Patrik Horvath, Kiest’anska reflexe antimodernistického spisu Devatenact epistol
rabina Samsona Raphaela Hirsche (posudok diplomovej prace podanej na ETF UK
v Prahe)

Diplomovu pracu pod nazvom ,,Kiestanskd reflexe antimodernistického spisu Devatenact
epiStol rabina Samsona Raphaela Hirsche podal adept Bc. Patrik Horvath na Katedre
religionistiky ETF UK v Prahe dna 5. 6. 2023. Prdca ma 76 stran vratane zoznamu citovanej
literatiry. Obsahuje formalne naleZitosti diplomovej prace ako Cestné prehlasenie, anotaciu
a zoznam kl'icovych slov v ¢eskom i anglickom jazyku, pod’akovanie a obsah. Chyba vsak
bibliograficka citacia prace.

Adept svoju pracu rozdelil na Styri hlavné kapitoly a zoznam citovanej literatry. Prva
kapitola (s. 9-14) predstavuje autora, ktorému sa adept v préci venuje, nemeckeho rabina
Samsona Raphaela Hirscha (1808-1888), ajeho dobu. Najprv velmi stru¢ne predstavi
historicky kontext vzniku Hirschovho diela, Devatendct epistol (nem. Neunzehn Briefe ueber
Judenthum), ktoré je zaroven predmetom predlozenej diplomovej prace. Néasledne venuje
pozornost’ dvom vyznamnym spdsobom, ktorymi sa judaizmus vyrovnaval s vyzvami danej
doby — Zidovskému osvietenstvu (haskale) a chasidizmu. Najvacsiu Cast’ kapitoly venuje
charakteristike premeny spologenského Zivota Zidov v Eurdpe. V tomto kontexte adept vnima
dielo S. R. Hirscha ako reakciu na asimila¢né tendencie, ktoré mohli viest’ k zaniku judaizmu
a strate zidovskej identity (s. 14).

V druhej kapitole (s. 15-22) adept ponuka uvod do samotného analyzovaného diela
Devatenact epistol. Najprv tu podava struény zivotopis a zakladné dérazy S. R. Hirscha. Potom
vymedzuje a charakterizuje terminy tdéra a Gstny zakon, ktoré su podl'a adepta zasadné pre
vyklad Hirschovho spisu, a hned’ na to predstavi i samotny spis a jeho literarny zaner. Kapitolu
uzatvara Cast’ 2.5 nadpisana ako ,,Metodické zpracovani (s. 21-22). Tato sa vsak nevztahuje
k metodoldgii Hirschovho diela, ale adeptovej vlastnej diplomovej préci. Zaradenie tejto ¢asti
prave na dané miesto v kontexte diplomovej prace preto vyvolava otazniky. Cast venovana
metodolo6gii je nepochybne doblezitd, ba nevyhnutna pre akademicku pracu, avsak ovela
vhodnejsie by bolo zaradit’ ju do samostatného uvodu, spolu s ¢astami ako ciel’ préce,
vyskumna otazka, pripadne stav badania a motivacia autora. Takyto tvod vSak v tejto
diplomovej praci chyba.

V tretej kapitole (s. 23-56) adept postupne podava komentar jednotlivych kapitol
Hirschovho spisu. Komentar ku kazdej kapitole je rozdeleny na ¢ast’ uvadzajucu struény obsah
kapitoly a na historicky komentar k nej. Adept sa silne opiera o komentar Josepha Eliasa, ktory
je sucastou anglického vydania Hirschovej knihy, s ktorym adept pracuje. V zavere tejto
kapitoly adept hodnoti Hirschovo dielo ako jazykovo a myslienkovo kultivovany a pastoracne
citlivy prispevok do diskusie o podobe zidovskej identity v Europe 19. storo¢ia. Adept vhima
Hirschov ndvrh modernej ortodoxie (tora em derech erec) ako alternativu reformnému
judaizmu.

V poslednej, stvrtej kapitole nadpisanej ako Zaveér (s. 57—72) sa adept venuje ,,hledani
paralel” (s. 57-59). V tejto Casti panuje urcita nejasnost’ v stvislosti s tym, aky typ paralel ma
autor na mysli. Zatial’ ¢o na s. 57-58 sa zda, ze ide o paralely medzi judaizmom v Europe 19.
storocia a krest'anstvom (v zapadnom svete) na zaciatku 21. storocia, v podkapitole ,,Slabiny
hledani paralel” (s. 58-59) sa javi, ze ide o paralely v ramci judaizmu v réznych ¢asovych
obdobiach.

Nasledujuce tri podkapitoly (4.2, 4.3 a4.4) sa venuji hladaniu vhodnych
hermeneutickych pristupov pre (krestansku) teologicku reflexiu Hirschovho spisu. Adept
konkrétne uvadza hermeneutiku podozrenia, fenomenologicku hermeneutiku Paula Ricoeura
a kanonicky pristup k vykladu Pisma B. S. Childsa. Na ich zéklade potom predklada ¢itanie
Neunzehn Briefe v napéti medzi polmi relevantnosti a identity (s. 62—65). Nasleduje zoznam



tém/oblasti, v ktorych sa, podl'a adepta, moze nechat’ sucasna krestanska teologicka reflexia
in§pirovat’ Hirschovym dielom (s. 65-70). Je skoda, Ze namiesto toho, aby predkladal vlastné
formulacie pre svoju reflexiu, adept nechava hovorit priamo Hirscha, resp. Eliasa,
prostrednictvom priamych citécii, ktoré spravidla nechava bez komentéara.

Poslednu c¢ast’ 4. kapitoly i celej prace predstavuje Shrnuti (s. 70-72), kde autor
predklada urcity navrh rieSenia vztahu medzi ,relevanciou”“ a ,identitou v kontexte
krestanstva v zapadnom svete na zaciatku 21. storocia. Javi sa ako nestandardné, Ze az na tomto
mieste uvadza do konverzacie nové ,hlasy“ (napr. M. Volf ¢i A. Maclntyre). Tieto sa mali vo
vyklade objavit’ skor, idealne v Casti venovanej interpretacii Hirschovho diela.

Kritické pozndmky (okrem tych uvedenych doteraz), resp. otazky pre diskusiu pocas
obhajoby, ktoré tento recenzent ma, je mozné sformulovat’ nasledovne:

1.) Aka je logicka suvislost’ a hlavne naslednost’ medzi jednotlivymi podkapitolami v

Casti 47 (napr. tematika interpretacie posvétna a protokanonicky pristup)

2.) Styl, akym je praca napisand, neumoziiuje dost’ dobre rozlidit, ¢o st myslienky S.
R. Hirscha a ¢o st autorove vlastné postoje. Otazne su predovsetkym hodnotovo
zafarbené vyjadrenia (napr. tvrdenie na s. 55-56: ,,Hracim polem [polemiky medzi
neo-ortodoxiu a reformnym hnutim v ramci judaizmu, pb] byla mysl mladych Zida
omamenych osvicenstvim a emancipaci®).

3.) Adeptovo tvrdenie na s. 58: ,,Zkusenost zapadni cirkve jako spoleéenské mensiny
odsouvané agresivnimi sekularnimi snahami na spolecensky okraj tento smér také
potvrzuje* si vyzaduje konkretizaciu. Aké agresivne sekularne snahy méa adept na
mysli? V akom zmysle je cirkev spolo¢enskou mensinou? Hoci je pravda, ze
v mnohych zapadnych krajinach sa pocty ¢lenov cirkvi stale zmensuju, cirkvi na
mnohych miestach zostavaju nad’alej statom financovanymi ¢i inak podporovanymi
entitami s relativne vysokou mierou spoloc¢enskej prestize.

4.) De facto priama aplikacia myslienok z diela S. R. Hirscha (t. j. dosadit’ za slovo
judaizmus krest'anstvo, ako navrhuje adept, s. 62) sa javi ako nerealistickd. V
kontexte zapadnej spolo¢nosti a s ohl'adom na jej historiu, ako aj na histériu oboch
tychto ndboZenstiev, si nejde len tak za judaizmus dosadit’ krestanstvo. NavysSe,
judaizmus sa od krestanstva odliSuje aj v tom, Ze zZidovska identita je definovana
nielen nabozensky, ale aj narodnostne a kultirne. Dalia otazka je, &o v tejto
stvislosti znamena adeptovo vyjadrenie ,,nahlizeno hermeneutikou podeziivani (s.
62)?

5.) Ked adept piSe, Ze niektori zidovski reformatori sa vo svojich myslienkach
a snahach dostali az k ,,praxi neslucitelné s judaismem® (s. 71), zda sa, ze jeho
tvrdenie vychadza z presvedéenia, Ze judaizmus je ur¢ita dana entita, hotova norma,
na zéklade ktorej sa pomeriavaju ostatné fenomény prezentujuce sa ako
judaizmus®. V tejto slvislosti sa vynara otazka, ako adept vnima tradiciu? Je
tradicia rozhovorom, diskusiou, zivym prddom, do ktorého ¢lovek/spolocenstvo
vstupuje v interakcii medzi kontinuitou a diskontinuitou? Alebo je to repozitér,
truhlica ,,rodinného striebra“, ktoré sa v nezmenenej podobe predava z generacie na
generaciu?

6.) Mensi nedostatok tykajuci sa jazykovej urovne prace predstavuju obcasne Sa
vyskytujlce neucelené vety, ktoré vzbudzuju dojem, Ze ide o nacrt poznamok, skor
nez o uceleny texty. Podobnym nedostatkom je i obCasné nespravne uvadzanie
nazvov citovanych diel (napr. M. Volf, Odmitnout nebo obejmout?, N. Merring,
Awake, Not Woke: A Christian Response to the Cult of Progressive Ideology, atd’.).

ZAver:



Diplomova praca adepta Bc. Patrika Horvatha prinaSa pokus akademicky uchopit’
religionisticky i teologicky zaujimavu a relevantnd tému. Je potrebné ocenit’ adeptov zaber pri
zohl'adneni existujuce;j literatary (v ¢eskom a anglickom jazyku), hoci na druhej strane je nutné
povedat, ze vo vybere sekundarnych zdrojov nie je ocividny systematicky, ale skor ad hoc
pristup. Podla tohto recenzenta vSak celkovy spbésob spracovania (po metodologickej,
jazykovej i hermeneuticko-teologickej stranke) vykazuje urcité, vyssie uvedené rezervy.

Navrhovana zndmka: C

Pavol Bargar
22.1.2024



