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Jako hlavni cil prace autor udava ,, podrobné prozkoumat roli pastorace v paliativni péci a zjistit, jaké
jsou jeji specifické aspekty a vyzvy“ (1). Proto ve své praci provedI jak teoretické badani, tak vyzkum
mezi témi, ktefi tento typ pastorace konaji.

Pti pfedstaveni terminu, obsahu a cill pastorace saha autor ke standardnim pfiru¢kam i definicim,
které jsou dostatecné Siroké na to, aby mohly pojmout komplexitu pastorace. Je tfeba ocenit, Ze se
pokousi o jeji zakotveni v biblické tradici. Ze zkuSenosti mohu povédét, Ze studenti obvykle nerozlisuji
mezi pastoraci v pojeti katolickém a v pojeti napf. evangelickém. Zde se s tim setkame, a to zaslouzi
rovnéz ocenéni, nebot vskutku rozdilné byvaji. Jinou véci je, jak vystihl jednotlivé tradice, co je
charakterizuje atp., s lec&ims by §lo polemizovat. Zel, tato ¢ast je bez pozndamkového aparatu, co? je
znacny nedostatek. Snad prece jen upozornéni: ,cirkve, které vznikly béhem reformace” (6) bychom
v Cechéach asi hledali jen sté&7i, jakkoli je zde Fada cirkvi, které na reformaci navazuji a mohou prokazat
urcitou kontinuitu. DaleZita je vSak poznamka (ponékud skryta v kapitole o evangelicich) o
ekumenické spoluprdci (6). Pokud jde o metody pastorace, je pravdou, Ze jich existuje cela rfada,
autor uvadi konkrétné tfi (modlitba, ¢teni, rozhovor). Snad by tedy diplomant mohl v ramci obhajoby
doplnit tuto zakladni trojinu (mimochodem — ta pro paliativni péci neni nijak specificka, ta je asi
zakladni pro vsechny typy), o dalsi metody, které se mohou uzit v pfipadé, Ze umirajici napfiklad jiz
nereaguji, nebo v pripadé rodinného setkani u lGzka ¢i jiné.

Predstaveni paliativni péce se autor vénuje ve druhé vétsi kapitole, a predevsim ji popisuje jako
»multidisciplinarni Gsili“ (11), p¥i ném# jde o zlep$eni kvality Zivota pacientd. Zel, ani zde autor nehyfi
odkazy na literaturu, ze které Cerpal, nebo o kterou se opiral. Pfedstavi definice paliativni péce i jeji
historii, coz je myslim u tohoto tématu vzdy dilezité, nebot odtud |ze éerpat stale nové impulsy. Snad
by u forem paliativni péce slo doplnit, Ze existuje také jako urcitd odnoz lGzkovych hospict
odlehcovaci sluzba (stacionarni hospicova péce), za zminku by stala i zminka o specialni péci o déti.

Ve treti ¢asti predstavuje autor nemocnicni kaplanstvi v podobné strukture — jeho ukoly, historii
v Ceském prostiedi, uvadi zakladni organizacni struktury (kaplanské asociace) a z dokument( pro
kaplanstvi eticky kodex. MozZna by byvalo vhodné zminit, proc se kaplanstvim v dané praci autor
zabyva, hospice nejsou vidy soucdsti nemocnic, maji i jiné zfizovatele. Ale to mlzZe upresnit pri

obhajobé. Stejné tak otazku, pro¢ nékdy uziva termin , pastoracni péce”, jindy (v ramci vyzkumu)
mluvi o ,spiritudlnich potfebach” atp. Jak spolu souvisi? Jaké se uziva pojmoslovi v dané oblasti?

Kvalitativni vyzkum je provedeny myslim korektné. Velmi ocenuji zdivodnéni zvoleného
vyzkumu — na zakladé vlastni zkusenosti , specifickych a silnych zazitk(“ (26) z praxe

v paliativni péci. A pokusit se diky tomu hloubéji porozumét, reflektovat praci odborniku

v kontextu umirani. Nehledé na to, Ze v Ceském prosttedi podobnych vyzkum a zprav neni
urcité prebytek. Jakkoli zni hlavni vyzkumna otdzka ponékud abstraktné: ,Zjistit specifika...”,
uvadi autor pak celkem 12 otdzek, které uziva ve strukturovaném rozhovoru a které

k danému cili mohou dovést. Je otdzkou, zda kapitola , Diskuze” (41nn) predstavuje skute¢né
to, co se diskuzi v daném pripadé rozumi. SpiSe zde jde totiz o urcity souhrn poznatk, ktery
sam o sobé je v poradku. Pravda, obcas zlistava na hodné obecné roviné. Napfriklad odpovéd’
na otazku po ,praktikach a metodach” sdéluje, ze kaplani ,,zvlastni diraz kladou na praci

s nadéji a pomoci pfi existencialnich otazkach” (42). Tedy o metodach nic. V ramci obhajoby
diplomant m(iZe podobné obecné teze konkretizovat. Oddil , diskuze” ma vSak predstavovat



,kritické zhodnoceni vyzkumnych vysledkl ve svétle plivodnich predpokladd, dalsich zjisténi odborné
literatury a s pfihlédnutim k reflexi vyzkumného procesu.“* Zel, podobné vysledky, podobnou reflexi
jsem v dané &asti nezaznamenal. V Uvodu je zminéno, Ze si autor predsevzal cil: ,,podrobné
prozkoumat roli pastorace”. Nejsem si jisty, jak podrobné se mu to prostfednictvim t¥i
rozhovor( v prazské oblasti (29) mohlo podafit. Spise jde o urcity, a to velmi skromny vzorek,
jak moc typicky, by ukazalo dal$i zkoumdni a srovnavani.

Samotny zavér pak shrnuje nejdulezitéjsi prinos, ktery spociva v porozuméni pastoracni préci
v paliativni pédi, v intenzivnim sezndmeni s praci kaplant a nové podnéty. Zminéna je
obzvlasté role humoru jakozto pomocnika pro kaplany v jejich préci, ale i pro pacienty. Mohu
jen potvrdit, Ze to je dllezité téma a vyznamny autor pastoracni literatury, Petr Bukowski, o
humoru v pastoraci napsal malou monografii.

Pro bakalarskou praci uzil diplomant nepochybné dostatek prament. Jako oponent si vSak dovolim
poukazat na ty, které presto v praci postrddam: Ondrej MACEK a kol.: Cesty k lidem. Kapitoly

z Duchovni péce. Karolinum: Praha 2023. Kniha obsahuje dvé kapitoly, které se tykaji pastorace
umirajicich, jejich blizkych a zarmoucenych a mozna by rozsitily véjif moznosti pastorace v prostredi
hospicl. ProtoZe se diplomant vénoval problematice kaplan( a vyzvam pastoracni sluzby, je mozna
$koda, 7e nezohlednil vysledky Siroce zaloZeného vyzkumu: Andrea Beldriova: Byt kaplanem v Cesku:
Zdroje nejistoty a nachazeni opory. V: Cesky lid 105, 25-43 z roku 2018.
(http://ceskylid.avcr.cz/media/articles/688/submission/original /688-1791-1-SM.pdf)

Ovéem prace s prameny obecné by zaslouZila zpfesnéni. Casto se objevuje odkaz na zdroj a? na konci
odstavce, aniZ je patrné, zda jde o parafrazi, citaci nebo vlastni zpracovani nékteré inspirace.

Po formalni strance je prace zpracovana vcelku pékné, je jasné strukturovand a prehledna. Zaslouzila
by si jesté drobné korektury. Seznam literatury je tfeba srovnat abecedné podle autord.

Praci doporucuji k obhajobé. Dovolim si vyjadfit litost nad tim, Ze nemohu navrhnout excelentni
hodnoceni. Z prace vyzafuje velky zajem o oblast, ktera je velmi komplexni, slozita, autor ji evidentné
vénuje mnoho energie a pokousi se ji utfidit a porozumeét ji. Praci dobfe rozvrhl a nékteré vyse
uvedené nedostatky po obsahové strance si lze nepochybné doplnit. Ale Zel, formalni nedostatky
(zejm. zpUsob citace, nepresnosti ve vyjadfovani) i ponékud chybéjici celkova zavérecna reflexe
teoretickych a praktickych poznatkd, vedou k hodnoceni, které mize byt jen v nejlepsim pripadé C.
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