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Autorka po formélni i obsahové strance splnila pozadavky diplomové prace. Z formalniho
hlediska je mozné konstatovat, ze pteklepti je malo. Odkazy do literatury jsou psany pod ¢arou
v radném formatu. Seznam literatury, véetné cizojazy¢né literatury je v limitu. Cesky i anglicky sumar i
klicova slova pIné vystihuji obsah prace a samotny sumar je dobfe prelozeny — respektuje zavedenou
anglickou terminologii. Diplomova prace obsahuje Uvod, Teoretickou &st (1. — 5. kapitola), Praktickou ¢ast
(6. = 7. kapitola), Diskuzi (8. kapitola), Zavér, Seznam literatury, Pfilohy (tykaji se praktické ¢asti).

Autorka se ve svém zkoumani dnesni péce o mentalné postizené soustredila na mladou generaci,
ktera jesté je v péci rodicll. Prizkumem spolecenského terénu si chtéla ovérit svij hypoteticky predpoklad,
Ze k pecujicim osobdm se nedostavaji potfebné informace o zméné moznosti v pristupu k dané
problematice, kterd byla nastartovdna roku 2014 novym Obcanskym zakonikem a mnozi pecovatelé a
pecovatelky stale uvazuji o dané problematice po starém zpUsobu. Dala se tedy do monitorovani
spolecenského terénu a soubézna debata s pecovateli odhalila, Ze nejen pecovatelé, ale téZ soudci, Iékafi a
Urednici jsou malo obeznameni s disledky, které prinesl Ob¢ansky zakonik z roku 2014. Prvni ¢ast prace
jasné zmapovala déjiny péce i zapojeni do pfibéhu lidskopravniho zdpasu o distojnost clovéka od vyhlaseni
Vseobecné deklarace lidskych prav az po cesky prispévek, ktery je reprezentovan Obcanskym zakonikem
(2014) a také vytvorila metodologickym pfistup — jeho moznosti a limity. V druhé ¢asti (praktické casti) diky
jasné formulovanym otdzkam na zdkladé teoretické €asti si autorka potvrdila svou hypotézu, o malé
informovanosti pecovatel(, ale objevila pomérné vyraznou malou informovanost soudcd, lékar( a Grednikd,
byt se jedna jen o maly vzorek populace. Zda to plati o celé nasi spole¢nosti by bylo otazkou dalsiho
vyzkumu — cozZ nebylo povinnosti autorky, protoZe by to bylo nad rdmec diplomové prace. K obsahové a
metodologické praci nemam pripominek, a povaZuji praci za obhajitelnou. Z teologicko-etického hlediska ji
hodnotim jako vybornou (A), protoze celkové pojeti lidskopravni problematiky pochopila a aplikovala v pIné
SiFi.

Na autorku mam dvé doplnujici otazky.

K teoretické ¢asti: Je mozné, aby zména v pristupu k ¢lovéku s postizenim byla formulovana a

uskutecniovana mimo lidsko-pravni kontext, ktery byl nastartovan v roce 1948? (Zdaftilo se to formulovat i
uskutecriovat totalitnim rezimim 20. ¢i 21. stoleti?)

K praktické ¢asti: Ktery analyzovany pfibéh povazujete za didakticky vyuZitelny pro presvédcovani a
osvétu pravnika, lékar(, ucitelll, urednik(, Ze je zapotrebi hledat a uskutec¢riovat zménu v pristupu k ¢lovéku
s postizenim? A proc? Pavel Kerkovsky



