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1. opravny termin

1. Kandidat predstavil praci. Jde o préci piepracovanou Prace se
vénuje tzv. Knize smlouvy (Ex 20,22 -- 23,19) v jejim SirS§im
kontextu. RozClenéni pojedndvaného textu na 10 oddilt (1. kap.),
identifikuje v ném koncentrickou strukturu: symetrii odliSnou od
prevladajiciho pojeti.
2. Posudky.
2.1 Vedouci prace: koncentrickou strukturu pozorovali uz jini (F.
Criisemann, H. K. Joo, Albertz, Sprinkle), problematické je zahrnuti
Desatera, chybi povédomi o literarn¢ kritickém zkoumani,
problematicka je 4. kapitola.
2.2 Oponent: Napad zajimavy, téma vhodné pro bakalaiskou praci.
Problematicky je vSak zptisob provedeni, vadny metodologicky:
rizné piistupy uzivané arbitrarné -- jen to, co se hodi pro vlastni
koncepci, nevyrovnava se s moznymi problémy ¢i ndmitkami. Napf.
pripojeni bloku Desatera jen na zéklad¢ vyskytu dirazného "ja"
(anochi) je neptesveédCivé. Doplnéné hledisko fecovych aktl je
zalozeno velmi chatrné. Prace nekoherentni, pii postupu prace nejsou
vyhodnocovany vysledky. Propojeni Knihy smlouvy (hledisko
literarné-kritické) na zéklad¢ Garretta s jinymi smlouvami (hledisko
spasné-déjinné) je metodicky vadné. Zaveér prace v alegorickém
vykladu se nijak nevztahuje k ptedchozimu vykladu. Prace nefesi
téma, které si predsevzala. Oponent doporucuje praci nepiijmout.
3. Vyjadteni k posudkiim. Oproti prvni verzi prace vynechana tivaha
o tom, zda néjak objevena struktura textu musi ukazovat na intenci
autora. Dobrym postupem je nejprve izolovat ¢asti textu, pak teprve
hledat jejich vztah (ve struktuie). Otazka obecnéjsi: jak se v textu
hledaji struktury? Je text i svou strukturou "otiskem" udalosti, k niz
odkazuje, je struktura produktem zpracovani, nebo objevem ¢tenaie?
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Kandidat nema v této véci vyhranény nazor. Je objevena
koncentricka struktura (chiasmus) zdiraznénim stiedu?
Problematické stanoveni toho, co je v navrzené struktury v centru.
Rozvaha o metodé v praci chybi, prvni kapitola (navrh ¢lenéni
oddilu) neni souvisle nasledovana kritickym provéfenim v kapitolach
nasledujicich, posledni (4.) kapitola neni skute¢nym zavérem,
pojednava o zcela jinych zalezitostech. Jakd je funkce kap. 4?
Metodicky velmi netstrojné navazani -- pouze pres motiv smlouvy.
Kandidat neodpoveédél uspokojive, sdm si neni jist.
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