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Bodové
P PV hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanovené¢ho rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova aroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost erpanych zdrojt 5
1.6 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna citacni 5
norma)
1.7 | Odborna troven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSers$ni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cill reSerse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokdzani orientace v problematice 4
2.4 | Obsahova uroven kapitol (vyvézenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdrojd, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
resSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(il) vzhledem k reSersni ¢asti 5
3.2 | Metodika — zpiisob vySetieni probanda(li), adekvatnost a kvalita 5
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametrl. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni resSersSe a vzhledem ke klinické paxi

4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 4
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 5
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledka prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti v§ech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 92

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad€ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentar k BP
Bakalarska prace AleSe Raka se zaméruje na klinické testy slouzici k vySetreni stability krCni patere
a jejich diagnostickymi parametry. Cilem prace bylo shrnout dosavadni poznatky o téchto testech
a nasledné skrze dotaznikové Setreni zjistit znalost a pouzivani téchto testd mezi ceskymi
fyzioterapeuty.

Teoreticka cast bakalarské prace je strukturované prezentovana a Uzce navazuje na cile prace.
Zabyva se kineziologii kréni patere, instabilitou a klinickymi testy. Jelikoz se zdalo, Ze se jedna o
prehled anatomickych poznatkl tak je tato prace zajimavé propojena v oblasti kineziologie a
anatomie v cizojazycnych zdrojich, coz velmi ocenuji. Obsahova Uroven kapitol je vyvazena a
autor prokazal, ze dokaze z vyhledanych zdrojli sestavit logicky prehled poznatkd.

Prakticka Cast prace obsahuje dvé casti — prvni je kazuistika, kde autor prace vysSetfuje stanovené
klinické testy a kineziologicky rozbor. Stanovuje cile terapie a provadi terapie v rozmezi 4 tydnd.
Pacientka se po 4 -tydenni intervenci zlepsi, ale zlistava otazkou, nakolik mu vybrané klinické testy
byly pfinosné ve stanoveni diagndzy a cil(i terapie.

Druha &ast prace obsahuje dotaznikové Setreni ke zjisténi znalosti téchto vybranych testd u
fyzioterapeutd. Vysledky Setfeni ukazala, Ze z t¥iceti Sesti respondentd, ¢trnact (39 %) nebylo
schopno instabilitu kréni patefe definovat. Patnact respondentl (41 %) zadny z dotazovanych
testd neznalo a neumélo zadny test pouzit. Mezi respondenty byl nejvice znamy (dvaceti jedna
respondenty), pouzivany (tfinacti respondenty) a preferovany (deseti respondenty) test vydrze
hlubokych flexord kréni patere.

Celkové Ize konstatovat, ze tato prace je dobre strukturovand, autor se snazil v reSersni Casti
rozlustit pohledy na instabilitu krcni patere a nejcastéji popisované testy.

Nasledné pak zjistit povédomost o téchto testech mezi fyzioterapeuty a castecné si je ovérit i u
vysetreni jedné pacientky. Kladné hodnotim vyhledani literatury a sestaveni nejcastéjsSich
klinickych testd. Otazkou zUstava jejich klinicka hodnota pfi vysetfovani pacientd.



Celkové je prace zdafrila a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1. V praci uvadite, Ze nazor na instabilitu kréni patefe je kontroverzni téma. Jak
byste podle ziskanych poznatki vyjadril vlastni nazor na strukturalni a funk¢ni
instabilitu kréni patere?

2. Jakou souvislost vidite mezi vySetfovanim vybranych klinickych testi a volbou
nasledné terapie?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji (uved'te co must student Nedoporuduji

Navrhovana znamka:

1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodit Znamka
100 -88 1
8774 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhov¢l




