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Bodové hodnoceni
1 Formalni zpracovani priace e
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez S
| anotaci a pfiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) S
1.3 | Jazykovd troven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna cita&ni D
norma)
16 Odborna droven textu, obsahova souvislost /navaznost/, 5
" | relevantnost
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice s 5
2.3 | Obsahova aroven kapitol (vyvazenost) 5
2.4 | Kvalita reSer$ni prace — pocet domacich a cizojazyénych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi +
2.5 | Analyza a interpretace resSersni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cést experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice -
3.2 | Probandi - vybé&r a pocet (kontrolni skupina?) 5
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita 4
vySetfovacich ¢i jinych objektivizaénich metod ¢i zpisobu
sledovani zvolenych proménnych )
3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence | Intervence/terapie
terapie Ci jiné intervence - nebyla soudasti
prace
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5
4 3

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledku vlastniho experimentu <
ve svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a
vyvozeni zavéri pro klinickou praxi
2 Zavér *
5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn¢ stanovenych hypotéz, 5
vlastni pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani
vysledki prace sinicidlné stanovenymi cili prace. Shrnuti
vysledkl vlastni prace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna
Setfeni
6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5
92
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) (nehodnocena
polozka 3.4)
8 | Prace je originalnim dilem studenta ANO

Slovni komentar k DP

Studentka si pro svou praci zvolila téma metodika tvorby norem pro vybrané chizové testy - 6MWT,
10MWT, TUG. Tyto testy se standardné¢ vyuzivaji v rehabilitacni klinické praxi, zejména k ovéieni
efektu nastavené terapie. Jejich vyuziti pro vyzkum je limitovano tim, Ze neexistuji normy pro populaci
Ceskych déti.

Cilem prace v teoretické ¢asti bylo objasnit obecné principy metodiky tvorby norem. V praktické ¢asti si
autorka zadala cile

- vytvotit metodiku pro tvorbu norem v praxi vyuzivanych chizovych testi a tuto metodiku
vyzkouset na vzorku probandi,

- zjistit, zda jsou testy IOMWT a TUG spolehlive,

- zjistit, jaké parametry mohou ovlivnit vysledky test,

- pri dostate¢ne velkém vzorku zjistit predik¢ni rovnici a sestavit percentilovy graf u 6MWT.

Pro vyzkumnou ¢ast bylo zadano 6 hypotéz.

Prakticka ¢ast — tvorba metodiky, samotné testovani déti, nasledné zpracovani ziskanych dat a jejich
interpretace ptesahuje rozsah diplomové prace. Autorka k ziskani probandti oslovila 84 zakladnich $kol,
nasledné otestovala na 8 Skolach 249 déti.

Za nedostatek pii testovani 6MWT povazuji nedodrZeni standardil pro tento test — nestandardni délku
drahy a souéasné testovani dvou déti na této draze. Obou nedostatku si je autorka védoma a komentuje
je v kapitole 5.2 Limity prace.

Kapitola 5. obsahuje odpovédi na viechny definované hypotézy. Na interpretaci hypotézy H3 nasleduje
dotaz v dalsi ¢asti posudku.

Zadané cile prace jsou splnény, pouze cil zjistit predikéni rovnici a sestavit percentilovy graf se naplnit
nepodafilo. Tento vysledek vsak autorka ocekavala a zahrnula do hypotézy H6.

V praci autorka prokazala schopnost ziskat teoretické informace a cilené s nimi pracovat. Na zakladé¢
ziskanych informaci byla schopna vytvotit vlastni metodiku testovani a tuto metodiku pak ovérit v praxi



a velké skupiné probandi. Dale dokazala definovat nedostatky a limity prace s naslednym doporucenim
pro dal§i vyzkum.

Téma, které si autorka zvolila, ma piesah do klinické praxe. Rehabilitace je obor, ktery ma problém
objektivizovat vysledky terapie a klinické testovani je jednou z moznosti, jak s timto nedostatkem
pracovat.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:
1) V kapitole 1.1.7 Metodika tvorby norem — prakticky postup uvadite, Ze v tymu, ktery normy tvori,

jsou 2 vyzkumnici, vedouci vyzkumu, metodik, statistik a osoba provade€jici praktickou cCast
vyzkumu. Kolik lidi se podilelo na Vasem vyzkumu?

2) Hypotéza H3 je definovana: Vysledky testt starSich déti se nelisi od mladsich.
V kapitole 5.1.2 konkrétné na strané 64 uvadite, e hypotéza byla potvrzena, ale v dals$i vété

uvadite, ze star$i déti vykazovaly signifikantné delsi vzdalenost v 6MWT a rychlejsi primérné Casy
v TUG av IOMWT. Vysvétlete to prosim.

Diplomovou praci k obhajobé

Doporucuji Baporucuji vvvhradou Nedoporuduji

Navrhovana znamka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné zniamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87— 74 2 o, g,
73— 60 3 o Wrtong,,
59 a méné nevyhovél Y




