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Bodové
1 Formalni zpracovani prace LA 055

pro kazdou

kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logické stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova troven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 5
1.6 | Uprava citaci a citatni rejstfik (oznaGeni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.7 | Odborna uroven textu 3
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersSni Cast i
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilt reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahové tiroven kapitol (vyvadZenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet domdcich a cizojazyénych zdroji,
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace 5
s odbornymi databazemi

2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledku 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
% Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace i
3.1 | Adekvatni vybér probanda(li) vzhledem K resersni ¢asti 4
3.2 | Metodika — zptsob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych 4
parametrl. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandd.

3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 5
literarni reSerse a vzhledem ke klinické praxi

4

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki reSerSe ve vztahu k
experimentalni casti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni 5
Klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych otazek,
verifikace hypotéz, vlastni pfinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnéani vysledkl prace s inicidlné stanovenymi cili 5
prace. Shrnuti vSech argumentl z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setieni

6 | PFrinos a originalita Be prace pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych bodu (max 100) 94

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V pfipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiste odivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

ANO

Slovni komentar k BP

Autorka ve své prdci predklada prehled metod, které mohou byt relativné snadno vyuzity pro
hodnoceni stavu seniori v klinické praxi. Teoretickd cast md dveé casti. V prvni jsou popsdany
procesy asoCiované se starnutim (z podstaty véci neprilis veselé cteni) a Vv druhé cdsti autorka
predklada vycet testii, které mohou byt vyuzity k objektivizaci téchto procesi. N navazujici
praktické cdasti jSOu nékteré z téchto testii aplikovany v sérii kazuistik hospitalizovanych a
nehospitalizovanych seniorii. Prdce je hezky napsand, Vyvazend a prinasi zdkladni prehled
moznosti hodnoceni funkcniho stavu seniorii i pro zdravotniky, kteri se primdrné geriatrii
nevenuji (jako treba oponent prdce). Zasadni nedostatky nevidim. Nekteré terminy jsou
nepresné nebo zavadéjici (,,hlubokda hyponatrémie®), ale je jich minimum. Také statistické
vyrazy jako , Korelace* nebo prohlaseni o potvrzeni hypotézy by mély byt uzivany s vétsi
zdrzenlivosti. Celkoveé praci ale hodnotim jako povedenou a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:
Cim je vysvétleno zvyseni rizika padu seniora pii zavedené kanyle?

Druha otazka je k zamysleni — u hospitalizovanych seniord vyslo vyssi skore v SPPB, a tudiz
vyssi znamky kiehkosti — myslite Si, Ze tito pacienti jsou hospitalizovani proto, ze jsou kiehci,
nebo jsou kiehci, protoze jsou hospitalizovani?

Bakalarskou praci k obhajobé:

Doporucuji Doporucuji s vvhradou Nedoporucuji

Navrhovana znamka: 1
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