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Pocet konzultaci 8 Vyjadreni: Piipravenost studenta na
Vyjadfeni, zda byl udany pocet konzultace - vzdy dobra
Z hlediska Skolitele dostate¢ny
¢i nedostatecny dostateény
Pocet &islovanych stran 102
Pocet priloh 3
Bodové
1 Formalni zpracovani prace LU
P P pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
"~ | anotaci a priloh)
1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznaeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.7 | Odborna uroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 ReSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilli reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahové troven kapitol (vyvadZenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet domacich a cizojazyénych zdroji, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, préace
S odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledkl 3

reSerse. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace




3.1 | Adekvatni vybér probanda(ii) vzhledem k reSersni ¢ésti &)

3.2 | Metodika — zpisob vySetfeni probanda(i), adekvatnost a kvalita 5
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametril. Statistické zpracovani a analyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3 | Intepretace vysledka kazuistiky ¢i experimentu ve svétle piredchozi 4
literarni reserSe a vzhledem ke klinické praxi

. Diskuze i
4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki reSerSe ve vztahu k 2
experimentalni Casti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi
> Zavir '
5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidln€ stanovenych otazek, 3

verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkl préace s inicialn€ stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentl z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Be prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 100) 90

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V pripad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napisSte odiivodnéni do ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentar k BP

trampolindch. Celkové mnozstvi analyzovanych pacienti (613) pifinasi velmi kvalitni a
statisticky relevantni data. MnoZstvi posuzovanych faktor od vé&ku, pohlavi, pres
mechanizmus Urazl, typy poranéni a nasledné terapie je prezentovano na 60 grafech a v 6
tabulkach coz doklada velkou analytickou praci studenta pii tvorbé této prace. Ackoliv diskuze
a zaver by si zaslouZzily vétsi prostor, jiz ze samotnych vysledk je patrny klinicky pfinos této
studie, kterd by se méla dostat ne jenom mezi l€kafe a fyzioterapeuty, ale zejména rodice,
jumparény a zakonodarce, aby se vytvofili doporuceni, které by omezili po€et trazli déti na
trampolinach. Jako skolitel hodnotim praci znamkou 1, tedy vyborné.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1. Lze vysledky srovnat i s jinou praci, nez zminovanou francouzskou studii (2019-2020)?
Pokud ano, jsou v ¢em jsou vysledky podobné a v ¢em se signifikantné 1i$i?

2. Jaké dalsi zavéry vyplyvaji z vysledkt u déti do Sesti let véku, kromé toho, Ze maji Castéjsi

nebyly na trampoling ¢astéjsi s jinymi détmi?



Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji (avedte-co-muststudent

Navrhovana znamka: 1 (vyborna)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
8774 2
73 -60 3

59 a méné nevyhovél

V Praze dne 10. 5. 2024

/oA

MUDr. Radovan Hudak




