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Nazev prace

17 let k redukci motorickych poruch

Pilotni tvorba longitudinalni skupinové intervence pro
prred¢asné narozené déti s perinatalni zatézi ve véku 8-

Oponent prace PaedDr. Zounkova Irena, PhD
Bodové
P (o hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logické stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citadni rejstifk (oznadeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazéani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 5
vyhledéni recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 5
jinych objektiviza¢nich metod ¢i zplusobu sledovani zvolenych
proménnych )
3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5
4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkii vlastniho experimentu ve 5
svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zéavera pro klinickou praxi
J ZAaver ;
5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidln¢ stanovenych hypotéz, vlastni 5
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledkt
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumna Setieni
6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 100
Prace je originalnim dilem studenta ANO
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do | (nepravdivé
posudku a praci nedoporucte k obhajobé! vymazte)
Slovni komentar k DP

Pozitiva: prostudovani velkého mnozstvi literatury, uplatnéni ziskanych teoretickych znalosti v
experimentalni Casti prace.
Negativa: v kapitole Pfehledu poznatki se ¢tenaf ,,ztraci” v mnozstvi informaci napt v rozsahu
stranek 18 —41, kap.1.2 CNS jako kli¢ k pochopeni rozvoje neurovyvojovych poruch. Na zakladé
dnesnich diagnostickych metod je poznani neurofyziologickych procesti ohromujici — sdéleni je
prilis detailni, pro samotnou experimentélni cast diplomové prace nevyuzitelné. Oponent vsak
nepopira, ze zjisténé poznatky jsou pro fyzioterapeuta vzhledem o tom, jakého soupete nebo

spolupra

covnika v CNS ma.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby: Oponent nema otazky. Otazky, které
oponenta napadaly v pribéhu vice nez tfidenniho c¢teni (tolik informaci, Ze Unava Ctenare
ptichazela brzy a odpocinek pro né€j byl nutny) byly zodpovézeny v diskusi a zavéru.

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:

Vyborne

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodit Znamka
100 -88 1
87174 2
73 — 60 3

59 a mén¢ nevyhovél




