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Slovni komentar k BP

Studentka BroZkovd zpracovala ve své bakaldfské praci velmi aktudini a mezi mikrobiology, détskymi pneumology
i respiranimi fyzioterapeuty z FNM intenzivné diskutované téma.

Resersni Cdst prdce se vénuje aktudinim poznatkim o etiopatogenezi, 1é¢bé, klinickém obrazu a doprovodnych
komplikacich u CF, a shrnuje informace o moZnostech ziskdvéni vzorkd sputa od pacient( s timto onemocnénim.
Studentka pro potfeby resersni dsti vyuZila informace z 56 pfevdzné zahraniénich zdroji a prokdzala dobrou
teroetickou orientaci v probiraném tématu.

Do praktické casti je zahrnut vyzkum a jedna kazuistika popisujici fyzioterapeutickou péci o détského pacienta
s CF po transplantaci plic. Kazuistika je zpracovdna velmi peélivé, ale jeji forma mife Etendfe mirné mdst.
Studentka se v rdmci kazuistiky vénuje nékolikatydenni fyzioterapeutické péli o détského pacienta s CF po
transplantaci plic a o¢ sice prokazuje, Ze je schopna vést adekvdtni terapii s takto komplikovanym pacientem,
ndpln kazuistiky nesouvisi tak lpiné s tématem prdce, protoZe b8hem terapii neprobéhne #ddnd indukce sputa.
Kdyby prdce obsahovala kazuistiku odbéru sputa dle SOP, emuZ se vénuje vyzkumnd &dst, pasobila by prdce
kompaktnéji a ctendr by mél lepsi pfedstavu o tom, jak konkrétné bylo v prdci pfi indukci sputa postupovdno.

Vyzkumna Cdst hodnoti, zda sputum odebrané dle SOP u 10 détskych pacienti s CF splfiuje potfebné
mikrobiologické ndleZitosti @ mdZe byt povaZovéno za stejné validni pro vysetfeni kolonizace dolnich cest
dychacich jako aspirdt ziskany béhem BAL. Vysledky zde hovofi pomérné Jjasné ve prospéch BAL, ale jak studentka
spravné uvddi v diskusi, uspéch pfi odbéru indukovaného sputa zdlezi na velkém mnoZstvi faktoru. Prévé proto je
$koda, Ze uvedend kazuistika se odbéru sputa dle SOP nevénuje. Ve vyzkumné &dsti se studentka rovné okrajové
vénuje problematice télesné zdatnosti a mife pohybovych aktivit déti s CF. Poukazuje na jejich snifenou télesnou
zdatnost vici zdravym vrstevnikim a dotykd se tak dalsiho tématu, které v poslednich dvou letech zaéingji éesti
fyzioterapeuti pecujici o pacienty s CF intenzivné reéit.

Ve vysledku povaZuji prdci za velmi zdafilou a pfinosnou, doporucuji ji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou 1 -
vyborné.



Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Pro vyzkumnou &ist jste vybrala pouze détské pacienty, ktefi indukei sputa podstupovali
poprvé. Jak mohl takovy vybér ovlivnit iispénost odbéru?

Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji s vyhradou

Doporucuji (uved’te co musi student Nedoporuéuji
zménit ¢i doplnit)
Navrhovani znimka:
Studentce Brozkové navrhuji zndmku vyborné — 1. -

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Zniamka
100 -88 1
87— 74 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhovél




