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Bodové
S s hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace -
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanovené¢ho rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova Uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 3
1.5 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdrojii 5
1.6 | Uprava citaci a citadni rejstifk (oznadeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.7 | Odborna troven textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersni ¢ast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilil reSerSe 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova uroven kapitol (vyvazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdrojd, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
resSerSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -
3.1 | Adekvatni vybér probanda(ii) vzhledem k reSerSni ¢asti 2
3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 2
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru proband.
3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 4
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi
4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 3
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych otazek, 3
verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkii prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro praxi a dalsi
vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium e
7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 85
Prace je originalnim dilem studenta
o . o . i . " ANO
8 | V piipadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!
Slovni komentai k BP
Studentka  Hejdukovd ve své reSersné -  kazuistické  prdci  mapuje  mozZnosti  vyuZiti

silové - vytrvalostnich test( u dlouhodobé hospitalizovanych déti. Jde o nesnadné, ale o to dileZitejsi a zajimavejsi
téma.

Autorka pro potreby prdce analyzovala 449 ¢ldnkd, z nichZ po vyrazeni nevyhovujicich vyuZila informace z 84
¢lankd a dalsich zdroji. Celkovy pocet citaci je 119 a jednd se predevsim o zahranicni zdroje, které jsou ve vétsiné
pripadd recentni.

Prdce je psdana anglicky a z jazykového hlediska je na vysoké urovni. | pres relativné dobrou srozumitelnost
vyvoldva vyuZiti ciziho jazyka smiSené pocity, protoZe miZe odradit radu potencidlnich ceskych ¢tendrd, ktefi by
jinak zjisténi v prdci predklddand mohli vyuZit ve své praxi.

Teoreticka Cdst je prehlednd, dobre clenénd a vécné se vénuje popisu a vyuZiti vybranych
silové - vytrvalostnich testd.

V experimentdlni ¢dsti studentka pomoci uvedenych testu vysetiuje 10 hospitalizovanych déti a hodnoti nejen
proveditelnost testu a pacientem vynaloZené Uusili, ale i prostorové ndroky jednotlivych test( ve vztahu
k rozmérovym moZnostem nemocnicniho prostredi a potfebu vybaveni.

Ponékud prekvapivé jsou testovdny jen déti v IéCbé akutni lymfoblastické leukemie, které maji, coZ sama autorka
zminuje, mnoho specifickych pohybovych omezeni — napr. limitace v mobilité pfi napojeni na infuzi skrze ¢asto
velmi krdtky centrdlini Zilni katetr, kontraindikace skokt pro patologické fraktury obratld, snizenou svalovou silu
vobl. hlezen pro VIPN apod.. Nékteré popisované testy obsahujici riizné varianty chize, skok( a stoje vcetné
vypont na spicky se tak casto u déti s ALL vubec nedaji provést. Zajimavé by bylo zhodnotit proveditelnost test( i
u déti s jinymi diagndzami bez podobnych omezeni.

Experimentdlini ¢dsti rovnéZ schdazi metodika. Nevime, jakym zplisobem se pacienti testovali a jestli méli mezi
jednotlivymi testy dostatek odpocinku, se dozviddme aZ na samotném konci prdce v kapitole Diskuze.

| pres nékteré vytky vsak povazuji prdci za velmi zdafilou a prinosnou, nebot ndm napovidd, kterym smérem se
madme v kondicnim testovdni nasich malych pacientt vydat a kudy cesta nevede.



Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Z vysledki prace vyplyva, Ze 30SST a 5xSST byly nejsnaze aplikovatelné a pacienti je
vétSinou zvladli s relativné malou mirou namahy. Jsou tedy dost citlivé, aby odhalily
sniZenou silovou vytrvalost? Jaky jiny z vami popsanych testii by mohl byt citlivéjsi?

2) V teoretické casti uvadite, ze SLHP ma vice verzi provedeni. Kterou z nich jste vybrala
pro pacienty, se kterymi jste pracovala? Jak to mohlo ovlivnit proveditelnost testu?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji s vyhradou

Doporucuji (uved’te co musi student Nedeporucuji
zmeénit ¢i doplnit)

Navrhovana znamka:
Studentce Hejdukové navrhuji znamku velmi dobre — 2.

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 - 60 3
59 a méné nevyhov¢l




