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Slovni komentar k BP

Prace Nely Hejdukové je reSersné-kazuistickym dilem, obsahujici pfehled aktudlnich informaci
o moznostech testovani silové vytrvalostni zdatnosti u jedinct nachdzejicich se v atypickych
podminkach s mnoha omezenimi tykajicimi se prostoru a podminek, kontraindikujici bézné
provadeéné testy zdatnosti. Toto téma je velmi aktualni a tato prace piinasi poznatky, potiebné
k zefektivnéni zplisobu sledovani fyzického stavu détskych pacientli v dlouhodobé 1écbé.

Bakalarska prace je sepsdna v anglickém jazyce na 64 strandch. Obsahuje 18ti stranou
teoretickou ¢ast, 30ti stranou experimentalni ¢ast a diskusi rozepsanou na dvou stranach. Prace
cerpa celkem z 119, prevazné recentnich zdroja.

Pro tcely reserSe studentka zhodnotila celkem 449 studit, které na zdklad€ stanovenych kritérii
zredukovala na 84 studii, nasledné pouzitych k ziskani informaci. V této ¢asti prace studentka
prehledné uvadi soupis nalezenych testd, jejich varianty provedeni a ptiklady studii, ve kterych
byly pouzity. Ve vét§in€ uvedenych piikladl byly zminované testy pouzity u dospélé populace.



V této casti ocenuji piedev§im piehledné¢ uvedené specifické limity danych testd a jejich
provedeni, ze kterych je moZzné se poucit v piipad€ pouziti testli v nasich podminkach.

V praktické casti studentka piedkladd zplisob zhodnoceni proveditelnosti testi (vytvoieny
dotaznik o 7 otazkéch). Nasledné predstavuje vysledky jednotlivych testl u deseti vySetienych
pacientd, spolu s vysledky zminéného dotazniku. V této ¢asti chybi kapitola udavajici prehled
o skupin¢ vysetenych pacientll a 0 metodice vySetfeni, kterd samotna mize vyrazné ovlivnit
vysledky zohlediiujici proveditelnost testu, tedy zasadni kritérium vzhledem k tématu préce.
Studentka vSak zminéné informace ¢astecné uvadi v diskusi.

Oceiiuji prehledné grafické zpracovani vysledkt dotazniku a ptehledny popis jeho vysledki.

Diskuse obsahuje pfedstaveni testli s nejméné limitacemi, které jsou tedy nejvhodnéjSimi
k pouziti v klinické praxi. Studentka také prezentuje navrhy vychazejici z reSersSe, které mohou
zlepsit objektivitu vysledki testi v specifickych podminkdch nemocni¢niho prostiedi.

Lingvisticky 1 stylisticky prace odpovida pozadavkiim na psani odborné védecké prace.

Piedlozena préce splituje pozadavky na diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:
1) Jaka byla metodika celkového vysetieni a jaky mohla podle vas mit vliv na vysledky méteni?

2)Jaky pfinos mize mit rutinni testovani dlouhodobé hospitalizovanych déti pomoci vami
nalezenych testi?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

D cuiisvvhrad
Doporucuji (uved'te co must student Nedoporuduji
Snit & donlni

Navrhovana znamka: 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87— 74 2
73 — 60 3

59 a mén¢ nevyhovél







