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Bodové
hodnoceni 0-5

1 Formalni zpracovani prace pEoiltagou
kategorii
11 DodrZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a pfiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickd stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citadni rejstifk (oznadeni v textu, jednotné citacni 3
norma)
1.6 | Odborn4 tirovei textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cést teoreticks -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéZenost) 4
2.4 | Kvalita reSersni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 4
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerdni prace, prakticka aplikace vysledku 5
rederSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 4
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 4
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvétnost a kvalita vySetfovacich 5

& jinych objektivizatnich metod &i zplisobu sledovéni zvolenych




proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 4

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

4 Diskuze 3

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki vlastniho experimentu ve 5

svétle recentni odborné svétové literatury na dané t€éma a vyvozeni
zavéri pro klinickou praxi

Zaveér

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych hypotéz, vlastni 4
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledku
prace s inicidlng stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledki vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni

6 | PFinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych bodu (max 100) 92

Price je origindlnim dilem studenta
8 |V piipadd podezieni, Ze se jednd o plagiat, napiste odiivodnén{ do
posudku a praci nedoporucte k obhajobe!

ANO

Slovni komentar k DP

Jedna se o velice inovativni, oponentovi nikoli neznamy piistup v detekci
mikromorfologie zmén Achillovy §lachy u pacientl s chronickou tendinopatii. Je
totiz znamo, Ze i u vysokorozslidujiciho ultrasonografického zobrazeni, zejména
v inicialnich stadiich, nebo naopak i pfi indukei procesu hojeni, neni senzititivita
detekce téchto procest dostacujici.

Proto oponent prace vita pouziti mikromorfologické detekce k monitoraci zlatého
standardu v terapii tendinopatii, tedy odporového cvideni. O kvalité vyzkumného
tymu v ele s Mgr. Katolickym, kterého je Be. Svarc soudasti, svédei i podpora
vyzkumu grantem GAUK.

Autor préce pFistoupil velice zodpovédng k provedeni reSersni prace, ale i

k metodologii védecké prace jak z hlediska klinické, tak i technologickeé, nebot
spravné nastaveni parametr mikromorfologicke, prostorové — frekvenc¢ni analyzy
je z hlediska vysledk a jejich reprodukce zcela zasadni.

Clenéni kapitol i jejich rozsah je zcela vyhovujici, stejné jako kvalita obrazové
dokumentace i pfenesenych ultrasonografickych snimk.

Préci proto doporuduji k obhajové a celkové hodnotim jako vybornou.




Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Jakym zptisobem student pracoval s ultrazvukovou sondou béhem vySetieni, aby bylo
metodologické provedeni standardni a dobfe hodnotitelné? PouZival sonografické vysetfeni
s oporou, nebo jakych prostfedkii vyuzil ktomu, aby sklon sondy byl vzdy shodny
k zobrazované §lase?

Diplomovou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Poportcuisvvhiadoy Nedeporuduit

Navrhovanid zniamka:
(napiste vyslednou zndmku dle vlastniho zvdzeni s ohledem na doporucené hodnocent v tabulce
nize)

1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 -88 1
87— 74 2
73 -60 3

59 a méné nevyhovél




