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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je vysoce aktudlni S ohledem na neuvéfitelny technologicky pokrok v oblasti
generativni um¢lé inteligence (Al) generujici obsah v zasadé nerozpoznatelny od obsahu
vytvofené¢ho Clovékem. Jde o vysoce spoleCensky vyznamné téma Vyvolavajici nové, zasadni
otazky i v oblasti ochrany dusevniho vlastnictvi, zejména autorskych prav, zvlasté s ohledem na
globélnost, aktudlnost a vSudypfitomnost fenoménu umélé inteligence, jeji vyvoj a vyuzivani,
pocitaje v to problematiku autorskych dél vyuzivanych k trénovani Al, problematiku deepfake,
fake news a urCovani autorstvi vystupt generativni Al. Téma je tak nesporné¢ velmi vhodné
Z hlediska pravni védy i aplikacni praxe téZ se zietelem na autorem zvoleny interdisciplindrni
pfistup propojujici pravni a technické aspekty problematiky, navic s dirazem na srozumitelnost
tak slozité problematiky.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

O narocich na autora stran teoretickych znalosti, vstupnich tdaji a jejich zpracovani ¢i metody,
nelze mit pochyb. Téma takto specifické povahy je vSak velmi naro¢né nejen na teoretické znalosti,
vstupni udaje i jejich zpracovani z oblasti narodniho, tak i evropského prava autorského, potazmo
zahrani¢nich pravnich uprav, v¢etné judikatury, resp. probihajicich soudnich sport, ale téz na
znalosti technické. Diky praktickym zkuSenostem rigorézanta z vyvoje neuronovych siti Al, bez
kterych by nebylo ani mozné problematice fadné porozumét, se v praci kloubi svét prava se svétem
technologii. Metoda je predevsim analytickd, popisna a komparativni. Doprovazeno je vse vice
nez dostateCnymi zdroji z literatury (véetné napt. anglickojazy¢né), navic je prace vhodné
dopliovana praktickymi pfiklady, ¢imz se stala i jistym ,,manudlem* dané problematiky.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Posuzovana prace je logicky, prehledné a zcela srozumitelné strukturovana, kdy v obecné casti
jsou v souladu se zaméry autora vysvétleny zakladni pojmy a koncepty spojené s tématem véetné
zjednoduseného vysvétleni technickych principi fungovani Al a relevantni pravni upravy. Ve
zvlastni ¢asti autor chronologicky sleduje Zivotni cyklus generativni umélé inteligence vcetné
identifikace pravné relevantnich jednani ucastnych subjekti a souvisejicich potencidlnich
autorskopravnich disledkt. Autor v zaveéru hodnoti vystupy své prace s jim uréenymi cili, ¢imz
jen potvrzuje jednotici linii a ucelenost své prace.

4.  Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigoro6zni prace odpovidajicim zptisobem
Zpracovan
Vidéno skrze zamér rigordzni prace, velmi voln€ navazujici na diplomovou praci, obhdjenou
vroce 2020, jimz je poskytnuti mezioborového vhledu do problematiky generativni umélé
inteligence propojujiciho technické a pravni aspekty s cilem usnadnit pochopeni této slozité
problematiky i osobam bez technického vzdélani, nelze uzaviit jinak nez konstatovanim, ze tento
zamér byl zcela naplnén. Pilifem prace je systematické a chronologické zpracovani zivotniho
cyklu generativni Al v daném kontextu, pocinaje shromazd’ovanim a zpracovanim dat pro
trénovani, konce fazi generovani nového textu, obrdzku a jiného obsahu samého. Autor v kazdé
fazi identifikuje pravné relevantni jednani subjektd (autorti, poskytovatelti Al, uzivateld) a jejich
potencialni pravni dasledky autorstvi, zejména pro pravo autorské véetné zmeény vnimani procesu



s akcentem na praktické aspekty problematiky. Stejné tak problematiku posouzeni miry ucasti
¢lovéka na obsahu generovaném umeélou inteligenci, ktery bez znalosti ptivodu bylo mozné oznacit
za autorské dilo, uvadi na konkrétnich ptikladech. Autorovi se na zakladé provedené analyzy
podatilo prokazat, ze Giprava de lege lata v zasadé pokryva mnoho relevantnich aspektti generativni
Al; nikoli vSak vSechny, zejména pokud jde mozné dlouhodobé negativni dopady masové
produkce obsahu prostfednictvim Al Jde 0 v zasad¢ komplexni pohled na autorskopravni aspekty
V kontextu generativni Al pIlné v mezich toho, co si autor piedsevzal. Jak jiz feCeno, prace je
manualem svého druhu v dané oblasti, kdy zvlasté technické ptiblizeni je nanejvyse vhodné
s ohledem na dusledky nespravného posouzeni pravniho v piipadé nepochopeni podstaty vyvoje a
fungovani generativni Al. Prace pfedstavuje vskutku kvalitni a uceleny piispévek k aktualni
problematice generativni Al. Autor prokazal schopnost analytického mysleni a systematického
zpracovani komplexniho tématu. Prace méa vyznamnou praktickou hodnotu pro odbornou i laickou
vefejnost.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Naplnéno

Samostatnost  pfi  zpracovani | Naplnéno, S vyuzitim dostateCnych teoretickych
tématu vcéetné zhodnoceni prace | znalosti. Kontrola na plagidty v poradku -
z hlediska plagiatorstvi vygenerovany protokol ze dne 8. fijna 2024 vykazuje
udaje: pocet podobnych dokumentli: 68; nejvyssi
dosazena mira podobnosti: 3 %.

Logicka stavba prace Kvalitni, logickd a srozumitelna

Prace  se  zdroji  (vyuziti | Adekvatni, kdy z cizojazyénych wuzity zejm.
cizojazyénych zdroji) vcetné | anglickojazycné zdroje.

citaci
Hloubka provedené analyzy (ve | Dostate¢na vzhledem k vytéenému zdméru prace a
vztahu k tématu) jejimu Clenéni. Téma je analyzovano nad ramec

zatim dostupnych vykladl, a soucasné v SirSich
souvislostech s vyznamem pro aplikac¢ni praxi. Jde o
logicky vyklad tématiky obsahujici s ohledem na
novost tématu fadu vlastnich zavéra a nazort autora
1 na otazky, na které zatim neexistuji jednotné
nazory, popf. kdy zcela chybi. Splnil tak cile, kterych
chtél dosdhnout, a svou praci prokazal nejen
teoretické pravni znalosti véetné samostatnosti pii
zpracovani tématu.

Uprava prace (text, grafy, | Korespondujici s pozadavky; prace je psana tak, jak
tabulky) si autor pfedsevzal véetné potiebného zjednoduseni a
snahu o srozumitelnost vykladu i neodbornikiim,
nikoli v8ak na tikor odbornosti.

Jazykova a stylistickd aroven PIn¢ odpovidajici

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Praci doporucuji k obhajobg.

Necht se autor zaméti na podle jeho nazoru nejvetsi vyzvy pii ur€ovani autorstvi dél vytvorenych
pomoci generativni Al. Dale necht’ v této souvislosti kriticky zhodnoti upravu de lege lata.

V Praze dne 17.11.2024
JUDr. Tomas Dobtichovsky, Ph.D.
Oponent prace



