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1. Aktualnost (novost) tématu

Vybér tématu Pravo, politika a soudni pi‘ezkum tstavnich zmén povazuji ,,bohuzel“ za velmi
pfipadny a aktudlni. ,,Bohuzel* kladu do uvozovek, neb neni minéno jakkoliv proti zdméru
piedkladatele diplomové prace, jedna se spiSe o povzdechnuti nad soucasnym stavem svéta.
Diplomant méa nepochybné pravdu, kdyz uvadi, cituji: ,,MnoZstvi teoretickych pojednani o
protiustavnich ustavnich dodatcich, limitacich ustavnich zmén, materialnim ohnisku ci jadru a
klauzulich vécnosti ¢i nezménitelnych ustanovenich napovida, ze jde o zdasadni ustavnépravni
fenomén. Takové zjisteni muzZe snadno pisateli, ktery se tématu rozhodl vénovat v diplomové
praci, privodit tviurci chmury. Ostatné koho by bavilo travit tydny popisovanim jiz popsaného
jinymi. Nezbyva nez na pojednavané téma hledat takovy uhel pohledu, ktery ctendri odhali,
trebaze jen velmi maly, dosud nespatreny prostor. Rozsahlé teoretické pokryti vsak skyta
pisateli i dveé zasadni vyhody. Zaprve, ucelem institutu diplomové prace je ziejmé spis priveést
studenta k hlubsimu porozuméni vybranému tématu, nez ho primet sepsat svétoborny text. A
takové porozumeni jde jisté snaz tam, kde je z ceho cerpat. Druha vyhoda je cisté utilitarni, a
totiz, ze kde jsou zdroje, tam na né lze misto vilastniho badani zkratka odkazat a pro samotny

text vedlejsimi souvislostmi se ddle nezabyvat.... " (str. 5).

Jiz zde je na misté uvést, ze se dle mého minéni zamer diplomantovi povedl, minimalné v tom,
ze dokézal proniknout do hlub§iho porozuméni vybranému tématu. Tématu, které, jak doklada,

je opravdu aktualni a patrné je po volbach ve Spojenych statech americkych jesté aktualné;si.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je presahové a nevénuje se Cisté Gstavnépravni teorii. O presah jde s ptibuznymi obory,
jako je politologie, sociologie ¢i historické védy.

Prace je vhodna i z hlediska rozsahu, kdy je pojednana s dostate¢nym teoretickym rozsahem

nad ramec pouze ¢eskych zdroja.

Zpracovani bylo jisté i pomérné obtizné, neb bylo nutné prozkoumat Sirokou paletu zdroji a

konsekvenci. Zvolend analyticka metoda je také pro praci vhodna.



3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Autor prace rozhodné splnil naroky kladené na formu. Pokud jde o systematické ¢lenéni, tak
jisté bylo vice variant, jak praci logicky strukturovat. Je také pravda, ze napt. ur¢ité komparacni
prvky nejsou sjednoceny na jedno misto, coz muze pro nékteré Ctenafe pusobit nadbytecné.

Diplomant nicméné¢ strukturu promyslel a neni projevem nahodilym ¢i neuvazenym.
4. Vyjadreni k praci

Celkové¢ jde o nadprimérnou praci. Jde také nepochybné€ o samostatnou praci S pfinosem pro
budouci tivahy. Po formalni strance v€etné jazykové je mozné praci hodnotit jako plné korektni.

Navic se jedna o velmi dllezité téma, které je opét aktualni.
5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace — Prace svij cil plni, diplomant by mohl pii obhajobé navazat na sviij ptimér
k ,,atomovému kufiiku® (str. 57) a vratit se k otazce zdrzenlivosti Ustavniho soudu, resp. roli

obCanské spolecnosti.

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi — Prace

je samostatnou a neni zde podezieni z plagiatorstvi.
Logicka stavba prace — Prace je prehledné strukturovana, viz k tomu nicméné poznamky vyse.
Préace se zdroji (vyuziti cizojazy¢nych zdroji) véetné citaci — Prace se zdroji je nadprimeérna.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — Hloubka prace je nadprimérna, byt

nepiinasi radikalné novy pohled na zkoumané téma.

Uprava prace (text, grafy, tabulky), jazykova a stylisticka Groveti — Stylisticka Groveti je velmi

dobra a ¢tiva, byt’ napi. neni vhodné pouzivat ¢islovky v celych vétach (napf. str. 29 — 9 let).
6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé.

Praci doporucuji k obhajobé. Pii té piilezitosti by mohl diplomant obhéjit své zavéry, tedy
konstatovani, ze pristup k ochrané podstatnych nalezitosti demokratického pravniho statu

Ustavnim soudem CR je odpovidajici a udrzitelny, ale zdrove by mé&l byt zdrzenlivy.

Navrzeny klasifikac¢ni stupent — vyborné.
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