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PredloZena prace se zabyva dulezitym tématem, lezicim na pomezi pedagogiky, sociologie,
vzdé€lavaci politiky a Castecné také aplikované ekonomie. Téma piechodu absolventl
pedagogickych oboru je pritom dulezité a relevantni pfedevsim z praktické stranky a je

vysoce aktualni i v Ceské republice.

Prace je piehledné a srozumitelné ¢lenéna do 10 kapitol. Obsahuje pfitom vSechny soucasti,
které se v disertaéni praci o¢ekavaji. Po tvodnim vymezeni tématu nasleduje ¢ast vymezeni
pojmu a teoreticka vychodiska. V dalsi ¢asti autor popisuje metodologii prace. Zbylé kapitoly
jsou jiz pak vénovany empirické analyze. Ta tvofi nejveétsi Cast prace a je zaroven také jeji

nejvetsi pridanou hodnotou.

Vyzkumné otazky jsou stanoveny v kapitole 4 a maji prevazné deskriptivni charakter. Jde
napiiklad 0 nasledujici otazky: ,.Jaky byl kvantitativni a strukturdlni vyvoj absolventl
pedagogickych obori? Do jaké miry v prvnich letech po absolvovani vykonavaji pedagogicka
povolani? Do jaké miry vnimaji absolventi pedagogickych obord, Zze pracuji v povolanich,

které odpovidaji jejich oboru a urovni absolvovaného vzdélani?.

Deskriptivni charakter vyzkumnych otdzek vede k tomu, Ze prace nékdy pusobi vice jako
vyzkumna zprava nez jako teoreticky podloZzena odborna studie. Autor si je tohoto aspektu
védom, kdyz uvadi ze jeho prace ma ,,zejména exploracni charakter”. Vzhledem k nedostatku
jinych komplexnich studii, které by se zabyvaly podobnym tématem je podobné zaméteni
pochopitelné a odivodnitelné. Jde vlastné o priklad ,thick description®, které je sice

v disertacnich pracich spise neobvyklé, ale ptipustné.
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Ptesto je skoda, Ze autor své empirické vysledky vice nevztahl k teoretickym vychodisktim.
Teoreticka Cast je sice pomérn¢ rozsahla, ale se zbytkem prace je propojena jen velmi volné.
Autor se Kk teoretickym vychodisku sice vraci v kapitole 10.1. (Aplikace konceptu prechodu na
trh prace na absolventy pedagogickych oborit). Zde se vSak viceméné jen opakuji teoretické
propozice z ¢asti 2. Nedozvime se, do jaké miry lze alternativni teorie aplikovat na empiricka
data v CR. Je to pravdépodobné dano mimo jiné i tim, Ze autor mél velké problémy tyto
koncepty aplikovat tak, aby byly pro vysvétleni situace v CR nosné. Pokud by napiiklad
vyraznéji platila teorie lidského kapitalu, pak by mél zajem absolventti o ucitelskou profesi
velmi vyrazné kopirovat vyvoj plati ucitelt (tak tomu ale neni). I kdyZ zvolené teoretické
koncepty autorovi nenabizeji vhodnou optiku pro pochopeni dat, pak by to mél explicitné

reflektovat. Zaroven by to byl odrazovy mistek k hledani jinych, vhodnéjsich teorii.

Hlavni pfidanou hodnotou prace je jeji empiricka cast (kapitoly 5 az 9). Autor zde vyuziva
péti riznych datovych zdroji. S daty pritom pracuje velmi peclive. Ocenuji jeho snahu presné
operacionalizovat jednotlivé kategorie a poukazat na slozitost vymezeni klicovych, zdanlivé
jednoduchych, pojmu. Je tfeba ocenit, Zze ac¢koli vyzkumné otazky jsou pievazné deskriptivni,

odpoveédi na né jsou vzdy explicitni.

Jistym omezenim kategorizaci autora je to, ze jeho analyza vychazi Cisté¢ z nazvi danych
obort (s. 78). Jeho pfistup je tedy vyhradné statisticky. To je tieba plné respektovat, bylo by
vSak vhodné, kdyby autor vice diskutoval limity tohoto ptistupu. Formalni klasifikace muize
byt v nékterych ptipadech dost vzdalena od reality (jak sam autor ostatné na nékterych
mistech pfipousti). Autor se na nékterych mistech vyjadfuje ponékud s despektem ke
kvalitativnim ptistuptim (,,4Ani v jednom pripadé se vsak nepracuje s velkym vzorkem dat, v
pripade posledni studie (Trent, 2019) se dokonce jednad o kvalitativni Setieni; S. 50). Hlubsi
analyza toho, co se V jednotlivych programech uc¢i i analyza toho, jak studenti chapou cil
jednotlivych programt by vSak mohla vnést do tématu dalsi perspektivu a prohloubit naseho

poznani.

Samotna empiricka analyza je velmi bohata. Prace obsahuje 38 tabulek a 16 grafu.
Nevyhodou je vySe uvedena vysoka popisnost. Interpretace dat a jejich zobecnéni je z vétsi
¢asti ponechano na cCtenaii. V textu je tak celd fada poznatki, které zustavaji nikterak

neinterpretovany a trochu se ztraceji v mnozstvi dat. Jde naptiklad o poznatek, ze ,,versi
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tendenci nachazet si jiné, nez pedagogické povolani maji deti rodicu, kteri pedagogické
povolani nevykonavali.“ (s. 158). To je piiklad zjisténi, které je teoreticky velmi zajimavé
(nabizi se fada alternativnich hypotéz), ale je i prakticky velmi relevantni. VE&tsi interpretaci
by bylo vhodné vénovat i vlivu regionu. Vysledky zde nejsou zcela konsistentni a je nékdy

obtizné je interpretovat. Ptitom jde opé€t 0 velmi relevantni poznatek z hlediska praxe.

Pravdépodobné nejslabsim bodem prace je jeji jazykova a formalni stranka. V praci je
velké mnozstvi hrubych gramatickych chyb. Jde zejména 0 nedodrZeni shody piisudku
s podmétem (napf. ,,studenti ... absolvovali vybérové vysoké skoly*, s. 39 a na mnoha dalSich
mistech) anebo Spatné sklonovani (napf. ,,prostiednictvim optikou®, s. 49 a na mnoha dalsich
mistech). Odstavce nejsou nikterak odsazeny. Neékteré formulace jsou zna¢né kostrbaté a
neobratné (napi. ,jednotlivci .... vice nez vhodni“, s. 34 a obdobn¢ na mnoha dalSich
mistech). Namatkové jsem narazil také na publikaci, ktera neni uvedena v seznamu literatury
(Zelinkova, 2014; citovana na strané¢ 56; mozna je ptipadt v praci vice). Né&které grafy

(naptiklad vSechny v kapitole 5 nejsou propojeny s textem, tj. neni na né nikdy v textu odkaz).

Pres vySe uvedené vyhrady spliuje disertacni prace podminky kladené pro

rvr

diserta¢ni prace. Prace je zodpovédné zpracovana a prinasi nové poznatky.

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé.
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Otazky k obhajobé:

1.) Jaké jsou konkrétni implikace pro nastaveni pfipravy budoucich ucitelu? M¢lo by se

vV nécem zmenit? Pokud ano, proc a jak?

2.) Prestoze uplné srovnani se zahrani¢im neni mozné, jaka je situace z hlediska nastupu a

setrvani absolventli pedagogickych obori do ucitelské profese, ve srovnani se

zahrani¢im?
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