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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma svobodné vile a odpovédnosti je nad¢asové, ale prace jej umistuje do kontextu
postmoderni spolecnosti, ¢imz se stava aktualnim pro dnesni akademické i praktické debaty.
Autorka propojuje filozofické a psychologické pfistupy, coz ji umoznuje analyzovat nejen
tradi¢ni koncepty (Berlin, Fromm, Frankl, Buber), ale i jejich dopad na soucasnou dynamiku
spolecnosti. Pfinosem je diskuse o fragmentaci hodnot v soucasné dobé a pretrvavajici
ambivalence konceptu svobody, ktera osciluje mezi individualni autonomii a kolektivni
odpovédnosti.

Teoretické zakotveni:

Isaiah Berlin poskytuje zaklad pro chapani rozdilu mezi negativni a pozitivni svobodou. Tento
ramec je aktualni ve svétle rostouciho vlivu technologii na autonomii jednotlivce a
algoritmické manipulace.

Erich Fromm vnasi do debaty psychologicky rozmér strachu ze svobody a jeho vliv na vznik
autoritarstvi, coZ je obzvlast relevantni v dobé polarizace a populismu.

Viktor Frankl zdUrazriuje hledani smyslu jako cestu k odpovédnosti, coZ rezonuje v dnesni krizi
hodnot.

Martin Buber pfinasi dialogicky pfistup, ktery je klicovy pro pochopeni mezilidské
odpovédnosti a solidarity v globalizovaném svété.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Prace se pohybuje v teoreticky narocné oblasti, ktera vyZzaduje hluboké porozuméni
filozofickym a psychologickym konceptlim. Autorka dokazuje schopnost interpretovat a
syntetizovat myslenky kli¢ovych mysliteld, coZ je ndrocné zejména pfi propojeni odlisnych
disciplindrnich ptistup(.

Pouzité teoretické koncepty:
Berlinova dichotomie svobody: Autorka Uspésné analyzuje, jak jsou negativni a pozitivni

svoboda propleteny a jak mohou byt zneuzity, zejména pfi ospravedinovani autoritarskych
rezima.



Frommuv strach ze svobody: Prace zd(iraznuje, jak moderni spolecnost vytvari podminky pro
unik od svobody, coZ se vztahuje k fenoménu digitaIni zavislosti nebo populistickych vadcu.

Franklovo hledani smyslu: Existencidlni pfistup obohacuje praci o dimenzi individualni
odpovédnosti, ale neni dostateéné propojen se strukturdlnimi faktory, které mohou
omezovat svobodu jednotlivce.

Buber(v dialogicky princip: Pfinasi etickou dimenzi, kterou prace integruje do diskuze o
mezilidskych vztazich a jejich vlivu na svobodu.

Prace vyuZiva historicko-analytickou metodu, ktera umoznuje sledovat vyvoj konceptt
svobody a odpovédnosti, a nasledné aplikuje synteticky pfistup k jejich propojeni. Chybi viak
jasnéjsi vymezeni metodologického pfistupu ve vztahu k empirickym otazkam.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Prace je logicky ¢lenéna do tfi hlavnich ¢3asti, které odpovidaji etapam analyzy — historické
pozadi, analyza soucasné postmoderni spolecnosti a syntéza konceptl. Formalni stranka je na
vysoké urovni, v€etné precizni citacni etiky a srozumitelného jazyka. Pfesto by mohl byt zavér
vice syntetizujici, naptiklad shrnutim hlavnich pfinost a aplikaci.

Prace ma jasnou strukturu, ktera usnadniuje orientaci Ctenare, dobre koncipovany Uvod a
jasné formulované cile. Nékteré kapitoly (napt. o historickém vyvoji svobody) jsou
podrobnéjsi nez ¢asti zamérené na praktické implikace.

4. Vyjadreni k praci

Prace predstavuje hodnotny pfispévek k debatam o svobodné vili a odpovédnosti, zejména
diky interdisciplinarnimu pfistupu. Silnou strankou je kombinace filozofického a
psychologického pohledu, ktera odhaluje sloZitost a ambivalenci pojm( svobody a
odpovédnosti. Autorka ukazuje schopnost kritického mysleni a syntézy. Nicméné prace by
mohla vice rozpracovat praktické dopady na soucasné problémy, jako je krize demokracie,
klimaticka zména nebo digitalni technologie. Celkové jde o vysoce kvalitni praci, ktera
ukazuje schopnost autorky propojit filozofické a psychologické koncepty s modernimi
vyzvami a pfispét k hlubSimu pochopeni ambivalence svobody a odpovédnosti.

Otdzky do diskuze:

Jak autorka vnima vliv digitalnich technologii na koncepty svobody a odpovédnosti, jak je
popisuje Isaiah Berlin a Erich Fromm?

Lze podle Franklova existencialni teorie svobody Fesit problémy systémové nespravedinosti,
nebo je tento pfistup pfilis individualisticky?

Jaké limity vidi autorka v Buberoveé dialogickém principu pfi feSeni globalnich krizi, jako je
klimaticka zména?



Jak Ize aplikovat teoretické zavéry prace na konkrétni pravni otazky, napriklad na
problematiku odpovédnosti v kontextu umélé inteligence?

Navrhuji praci hodnotit jako velmi dobrou.
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