Posudek oponenta rigorosni prace Mgr. Kateriny Raabové

“Zbojnici a bandite. Zpracovani textove tradice ”,

predkladané roku 2024 na Ustavu romanskych studii FF UK v Praze.

I. Stru¢na charakteristika prace

Rigorosni prace Katefiny Raabové je rozsifenim diplomové prace z jejiho predchoziho
studia na PedF UK obhajené v roce 2024. Jedna se o praci s dobfe zpracovanym tématem,
s Sirokou sekundarni literaturou a informac¢né¢ bohatym obsahem a pluridisciplindrnim
presahem, a to nejenom diky rozsahlé ¢asti ptiloh tykajici se konkrétnich ptibéhti. Autorka se
vénuje pomérné neprobadanému tématu — alesponi na Urovni zévére¢nych praci, a to postavy
zbojnikd v Ceské a francouzské literatute. Lakavy uz je samotny dvojjazyény korpus a tedy
nezbytnost komparatistickych schopnosti. Prace je také interdisciplindrné propojena s historii
(historicky kontext zbojnictvi mi pfijde velice zajimavy — obcas az informacné prevysuje ostatni

Casti prace) a ¢astecné 1 se sociologickym — pfedev§im ekonomickym — odrazem spolecnosti.

I1. Strucné celkové zhodnoceni prace

Praci povazuji za zdatilou. Autorka téma uchopila logicky a predklada jasné vysledky peclivého
literarniho vyzkumu. Je naprosto ziejmé, Ze se perfektné orientuje v sekundarni literatute,
zaroven piedstavuje komplexni préci literarni badatelky, coZ je vidét mimo jiné napt. v pasazi
o Case a prostoru ve zbojnickych ptibézich ¢i v ¢asti vénujici se prirod¢ a jejimu vyznamu.
Stejné tak mohu zodpovédné fict, Ze autorka pracuje dobie s problematizaci svého vyzkumu:
poklada si jasné vyzkumné otadzky, na které hledd odpovédi. Primarné se jednad o otdzku
jedinecnosti/originality tématu loupeZnictvi/zbojnictvi v literatufe. Autorka prace dospéla
k velice zajimavym zaveérim (napf. pivod Ceskych a francouzskych zbojnikt, které vedou
k hlub§im socio-kultrunim zamyslenim). Celkové hodnotim praci jako Etivou, osvézujici a

vlastné i zdbavnou, ale v tom nejlepSim smyslu.

I11. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekti

Katefina Raabova se vyzkumu zhostila nad miru dobfe. Vychazi ze své magisterské prace,
rozSifuje ji a posouvd vhodnym smérem k novym badatelskym horizontim. Dokazi si
predstavit, Ze ve svém vyzkumu bude pokraovat. Konfrontuje v praci n€kolik rtiznorodych

textl cCeské a francouzské provenience zaméfené na postavy zbojnikll a loupeznikd.



Porovnava naprosto ¢iteln€ a pochopitelné témata a motivy. Pracuje peclivé a kriticky s bohatou
sekundarni literaturou. Vhodné hierarchizuje a propojuje ziskané poznatky i zavéry svého
badani a vytvari tak komplexni literdrni vyzkum.

Jazyk prace je po odborné i CeStinské strance na velice vysoké urovni. Nasel jsem jen par
formalnich chyb (pokud citujete jen kus véty, neodcitovana ¢ast se znaci tfemi teCkami
v hranatych zavorkach a nejenom tiemi teckami/pokud navazujete citaci na sviij text, je tieba
upravit velké pismu na zacatku citace na malé/obcas se objevuji fadky navic). Prace je peclivé
odcitovana — coz nanestésti neni ptipad vSech zavérecnych praci. Kazda citace je zasazena do
autor¢ina myslenkového pochodu. Zde bych mél jednu vytku: pfi citovani stejného zdroje je
tieba pouzivat ibid, ibidem (viz str. 50)

Osobné¢ bych kandidatce doporucil vyhnout se citacim z wikipedie. At uz se jedna o minoritni
informace jako napf. u smolné knihy. Vzdy je lepsi si dohledat konkrétni knizni ¢i ¢lankovy
zdroj. Také bych doporucil se vyhnout podtrhdvani v akademickych textech — zdlraziuje se
priméarné kurzivou ¢i uvozovkami (tuéné ¢i podtrzené pismo se nepouziva).

Stejn¢ tak bych doporudil, aby si kandidatka v pfistich pracich dala pozor na « phrases
douteuses »: jako napf. ,,Oproti tomu Robin Hood sice neumird na zranéni zptusobena jeho
magickou zbrani, nicméné v poslednich minutach Zivota vystieluje Sip a klade na srdce své
druzing, aby ho pohibili na misté, kam Sip doleti.” (str. 58) Neni mi Upln¢ jasné, jak véta

zasahuje so logiky celého odstavce.

IV. Dotazy k obhajobé

Dovolim si k obhajob¢ polozit nasledujici otazky:

Urcité¢ by me zajimalo, jak jste se dostala k historii méné znamych zbojnikti (o kterych jsem
popravdé do dneska nikdy neslysel)?

Hraji néjakou roli také Zeny zbojnice/loupeznice? V praci pouZzivate vyhradné muzsky rod.
Mozna jsem to jen nepochytil v priitbéhu Cetby, ale pro¢ Janosik nefiguruje ve vasem korpusu

zbojnika?

V. Zavér

Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 6. 11. 2024 Mgr. Vojtéch Sarse, Ph.D.



