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Aktualnost (novost) tématu

Autor disertaCni prace si vybral jako téma sveé prace velmi zajimavou, aktualni a prakticky
orientovanou problematiku platebnich sluzeb.

Platebni sluzby v poslednim obdobi prochazeji prudkym vyvojem a jsou soucasné
ovlivnény zasadnim nastupem digitalnich technologii. Na tento technologicky vyvoj
reaguje takeé pravni regulace, avdak z urc€itym, ale pfirozenym zpozdénim. Jen mala ¢ast
z této regulace pfispiva k budoucimu vyvoji téchto sluzeb, sam autor o takovém pfistupu
regulatora pise jako o proaktivnim.

Z téchto duvodu pokladam autorem zvolené téma za aktualni a vhodné pro zpracovani
v podobé disertacni prace.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finan¢niho prava, ale také prava Evropské unie.
Vhodné jsou také praktické znalosti ohledné fungovani platebnich systémud nebo jejich
studium v obecné ekonomické literature.

O tomto tématu je v Ceské republice publikovan rozumny po&et odbornych &lanku atp.
Vhodné zdroje informaci je samozfejmé mozné nalézt ve vétSim poctu v zahranici.
Jedna se pfitom o téma, které je na mezinarodnim odborném poli hojné zpracovavano.
Shodné je dostupno mnoho zdroju o unijni regulaci a o regulaci platebnich sluzeb
v jinych €lenskych statech. Vstupni udaje jsou tedy relativné dobfe dosazitelné.

Autor disertacCni prace pfi zpracovani své prace pouzil zejména metodu analyzy, syntézy
a deskripce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vlastni prace splfiuje svym rozsahem pozadavky kladené na disertaCni prace, kdyz ma
435 539 znaku vlastniho textu (dle prohlaSeni autora).

Jeji vnitfni ¢lenéni je podrobné, coz odpovida rozsahu prace. Prace ma mimo Uvodu
a zaveéru, které autor Cisluje, Ctyfi hlavni kapitoly, které jsou vSak dale vnitfné Clenény.
Nazvy jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici: 2) Platebni sluzby, inovace
a regulace: teoretické vymezeni; 3) Regulace platebnich sluzeb; 4) Vliv regulace na
inovace; a 5) Analyza tuzemské regulace platebnich sluzeb.

Prace je doplnéna seznamem citované a pouzité literatury a dalSich zdroju, seznamem
zkratek, Ceskym a anglickym abstraktem a seznamem kliCovych slov v Ceském
a anglickém jazyce, prohlasenim autora disertaéni prace a obsahem.

Vyjadreni k praci

Autor vytvoril velmi Ctivou praci, ve které prehledné a srozumitelné predstavuje
zkoumanou problematiku.

Na jejim poc¢atku bych vSak oCekaval vyssi rozsah teoretické materie, kdyZ disertacni
prace ma mit zasadni teoretické pojeti. Autor se v8ak vice vénuje stavu souc¢asnému
nebo planovanému a jeho pravni regulaci. Z tohoto divodu je i o0 néco nizsi mira analyzy,
nez by bylo idealni.



S nékterymi konstatovanimi autora bych si dovolil polemizovat, a to i pokud autor
odkazuje na dila jinych autor(. Pfikladem muze byt popis ,moralniho hazardu®, kdyz za
moralni hazard ve finan€nim systému osobné nepovaZzuji ,situaci, kdy jedna ze stran
vyuZije své informacni pfevahy k jednani, které by za symetrického rozlozeni informaci
nebylo mozné®, ale spiSe situaci, kdyz védoma si své vyhody v urcité situaci se nechova
tak opatrné nebo nepfedchazi rizikim tak intenzivné, jak by &inila za bézné situace.
Proto ani nesouhlasim s pfikladem moralniho hazardu, jak jej autor uvadi na str. 39.
Dale bych si dovolil vytknout, Ze podle mého nazoru je i zasadnim cilem regulace
financnich sluzeb, vcetné sluzeb platebnich, zajisténi vysoké dlvéry klientl téchto
sluzeb, aby ti byli motivovani je bez obav vyuzivat, coz v dusledku napomaha
k obecnému ekonomickému rozvoji. (K textu na str. 44.)

Kladné na praci hodnotim uvadénim vlastnich nazord a zavér( autora, napfiklad
zavéreCnou formulaci definice platebnich sluzeb (str. 129), ktera je vhodné
argumentacné opfena.

Pfehledné je také formulovani zavéreCnych doporuceni de lege ferenda, které maiji
odpovidajici oporu v textu prace.

V souhrnu je prace kvalitné zpracovana, povazuji ji za lehce nadprimeérnou, v porovnani
s dizertaCnimi pracemi z poslednich let vzniklymi na autorové pracovisti, které jsem mohl
oponovat.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace

Cile prace, které si autor pfed sebe postavil, povazuiji
za dosaZené.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu v€etné zhodnoceni
.Protokolu o vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace*
v systému Theses.cz a Turnitin

Toto téma neni vtéto hloubce analyzy ¢&asto
zpracovavano. Konkrétni zpracovani tohoto tématu
obsazené v posuzované praci povazuji za
autentické.

Systémem Thesis bylo nalezeno 97 dokumentd,
které vykazuji shodnost s pfedkladanou praci, jejich
shodnost je minimalni (do 5 %). Systémem Turnitin
bylo nalezeno 135 dokumentu, které vykazuji
shodnost s pfedkladanou praci (zde je souhrn vdech
podobnosti vSech dél sec¢ten jako 21 %). VétSinou se
vSak jedna o shodu stexty zakond, oficialnich
dokumentu, nikoliv v§ak mysSlenek, zavéru jinych
autord. Proto se nedomnivam, ze by autor jakkoliv
porusSil podminky originality svého textu, z tohoto
dlvodu povazuiji praci za puvodni.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je vhodné zvolena.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazy¢né literatury) vcetné
citaci

Autor pfi zpracovani své prace pouzil odpovidajici
rozsah vhodnych zdrojl informaci, a to jak Ceskych,
tak zahrani¢nich, ve formé& monografii, odbornych
¢lanku i dalSich forem zdroju.

Jen u dila Jifiho Berana je porusena pouzita forma
jeho citace. Osobné dlouhodobé brojim proti tzv.
~dvojcitacim®, u kterych neni jasné, na ktery ze dvou
zdroju je konkrétné odkazovano (pozn. 732 a 733).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Rozsah provedené analyzy aktualniho stavu i pravni
regulace (soucCasné i pfipravované) povazuji za
zcela dostacujici. Teoreticka analyza by mohla byt
hlubsi.

Uprava prace
tabulky)

(text, grafy,

Formalni Uprava prace je na velmi dobré urovni.
Prace je textova, neobsahuje grafické prvky.

Jazykova a stylisticka urover

Jazykova uroven prace je taktéZ velmi dobra. V praci
jsem nalezl minimum chyb (nap¥. na str. 39 chybéjici
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Carka ve vété ,platebni delikvenci, nebo osobam®,
nebo naopak na str. 119 prebyvajici ¢arka ve vété
,Lomezenimi a aby*).

6) Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

a) Mohl by autor shrnout aktualni stav v oblasti regulatornich sandboxti v CR? Nastal
néjaky vyvoj od okamziku uzaviené predmétné Casti textu? Pro¢ nebyla do
popisovaného projektu v ramci NPO zapojena i CNB?

b) Jaky je podle nazoru autora duvod knizké efektivité a zdlouhavému vyfizovani
licencnich Fizeni v podani CNB ve srovnani s uvedenym estonskym pfikladem? (str.
118)

c) Jaky vztah podle nazoru autora panuje mezi platebnimi sluzbami a sluzbami, jejichz
predmétem jsou kryptoaktiva? A jaky pak mezi pravni regulaci obou oblasti v unijnim
i Ceském pravu? Kde jsou napfiklad hranice mezi témito oblastmi, pokud se jedna
o platby mezi fiat a kryptoménami?
Celkové pak mohu uzavfit, ze predkladanou dizerta¢ni praci doporucuji k obhajobé pred
prislusnou komisi pro obhajobu disertacni prace.

V Praze dne 18. listopadu 2024

doc. JUDr. Michael Kohajda, Ph.D.
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