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Diplomantka se vyjadfila k posudkiim, zejména k posudku oponenta.
Uvedla, Ze rozsah prace je dan tim, aby ¢tenafi ptiblizila
problematiku hospodaiské kriminality. Prace je dle vedouci
zpusobila k obhajobé, z cehoz pti odevzdani prace vychazela.
Oponent dale namitl, ze ve véci spatfuje stfet zajmt, nebot’
diplomantka jako vysoce efektivni hodnoti systém, na kterém se
podili spolecnost, v niz diplomantka ptisobi jako jednatelka.
Diplomantka uvedla, Ze v diplomové praci uvedla odkaz na registr
smluv. Déle diplomantka odpovédé€la na otdzku z posudku vedouci
prace stran u¢innosti odstrasujici funkce trestu u pachatela
hospodaiské kriminality. Diplomantka uvedla, Ze jako vhodny trest
by povazovala kupftikladu trest propadnuti majetku. Déle se predseda
komise dotazal na podminky ukladani trestu propadnuti majetku,
které diplomantka neznala. Oponent prace se dale zeptal na
empirické vyzkumy v oblasti generalni prevence, k cemuz
diplomantka neuvedla ni¢eho. Diplomantce byl obsah protokolu
precten s poucenim ohledn€ moznost uvést ptipominky - k protokolu
neméla namitky.
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Piedseda komise: Pelc Vladimir, doc. JUDr. Be., Ph.D. .,
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Clenové komise: Drapal Jakub, JUDr., M.Phil., Ph.D. ...
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