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Nativod je tfeba uvést, ze posuzovana rigordzni prace byla uchazeckou predlozena jako
prepracovana diplomova prace, nikoliv jako uzndvana diplomova prace. Pravidla pro konani
statni rigordzni zkousky na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy ze dne 2. 6. 2017 tikaji, ze
v pfipad€¢ uznavani diplomové prace nesmi byt oponent totozny s oponentem uznavané
diplomové prace. Jakozto oponentka plivodni diplomové prace jsem se oponovani ujala za
podminky, ze plijde o prepracovanou kvalifikacni praci, ke které jsem takto i pfistoupila.
Béhem cteni prace jsem vsak zjistila (a pak si to i potvrdila pomoci pocitacového néstroje pro
porovnavani dokument), Ze rozsah Gprav byl naprosto minimélni az zanedbatelny. K jediné
vétsi zméné doslo na s. 31, kde uchazecka doplnila novou pasaz o rozsahu 650 znakt (necelych
0,5 ns). V bibliografii pfibyl pouze jeden titul, pfi¢emz vlastni diplomova prace mezi
citovanymi zdroji bohuZzel chybi. Nazev a veSkeré dil¢i ¢asti studie zistaly naprosto stejné,
véetné podékovani, jehoz obsah jiz nejspiSe neni aktudlni. Nelisi se ani celkovy pocet stran.
Z tohoto duvodu nechavam zkuSebni komisi ke zvazeni rozhodnuti ohledné toho, zda
uchazecka opravdu splnila v§echny nezbytné pozadavky stanovené v ramci rigordzniho fizeni.

Z diivodu minimdlnich zmén oproti diplomové praci bude oponentsky posudek
rigordzni prace velmi shodny s oponentskym posudkem, ktery byl vyhotoven v ramci obhajoby
diplomové prace uchazecky.

Rigorézni prace A. Brhlikové mé povahu teoreticko-empirické studie a za hlavni cil si
klade prispét k lepSimu porozuméni a uplatiiovani genderové inkluzivniho jazyka v tlumoceni
mezi anglic¢tinou a ¢estinou. Uchazecka se sousttedi na inkluzivni jazyk jako celek a nahlizi na
néj z riiznych thld pohledu s diirazem na genderové inkluzivni jazyk.

Prace obsahuje vSechny nalezité ¢asti a skladd se z obsahu, seznamu zkratek, ivodu,
teoretické a praktické casti, zavéru, bibliografie a osmi pfiloh. Elektronicka verze rigorézni
prace dohromady ¢itd 111 stranek bez ptiloh (84 stranek bez bibliografie), avSak vzhledem

by se strankové zapocitat do hlavni, nosné ¢asti vyzkumu.

Prace ma dobfe promyslenou a jasnou strukturu a je piehledné ¢lenéna do dvou velkych
Casti: teoretické a praktické. Jednotlivé kapitoly obou ¢asti na sebe plynule a logicky navazuji.



Teoreticka ¢ast je postavena na metodé mapovani soucasné situace v oblasti
praktického uzivani genderové inkluzivniho jazyka a jeho vyzkumu s dGrazem na ceské
jazykové prostiedi v porovnani se specifiky anglictiny. Uchazecka pracuje s mnoha
rozmanitymi zdroji, provadi syntézu poznatkl relevantnich pro tuto problematiku a citlivé vse
proklada vlastnimi usudky a zavéry. Dale uchazecka peclivé mapuje domaci a zahranicni
ptirucky, vhodné poukazuje na riznd omezeni svého vyzkumu v této sféfe a usiluje o uceleny
a fundovany popis stavajici situace v oblasti genderové inkluzivniho jazyka. Nehled¢ na to, ze
ptekladu inkluzivniho jazyka, véetné jeho grafickych specifik. Autorka opakované zdiraziiuje
nedostateCnou probadanost zvolené problematiky a poukazuje na pfilezitosti k dalSimu
vyzkumu v této oblasti.

Prakticka ¢ast je logickym pokra¢ovanim c¢asti teoretické, kterd — jak jiz bylo feceno —
postrada ucelené a jednotné zdroje informace k tomuto tématu. Je proto tvofena vystupy
polostrukturovanych rozhovort, jez autorka provedla s celkem péti respondenty. Volbu
respondentll povazuji za dobfe promyslenou a zdafilou: tlumocnik a tlumocnice pisobici na
ceském trhu, americkd tlumocnice, kterd se vénuje genderové inkluzivnimu tlumoceni, a
zastoupeni dvou organizaci, které se vénuji tématiim genderové a sexualni diverzity. Ti se na
dané téma divaji prismatem své profesni ¢innosti jakozto tlumoc¢niki nebo ¢lenti tlumocnicky
vyznamnych organizaci. Za velmi povedeny a dobie strukturovany také povazuji seznam
otazek, které umoziuji ziskat komplexni piehled o zkuSenostech a ndzorech respondentd.
Uchazecka nabizi souhrn nejrelevantngjsi poznatkd, vzeslych pravé ze zminénych rozhovort,
a vytvari ctivy a uceleny prufez praktickych postfehlt odbornikii z praxe.

Vystupem obou ¢asti se nakonec stala sedmistrankova prakticka ptirucka genderové
inkluzivniho tlumoceni mezi anglic¢tinou a ¢estinou, ktera je velmi pekné zpracovéna po strance
obsahov¢ a grafické a mtze urcité slouzit jako podklad k ptfipraveé tlumocnikt chystajicich se
na akeci, kde je uziti inkluzivniho jazyka velmi vitdno, ne-li pfimo vyzadovano. K diskuzi bych
navrhla otdzku, zda se uchazecka pokusila o propagaci této prirucky a jaky o ni byl ptipadné
zajem mezi organizacemi, které se zabyvaji ptislusnymi tématy, a kolegy tlumocniky, véetné
zpétné vazby. Za zminku urcité stoji odkazy na dal$i zdroje, které jsou nedilnou soucasti
ptirucky, coz jeji uzivatelé také jist¢ oceni. Rovnéz bych chtéla vyzdvihnout seznam literatury,
jenz ¢itad pfiblizn€ 240 polozek a nabizi velmi cenny zdroj bibliografické informace pro
ptipadny dalsi vyzkum.

Moznostem dalSiho vyzkumu uchazecka vénuje samostatnou podkapitolu, stejné tak
jako jeho limitim. Timto otevira prostor pro nové badéani, a dokonce vybizi ptipadné zajemce,
aby tuto problematiku zpracovali na ¢eském materidlu v kombinaci napt. s francouzstinou
nebo Spanélstinou. Jako tlumocnici rustiny, kterd se dlouhodobé¢ vénuje tlumoceni genderove
inkluzivniho jazyka mezi angli¢tinou a ruStinou, mé ponckud mrzi, Ze se autorka soustfedi
pouze na neslovanské jazyky (kromé samoziejmé CeStiny) a zkuSenosti s inkluzivni ruStinou
nebo polstinou a dalSimi slovanskymi jazyky, jez jsou také rodové a jsou CesStiné gramaticky
blize, opomiji, byt chapu, ze v brzké dob¢ tento vyzkum nebude pfilis aktualni vzhledem
k politickému a socialnimi vyvoji. Tato namitka bohuzel zistala v rigorézni praci bez reflexe,
byt v rdmci obhajoby diplomové prace zaznéla a byla komisi uznana za relevantni. Stejné tak



zlstalo témét bez povSimnuti doporuceni komise lépe rozpracovat téma generického
maskulina (viz zapis o pribéhu obhajoby ze dne 1. 2. 2024), ke kterému uchazecka doplnila
vyse zminénych 0,5 normostrany nového textu na s. 31. Nerozporuji, ze tomuto dil¢imi tématu
v praci vénovala urcity prostor (kapitola 4.3.), domnivam se vSak, ze si zaslouzi hlubsi
zpracovani.

V zavéru své prace autorka konstatuje, Ze 1 ptes rizna omezeni a zvyklosti genderové
inkluzivni jazyk existuje, mozna ne v univerzalni podob¢, ale je relativné sobéstacny a hlavné
dynamicky. Ocenuji i autor¢inu zdafilou volbu tohoto jazyka jako jazyka své rigordzni prace a
musim konstatovat, Ze to neztéZovalo ani ¢teni pfedkladaného materialu, ani jeho porozumeéni,
coz svedEi o tom, ze se jednd o zcela funkéni jazykovy nastroj.

Rigorézni prace Mgr. Anezky Brhlikové svym rozsahem, obsahem a kvalitou odpovida
pozadavkim kladenym na rigor6zni préce, a proto ji doporucuji k obhajobé. Praci jako takovou
povazuji za velmi zajimavou a pfinosnou pro obor a navrhuji hodnoceni ,,prospéla“. Nechavam
vSak komisi ke zvazeni, zda uchazecka splnila formalni pozadavky dle Pravidel konani statni
rigorozni zkouSky na FF UK (viz vyse). Vysledna klasifikace bude zaviset na prib&hu
obhajoby.
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