UNIVERZITA KARLOVA
KATOLICKA TEOLOGICKA FAKULTA

Katedra biblickych véd a starych jazyk

Monika Radovanska

Katalogy peristazi v Pavlovych listech

Teze disertaCni prace

Skolitelka: Doc. PhDr. Mireia Ryskova, Th. D.

Praha 2024






Prohlaseni

1. Prohlasuji, ze jsem predkladané teze zpracovala samostatné.

2. Prohladuiji, Ze prace nebyla vyuZita k ziskani jiného titulu.

V Praze dne  21.5.2024 Monika Radovanska






U 1YY OO 7
Il. Katalogy peristazi — historie badani............ccccooiii 9
lll. Katalogy peristazi v Pavlovych listeCh ... 15

Cirkevni obce v Korintu, Rimé a Filipech — historické kontexty, korespondence... 15

I o Ty T | 15
IR 153 8 o TN e 4 | (1 22

2 151 o TN o 5 | (1 PSSR 24
TE.2 RIMY ottt ettt e et 40
LISt RIMANEIM ...ttt et e e e ee e, 41

1 T 3 11 o Y2 43
IV. Starozakonni pohled Na UtrPeNT ..........ccoooiiiiiiiic e 47
IV.1 Utrpeni jako trest za hifich ... 48
IV.2 Job, jeho pratelé a tradiCni chapani utrpeni ............ccooeiiiiiiiiii e 50
IV.3 Pozoruhodny pfibéh proroka Jeremiase ...........cccooovviiiiiiiiiiiieicie e 52
IV.4 Utrpeni bozZiho sluzebnika................ooiiiii e 54
Y o o o 11 63
YA IR - - 65
RV LI (=T = (8| = U 66
VII.1 Edice biblického textu a biblické pfeklady .............ccoevvieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee, 66
VL2 KOMENTAFE... ..o 67
VI3 Ostatni [teratura..........ooooeiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 68
V1.4 WEDOVE ZATOJE: ..ottt 74






|. Uvod

V dochovaném dile apoStola Pavla lze identifikovat literarni prvek, ktery dnes
nazyvame katalogem peristazi. Tyto katalogy se v dobové literatufe vyskytovaly jak
v zidovskych, tak i v feckych textech. Motivaci pro zpracovani tohoto tématu mi byly
momenty pfi psani prace diplomové, kdy jsem na toto téma narazila a nedopatrala
jsem se dukladnéjsiho zpracovani na domaci pudé. Vzhledem k tématu diplomové
prace a naro¢né situaci, ve které byla psana,’ jsem neméla mozZnost vice tuto
problematiku otevfit, proto jsem se rozhodla téma katalogu peristazi zapracovat do
projektu disertaCni prace, ponévadz se domnivam, zZe je to téma vysoce zajimavé a

také dulezité pro pIné pochopeni Pavlovy teologie kfize.

Prvni kapitola pfedloZzenych tezi pojednava o stavu badani. Mapuje jednotlivé proudy
promysleni téchto literarnich prvkl a seznamuje s jejich zastanci. Text pokracuje
soupisem kontextd historickych a spoleCenskych, které jsou jednim z
neopominutelnych faktord, ktery Pavla pfi komunikaci s jednotlivymi cirkevnimi obcemi
ovliviioval. Apostol sméfoval sva slova cirkevnim obcim, které byly soucasti urcité
reality. Kfestané Zili a sdileli se s lidmi riznych kofenu, rozmanitého smysleni, ve
méstech s mnohdy velmi bohatou historii. Je tedy dllezité si uvédomit historicky vyvoj
daného mésta a slozeni jejiho obyvatelstva se vSemi specifiky, ktera dana oblast
pfinasi.

Po struéném pfibliZzeni historicko-spoleCenské problematiky jiz nasleduji odstavce
pojednavajici o Pavlové korespondenci obsahujici katalogy peristazi. PiSe se zde o

obecnych nalezitostech, jakymi jsou datum, misto sepsani a obsah list(, jejich ¢lenéni;

" Diplomova prace byla psana v dobé& pandemie COVID-19.



o jednotnosti C€i nejednotnosti, pfipadné o dalSich zvlastnostech. Po kazdém
predstaveni listu nasleduje predstaveni daného katalogu peristazi s jeho — prozatim
jen strucnou — zakladni charakteristikou. Vzhledem k tomu, Ze €ast problematiky jsem
jiz zpracovala v praci diplomové, texty jsem pro uplnost pfilozila k témto tezim a nad
ramec pozadovaného poctu stran tezi disertacni prace.? Jedna se zejména o rozbory
pfislusnych pasazi obsahujicich katalogy peristazi ve Druhém listu do Korintu a o

nékteré odstavce tykajici se korintské obce.

Ponévadz apostol Pavel byl pvodem Zid (a jeho texty ¢asto odkazuji do Starého
zakona) vénuje se Ctvrta kapitola prfedlozenych tezi starozakonnimu pohledu na bolest
a utrpeni. Poté nasleduje kapitola shrnujici obsah tezi a zavér upfesnujici dalSi zaméry

v postupu k dokonceni disertaCni prace.

2 RADOVANSKA, M. Velkd Pavlova apologie, diplomova prace byla obhajena vroce 2021, uloZena
v depositafi: https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/128004.
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ll. Katalogy peristazi — historie badani

V literarnim projevu termin peristasis znamena popis okolnosti. Jedna se o literarni
formu, ve které fecCnik zivé popisuje vycCet okolnosti, které sméfuji ke konkrétni
udalosti. VyCet se muze tykat osob (rodiCovstvi, détstvi, narod, vék, osobnost,
vzdélani, zvyk, stav mysli atp.) nebo ,véci“ (Cas, misto, pfilezZitost, nastroj aj.).3
Katalogy peristazi jsou soucasti standardniho repertoaru diatribe. Najdeme je i
u Epiktéta, Seneky a mnohych dalSich autorl. Stoicky filosof Epiktétos peristaze chape
jako obtizné, nepfijemné ,okolnosti“ kazdodenniho zivota. Témito okolnostmi maze byt

urazka, chudoba, vyhnanstvi, dokonce i smrt.4

S katalogy peristazi se na nékolika mistech mizeme setkat i v Pavlovych listech.
Jejich pouziti vS8ak neni rovnomeérné. Nejzhusténéji se vyskytuji ve Druhém listu
do Korintu. Dale je pak najdeme v Prvnim listu do Korintu, v Listu Rimandv a v Listu
do Filip. Dle data sepsani Pavlovych listu katalogy peristazi muzeme nalézt
v 1 Kor 4,8-16 (4,9-13); 2 Kor 11,23-29 (11,23-29); 2 Kor 12,10 (12,10);
2 Kor 4,7-12 (4,8-9); 2 Kor 6,4-10 (6,4-5); Flp 4,10-20 (4,12) a v Rim 8,31-39 (8,35). 5

V historii vyzkumu nepanuje shoda u katalogt Flp 4,11-13 a 2 Kor b11,23ff.

3 AUNE, D. A. The New Testament and Early Christian Literature in Greco-Roman Context, Boston: Birill
Leiden, 2006, str. 81

4 EBNER, M. Leidenslisten und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der
Peristasenkataloge bei Paulus, Wirzburg: Echter Verlag, 1991, str. 1.

5 EBNER, M. Leidenslisten und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der
Peristasenkataloge bei Paulus, Wirzburg: Echter Verlag, 1991, str. 15-19.



Pfistup k témto literarnim atvarim neni jednotny a nazory na puvod a smysl katalogu
se lety proménoval. Je tak mozné se setkat s nékolika liniemi promysleni. Jedna z nich
vychazi z ovlivnéni fecko-fimskou kulturou (R. K. Bultmann, H. D. Betz, J. T. Fitzgerald
a dalsi), jina vidi podklad pro soupisy utrpeni ve starozakonnich paralelismech a
ve staré zidovskeé literatufe, zejména apokalyptice (W. Schrage, K. T. Kleinknecht,
J. S. Pobee a dalSi). Tyto dva pfistupy, které pocitaji vzdy pouze s jedinym
vychodiskem, bychom tak mohli vystizné opsat slovy ,bud a nebo“.® Dal$i pfistup uz
prepoklada jak vliv antického svéta a jeho kultury, tak Zidovstvi. Bere tedy v potaz oba

aspekty Pavlova Zivota (R. Hodgson, N. Willert a dalsi).

Jako prvni upozornil na katalogy utrpeni Rudolf Karl Bultmann ve studii Der Stil der
paulinischen Predigt und die Kynisch-Stoische Diatribe.” ,Katalogy peristazi“ zavedl
jako pojem a pokusil se tyto ,soupisy” zakladné interpretovat. Jejich podtext spatfoval
v fecko-fimské kultufe, filosofii a literatufe a Pavlovu metodu, skladajici se
z paralelismu a antitezi, spojoval s kynicko-stoickou diatribe.® Pro Bultmanna jsou tyto
katalogy textovymi pasazemi, ve kterych autor vypisuje nejriznéjsi utrpeni zplsobena
osudem a nasledné se ,chlubi“, Ze jim je schopen odolat. Stejné jako fecky filosof,

Pavel predstavuje posluchaclim strasti a protivenstvi, kterym je vystaven, aby poté

8 WILLERT, N. The Catalogues of Hardships in the Pauline Correspondence: Background and Function,
In The New Testament and Hellenistic Judaism (ed. Peder Borgen and Sgren Giversen; Aarhus: Aarhus
University, 1995), 217-243; str. 218-219.

7 BULTMANN, R. K. Der Stil der paulinischen Predigt und die Kynisch-Stoische Diatribe, Géttingen :
Vandenhoeck & Ruprecht, 1910.

8 BULTMANN, R. K. Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe, Gottingen:
Vandenhoeck & Rupprecht, 1910, vyrazné na str. 17-19.
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ukazal, Zze je schopen se nad nimi povznést, piekonat je.° Za katalog peristazi

par excellence v ramci Corpus Paulinum povazoval Bultmann katalog v Rim 8,35.

Diky Bultmannovi se staly katalogy peristazi literarnim fenoménem podobné jako
katalogy ctnosti a nefesti. Na jeho praci navazal némecky evangelicky teolog Hans
Windish. Ten upozorriuje na relevantni texty u Cicera, Ovidia ¢i Plutarcha, poukazuje
jiz ale také na podobnosti textl s Filbnem z Alexandrie a s Zidovskou apokalyptickou
literaturou.’™® Trendem pokracujicino vyzkumu v8ak nadale zlstalo porozuméni

Pavlovym textim na pozadi fecko-fimského materialu.

DalSim teologem vyrazné se zabyvajicim katalogy utrpeni byl Dieter Georgi. Tento
némecko-americky teolog se ve svém vyzkumu zaméfoval pfedevSim na funkci
katalogu peristazi. Jeho cilem bylo zdlraznit boZskou moc pfitomnou ve slabosti a
utrpeni oproti mocnym skutkiim, ve kterych spatfovali moc Pavlovi odpurci.' Hans
Dietrich Betz kataloglim rozumi taktéZ na pozadi kynicko-stoické diatribe.'? Poukazuje
na fakt, ze v helénistické literatufe je spojeni mezi katalogy peristazi a sebechvalou
Casté. Dle jeho nazoru je tento fakt velmi dulezity pro pochopeni Paviovy
sebeprezentace. V této linii badani pokracuje profesor Nového zakona a raného
kfestanstvi John T. Fitzgerald. Jeho monografie Craks in an Earthen Vessel je jedinou,

ktera se zabyva vyhradné katalogy peristazi, zpracovava je v8ak na velmi uzkém

9 EBNER, M. Leidenslisten und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der
Peristasenkataloge bei Paulus, Wirzburg: Echter Verlag, 1991, str. 2-7.

0 WINDISCH, W. Der zweite Korintbrief, Gottingen: Vandenhoeck & Rupprecht, 1924.

" GEORGI, D. Die Gegner des Paulus im 2. Korintherbrief. Studien zur religiésen Propaganda der
Spétantike, Neukirchen-Vluyn: Neukirschener Verlag, 1964.

2 BETZ, H. D. Der Apostel Paulus und die sokratische Tradition, Tlibingen: Mohr (Siebeck), 1972,
zejmeéna str. 97-100.
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zakladé. Fitzgerald zde porovnava Pavla s kynicko-stoickym mudrcem' Kongi tak

svym zpusobem v bodé, kde zacal Bultmann.

Druhy zpusob chapani katalogu na pozadi starozakonni a starovéké Zidovskeé literatury
reprezentuji zejména W. Schrage, K. T. Kleinknecht a J. S. Pobee.' Wolfgang
Schrage v eseji Leid, Kreuz und Eschaton pocCita pfi svém prizkumu katalogl
s pozdné zidovskymi texty apokalyptické literatury a poukazuje na Cetné paralely.
z jeho pohledu pro porozuméni Paviovym textim nezbytné. V podrobné teologické
Casti klade velky duraz na vazny rozdil mezi Pavlem a stoiky, zejména s ohledem
na vnitfni starost peristazi a zdroj sily, s niz jsou prekonany. Mezitim, co u Pavla Slo
o to byt skute¢né neovlivhén utrpenim (resp. pfekonava jej v dynamice Kristovy
udalosti), stoikové cilili na vnitfni nedotéenost.’. Pavel vnima utrpeni ve spojeni se
svou apostolskou sluzbou, coz je patrné zejména ve druhém listé do Korintu. Kfestané
jsou do utrpeni a oslaveni Krista zahrnuti.’® Jakkoli jsou Schrageho zavéry prinosné,

zUstavaji pfilis obecné a neberou v potaz odliSnosti jednotlivych katalogu.

Podobné se ke katalogum peristazi stavi Karl Theodor Kleinknecht. Tento némecky
teolog vysvétluje utrpeni Pavla na zakladé starozakonniho tématu passio iusti.

Struktura Pavlovych katalogli ma kofeny zejména v pasijové tradici. Na zakladé passio

8 FITZGERALD, J. T. Craks in an Earthen Vessel. An Examination of the Catalogues of Hardships in
the Conrinthian Correspodence, Atlanta, Georgia: Scholars Press, 1988.

4 WILLERT, N. The Catalogues of Hardships in the Pauline Correspondence: Background and
Function, str. 219-222.

5 EBNER, M. Leidenslisten und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der
Peristasenkataloge bei Paulus, Wirzburg: Echter Verlag, 1991, str. 4-5.

6 SCHRAGE, W. Leid, Kreuz und Eschaton. Die Peristasenkataloge als Merkmale paulinischer
theologia crucis und Eschatologie, 1974.
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iusti byl JeziS povazovan za BozZiho zastupce, ktery se setkava s odporem BozZich
nepratel, je zabit, a poté Bohem zachranén. Byl ponizen a vyvySen, jak to zname
z predpavlovského hymnu v listé Filipanam 2,6-11. Podle Kleinknechta je Pavel celé
této tradici vérny, ale integruje ji do svého sebepochopeni, jehoz vychodiskem je
christologie. Pavel netrpi proto, Ze je apostol, nybrz v prvé fadé proto, Ze je kiestan.
Jeho utrpeni neni v zdsadé odliSné od utrpeni jinych kfestanl, pouze ma zvlastni
intenzitu a miru (je specifické, originalni). Ve druhém listu do Korintu 10-13 se maze
zdat, Ze existuje spojeni mezi potizemi zde vypsanymi a apostolskou sluzbou. Zde je
vSak tfeba brat v potaz situaci, do které byl dopis psan. Kleinknecht tak poukazal na
dalSi rozmér v chapani katalogl, nicméné az pfili§ zdlrazriuje pouze toto jedno téma,
a tim zGstava u jednostranného chapani. Podobné je tomu u Johna Samuela Pobeeho,
jemuz se stala vychodiskem pro chapani bolesti a utrpeni v Pavlovych listech Zzidovska
mucednicka literatura z obdobi makabejskych valek,' &imz vyluduje dal$i proudy

tradice — zidovské i fecko-fimské.

Pomyslnou délici zdi mezi obéma pohledy je Robert Hodgson. Ve svém eseji Paul the
Apostle and First Century Tribulation Lists'® poukazuje na katalogy u Josepha Flavia,
gnostickeé texty z Nag Hammadi, nékteré seznamy z MiSny a dalSi texty v Plutarchovi
a Arrianovi. Hodgson apeluje na to, Ze je tfeba brat v uvahu rozdily mezi jednotlivymi
katalogy. Seznamy rozliSuje mezi jednoduché a protichlidné (antitetické).”® Na R.

Hodgsona navazal K. Berger, ktery uvadi jako dalSi srovnavaci material textove

7 POBEE, J. S. Persecution and Martyrdom in the Theology of Paul, JSNT Suppl. Ser. 6, Sheffield:
JSOT Press, 1985.

8 HODGSON, R. Paul the Apostle and First Century Tribulation Lists in: Zeitschrift fir die
neutestamentliche Wissenschaft 74 (1983).

9 HODGSON, R. Paul the Apostle and First Century Tribulation Lists, in: ZNW 74 (1983), str. 69-80;
60.
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priklady z helénistické epistoralni literatury.2® Berger poéita s tim, ze Pavel byl jako Zid
soucasné i obéanem Rimské fiSe, a Ze tudiz nemohl zistat nedotéen vzdélanosti a
duchem své doby, ovladal styl diatribe stejné dobfe jako midras a v ramci katalog
dokazal vyuzivat jak Zidovskych, tak i stoickych zplsobl vyjadfovani myslenek

s plnym védomim jejich dopadt na adresaty.?!

20 BERGER, K. Hellenistische Gattungen im Neuen Testament, in: ANRW 11/25,2 (1984), 1357.

21 EBNER, M. Leidenslisten und Apostelbrief. Untersuchungen zu Form, Motivik und Funktion der
Peristasenkataloge bei Paulus, Wirzburg: Echter Verlag, 1991, str. 14-15.
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lll. Katalogy peristazi v Pavlovych listech

Cirkevni obce v Korintu, Rimé a Filipech — historické kontexty,
korespondence

Po seznameni s historii promysleni katalogu peristazi je tfeba si polozit otazku komu
a do jakych podminek apostol Pavel sméfoval své listy, o ¢em jednotlivé dopisy
pojednavaji a v jaké pozici se zde katalogy peristazi nachazeji. Nasledujici kapitoly se
tedy budou vénovat jednotlivym cirkevnim obcim a korespondenci, kterou s nimi
apostol vedl. Nasledné bude pojednano o umisténi katalogu v listech v kontextech

dané perikopy.

Mimo historické a spoleCenské podminky jednotlivych cirkevnich obci je tfeba si také
uvédomit Pavlovo mySlenkové ukotveni. Je tedy zapotfebi vénovat se osobnosti
apostola Pavla jako takové - jeho moznému vzdélani, zménam, které se v jeho Zivoté
udaly a potencialnim mySlenkovym moznostem, jimiz mohl byt ovlivnén a na jejichz

zakladé mohl pfi psani svych dopisu jednotlivym obcim stavét.

1.1 Korint

Ze sedmi katalogl peristazi nachazejicich se v Pavlovych listech se vétSina nachazi
v korespondenci s korintskou cirkevni obci. Jeden katalog Ize najit v Prvnim listu do
Korintu, ¢tyfi pak v Druhém listu do Korintu. DalSi odstavce se tedy budou zevrubnéji
vénovat pravé této obci. Po struéném vhledu do déjin mésta Korintu nasleduje
seznameni s mistni cirkevni obci a Pavlovym vztahem k ni. V dalSich odstavcich je
pojednano o korespondenci, kterou Pavel s Korintem ved|. Poté nasleduje stru¢né
seznameni s misty obsahujicimi zminéné katalogy.

15



Starovéky meéstsky stat Korint vynikal nesmirnym bohatstvim, které plynulo z jeho
jedine¢né zemépisné polohy. Mésto bylo vojenskou zakladnou Makedorianu. Stalo se
sidlem Achajského spolku, zastavalo protifimskou politiku. KdyZz mésto dobyl konzul
Lucius Mummius v roce 146 pf. Kr., nechal popravit vSechny muze a zbylé obyvatele

poslal do otroctvi. Mésto pak zcela znicil.

Nové nechal Korint vystavét Gaius Julius Caesar roku 44 pf. Kr. jako fimskou kolonii
s nazvem Colonia Laus lulia Corinthiensis. Novymi osadniky se stali fims&ti propusténci
a Korint se stal sidlem spravy provincie Achaia. Korint se poté opét vyvinul v rusné a
mnohotvarné mésto, ve kterém sidlili Rimani, Rekové, Zidé i Orientalci. Misilo se zde
mnoho naboZenskych a filosofickych ideji, které spolu soutézily. Pavel zde pfi své
druhé misijni cesté, kdy se zde zastavil na paldruhého roku, zalozil po€etnou cirkevni
obec. Podle Sk 18,12-17 byl Pavel ke konci svého plsobeni v Korintu Zidy obZalovan
u prokonsula Gallia, ten vSak jejich Zalobu zamitl. Tato pasaz nam umozriuje datovat
zaloZeni obce do let 50/51. K bohosluzbam se kfestané mohli schazet jesté
v soukromych domech a to u kifestanl z horni vrstvy obyvatelstva. Velka ¢ast obce
vSak patfila k nizké vrstvé.?? Stredni vrstva tehdy prakticky neexistovala. Obec se
skladala prevazné z kfestanll z pohanstvi, mensSinu tvofili kfestané ze Zzidovstvi.
Prislusnost k rozdilnym socialnim vrstvam musela vést k napéti a konfliktam v cirkevni
obci. Doslo zde k velkym sporim a vytvarenim skupin. Slaveni velefe Pané a
ostatnich bohosluzebnych shromazdéni se délo chaoticky, bez lasky. Clenové obce
se navzajem posilali k soudu. Néktefi z nich se nedokazali oddélit od pohanské

minulosti. Je tfeba davat pozor, abychom z nékolika informaci nevytvofili negativni

22 Srov. 1 Kor 1,26-29.
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obraz obce v Korintu. Obec se rozvijela dobfe a byla velmi ziva. Utvareli se zde rizna
uskupeni a teologické sméry. Je tedy jasné, Ze dusledkem byla diferenciace skupin.
Pluralita uvnitf obce neni Spatna, naopak je potfebna. Problémem nebyla rdznost
problému, ale chovani ¢lenl obce k sobé navzajem. Mezi Korintem a Efezem panoval
Cily lodni styk. Proto také mohly Cile kolovat informace mezi Pavlem a cirkevni obci

v Korintu.23

VZTAHY PAVLA S KORINTEM v letech 52-56 n. I. podle O"Connora?*

a) Pavel pfichazi z Antiochie a prochazi Galacii (1 Kor
16,1; Sk 18,23)

b) Apostol jde z Efezu do Korintu (1 Kor 3,6; Sk 18,24-
19,1)

Pavel pfijizdi do Efezu (1 Kor 16,8), kde zUstava po
dobu dvou let a tfi mésicu (Sk 19,8-10)

a) Pavel piSe varovny dopis (nyni ztraceny), do Korintu
(1 Kor 5,9), pravdépodobné v dusledku informaci,
Léto roku 53 které po navratu do Efezu ziskal (1 Kor 16,12)

b) Pavel je drzen ve vézeni kvuli vyslechu (Flp 1,13; 1
Kol 4,10; Tim 10,23)

a) Chloe, efezska obchodnice, posila nékteré ze svych
zaméstnancl do Korintu. Po navratu vypovidaji o
Duben roku 54 skandalnim chovani korintské cirkve (1 Kor 1,11)

b) Zidé, ktefi pronasledovali kiestany v Galécii,
prochazi na cesté do Korintu Makedonii

a) Pavel posila do Korintu Timoteje, aby zkontroloval
zpravu od Chloe (1 Kor 4,17; 16,10-11)

b) V Timoteové nepfitomnosti pfijizdi z Korintu do
Efezu delegace (1 Kor 16,17) s dopisem od mistni
cirkve (1 Kor 7,1)

c) Pavel piSe 1. list do Korintu a planuje zUstat v Efezu
(1 Kor 16,8) az do Letnic (2. Cervna 54). Poté se chtél
vydat do Makedonie a Korintu (1 Kor 16,5-6)

Timotej se vraci do Efezu a informuje Pavla o pfichodu
zida do Korintu

Léto roku 52

Zari roku 52

Kvéten roku 54

Cerven roku 54

23 ORTKEMPER, F. J. Prvni list Korintanim, Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 1999, str. 9-
13.

24 O’CONNOR, J. M. St. Paul’s Corinth, Minnesota: The Liturgical Press, 2002, str. 173.
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Léto roku 54

a) Pavel neplanované podruhe navstivil Korint (2 Kor
13,2). Je zde urazen vudcem Zidad a komunita jej
nebrani (2 Kor 2,1-11; 7,6-16)

b) Pavel se pfes Makedonii vratil do Efezu (2 Kor 1,23-
2,1)

c) Pavel posila Tita do Korintu s dnes ztracenym
dopisem (2 Kor 2,4; 7,8 ), kde si st€Zuje na zpusob, jak
s nim bylo zachazeno

d) Pavel trpi v Asii (2 Kor 1,8; srov. Sk 19,23-41)

Zari — fijen roku 54

a) Pavel je nucen opustit Efez. Zacina novou misi v
Troadé (2 Kor 2,12)

b) Pavel se zoufale snazi od Tita zjistit, jak korintska
obec reagovala na jeho ,pfisny dopis“. Odplouva do
Makedonie (2 Kor 2,2; 13,7, 5, Sk 20,1) dfive , nez se
namorni doprava pres zimu zastavi

c) Pavel a Titus travi zimu v Makedonii ve Filipech,
nebo v Tesalonice

d) S pomoci Timoteje Pavel piSe 2 Kor 1-9

Duben roku 55

Titus pfinasi do Korintu 2 Kor 1-9

Léto roku 55

a) Pavel jde na zapad po Via Egnatia, aby poprve
evangelizoval lllyricum (Rim 15,19)

b) Pavel dostava Spatné zpravy o situaci v Korintu a v
odpoveéd pise 2 Kor 10-13

c) Pred zaCatkem zimy Pavel cestuje na jih do Korintu.
Priscillu a Akvila posila do Rima (Rim 16,3)

Zima, prelom roku 55-56

a) Pavlova potreti navstivil Korint (2 Kor 13,1-2) a
stravil zde tfi mésice (Sk 20,2) .

b) V Korintu Pavel piSe kapitoly 1-15 listu Rimantim,
ve kterych planuje navstévu Jeruzaléma (Rim 15,25) a
poté cestu pres Rim do Spanélska (15,24)

Duben-kvéten roku 56

a) Pavel dostava zpravu od Priscilly a Akvily o situaci
v Rimé

b) Po pfidani osobnich pozdravu do posledni kapitoly,
Pavel posila fimské obci kapitoly 1-16 listu do Rima

c) Pavel naposledy opousti Korint a loudi se (Rim
15,31). PokraCuje kolem Egejského mofe do
Jeruzaléma (Sk 20,3-21,15)
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Jak byla korespondence mezi Pavlem a Korintem obsahla nevime. O po€tu a poradi
listd nepanuje shoda. Pavel pfisel do Korintu se svymi pomocniky Silasem a Timotejem
pravdépodobné na podzim v roce 50 a pobyval nejprve u Akvily Priscilly, pozdéji Titia
Justa. V listech do Korintu Pavel poukazuje na nejriznéjsi problémy. Pro Korintany
bylo velmi obtiZzné opustit to, co méli zazité a pochopit, Ze Zivot ve spoleCenstvi
s Kristem vypada odlisné. Z prvniho listu do Korintu mizeme vycist, Ze si ve mésté
ziejmé tvorily skupiny pod vedenim raznych patron(l. 2° Dale se ¢teme, Ze v pfipadé
sporu nejsou Clenové obce schopni se domluvit jako bratfi a pfedavaji své spory
soudu.?® V 1 Kor 11,17-34 pak Pavel fesi naleZitosti spole¢enstvi vecefe Pané a snazi
se Korintanim vysvétlit, Ze se jedna o setkani bratri a sester v Kristu a veSkeré
majetkové rozdily tak musi jit stranou.?” V dal$im listu do Korintu apostol napomina
mistni kiestany, aby se vzdali pohanstvi,?® upomina je, aby se ocistili od kazdé
poskvrny téla i ducha.?® Z listu se dozvidame, Ze mistni obec strpi, kdyz jim nékdo
kaze .jiného Jezise“, nabizi jim ,jiného ducha“, hlasa ,jiné evangelium“.3° B&éhem
Pavlovy €innosti se objevovali i dalSi apostolové a on tak ¢asto musel obhajovat vlastni
misijni ¢innost a zplsob i obsah svého uceni. Néktefi kazatelé jej mohli predcit
v rétorické zbéhlosti, vzhledu, ve zvycich i navycich. Nebylo zvykem se nechat obci
Zivit, ale Pavel - jak sam poznamenal ve svych listech - nechtél byt nikomu na obtiz a

praci si naopak vydélaval. Také nechtél vypravét o svych zazranych skutcich, ale

25 grov. 1 Kor 5,1.

26 srov. 1 Kor 6,1.

27 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, Praha: Karolinum, 2014, str. 221-222.
28 Srov. 2 Kor 6,11-17.

29 Srov. 2 Kor 7,1.

30 Srov. 2 Kor 11,4.
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zduUraznuje, Zze se chce chlubit pfedevSim svymi slabostmi. Misto svych schopnosti

stavél na odiv svdj podil na utrpeni Kristové.3!

V obci dochazelo k problémm, které Pavel ve svych listech reflektuje. Zfejmé se zde
vytvarely skupiny pod vedenim rlznym “patron”. Pavel se nad timto problémem
pozastavuje v Prvnim listu do Korintu ve dvanactém verSi prvni kapitoly:
“‘Myslim na to, Ze se mezi vami fika: Ja se hlasim k Pavlovi, ja zase k Apollovi, ja
k Petrovi, ja ke Kristu.” Mezi neSvary korintské obce patfilo i smilstvo, které je
odsouzeno v paté kapitole 1 Kor: “Dokonce se proslycha, Zze je mezi vami pfipad
smilstva, a to takovy, jaky se nevyskytuje ani mezi pohany, Ze totiZ kdosi Zije s Zenou
svého otce.” (v. 1). Dale, v Sesté kapitole 1 Kor, Pavel feSi sounalezitost ¢lenl obce.
Nelibi se mu, Ze v pfipadé sporu nejsou schopni se v obci domluvit jako bratfi, ale maji
potfebu véci pfedavat soudu: “Jak to, Ze se nékdo z vas opovazuje, ma-li spor
s druhym, jit k pohanskym soudcim, misto k bratfim?” (v. 1). Dale, v jedenacté
kapitole, feSi Pavel spoleCenstvi veCefe Pané a jeho nalezitosti (11,17-34). Snazi se
Korintanum vysvétlit, Ze se nejedna o béznou spoleenské setkani, ale o setkani

bratrd a sester v Kristu, kdy jdou vSechny majetkové rozdily stranou.3?

Ve Druhém listu do Korintu jsou Korintané napominani, aby se vzdali pohanstvi (6,11-
17) a oCistili se od kazdé poskvrny téla i ducha (7,1). Pavla také trapilo, Ze mistni obec
strpi, kdyz jim nékdo kaze “jiného JeziSe”, nabizi jim “jiného ducha”, hlasa “jiné
evangelium” (11,4). Pavel by byl rad, kdyby pro néj a jeho spolupracovniky otevrel
sva srdce (7,2-3), napravili své chyby a vratili se zpét ke Kristu takovému, jakého pfijali

pfi kitu. | kdyz k nim nékdy promlouva velmi dlirazné, jedna tak nikoli ze zlosti, ale z

31 DE GASPERIS, F. R. Pavel z Tarsu. JeZiSovo evangelium, Olomouc: Refugium Velehrad Roma s.r.o.,
2009, str. 98-102.

32 RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 221-222.
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lasky k této obci a jejim ¢lendm. Jeho pravym divodem tedy neni zloba, nybrz laska:

“‘Mate v mém srdci takové misto, Ze jsme spolu spjati ve smrti i v zivoté” (7,3b).

Pavel musel Casto obhajovat vlastni misii a své uCeni. Vedle né&j se objevovali dalSi
apostolové, ktefi Pavla mohli jednoduse v nékterych aspektech kazatelské €innosti
predcit. At uz v rétorické zbéhlosti, vzhledu, nebo ve zvycich a navycich, které mohly
byt pro mistni obec stravitelnéjsi, jak tomu bylo napfiklad se zvykem nechat se obci
Zivit, coZz Pavel nechtél pfipustit a trval na tom, Ze si na sebe bude nadale vydélavat
vlastni praci. Mohl tim mnohé podrazdit. Rovnéz nehodlal vypravét o svych

zazracnych skutcich, ale, zcela proti o¢ekavani, se chlubil vSemi slabostmi, které ho

potkaly. Misto svych schopnosti vyzdvihoval svuj podil na utrpeni Kristové.33

V Korintu byli Pavlovymi oponenty ziejmé samotni pfislusnici obce, ktefi pfijaté
evangelium a zivot z néj zacali pfetvaret do podoby, kterd by korespondovala
se zazitymi stereotypy. PFislusnici Korintské obce si také mohli zacit vybirat z obsah
kazani jednotlivych misionaru, se kterymi se setkali, to, co jim konvenovalo. Mohli to
byt judaisti¢ti kazatelé,** kazatelé s predgnostickymi myslenkami, ktefi se odvolavali
na mimoradna vidéni a zjeveni a na znameni moci,3 nebo helénisti¢ti kiestané
ze Zidovstvi, ktefi jako kazatelé putovali po Malé Asii a Recku a méli velké feénické
nadani.3® V listech v§ak nejsou zadné pfimé Udaje, které by dovolily presnéji protivniky

klasifikovat.

33 DE GASPERIS, F. R. Pavel z Tarsu. Jezisovo evangelium, str. 98-102.
34 Srov. 2 Kor 11,22.
35 Srov. 2 Kor 12,1.12.

36 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintanim, Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2000, str. 15-
16.
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1. list do Korintu

Prvni list do Korintu byl sepsan v Efezu, kde se Pavel zdrzoval béhem své treti misijni
cesty, mezi lety 52-55.37 Je — po listu Rimandm — druhym nejdel$im a svou strukturou
ponékud komplikovany, coz vedlo i k nazorim, Ze se sklada ze dvou ¢&i ffi lista.

Sméfovan byl komunité v Korintu sestavajici z Zidokfestanl i pohanokiestanu.

Rozdéleni podle obsahu:

Uvodni formule; Pavel Korintantim
” PR . 1,1-9
pfipomina jejich duchovni dary
Vyzva jednoté, charakteristika 1.10-4.21
apostolske sluzby ’ ’
Problémy chovani; reakce na dotazy 5,1-11,34
Problémy s charismaty a odpovéd lasky 12,1-14,40
VzkfiSeni Kristovo a vzkfiSeni kifestanu 15,1-58
Sbirka, misijni plany, doporuceni 16,1-18
Pozdravy 16,19-24
1 Kor 4,9-13

Katalog peristazi se zde nachazi v Casti listu, jez pojednava o apostolskeé sluzbé, ve

Ctvrté kapitole, versSe 9-13:

~okoro se mi zda, ze nas apostoly Buh urcil na posledni misto, jako vydané na smrt;
stali jsme se podivanou svétu, andéliim i lidem. My jsme blazni pro Krista, vy ovSem
jste v Kristu rozumni; my jsme slabi, vy silni; vy slavni, my beze cti. AZ do této chvile
trpime hladem a Zizni a nemame co na sebe, jsme biti, jsme bez domova, s namahou

pracujeme svyma rukama. Jsme-li tupeni, Zehname, pronasledovani, neklesame, kdyz

37 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 321.
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nam zlofe€i, odpovidame laskavé. Az dosud jsme vydédénci svéta, na které se

vSechno svaluje.”

Katalog v tomto listé sestava nejprve z fady protichtdnych vyrok:

Teze Antiteze
My jsme blazni pro Krista vy ovS8em jste v Kristu rozumni
my jsme slabi vy silni
vy slavni my beze cti

po nichz nasleduje prosty vyCet nesnazi:

Vycet
trpime hladem a Zizni nemame co na sebe
jsme biti jsme bez domova
s namahou pracujeme svyma rukama

a katalog kon¢i opét protichidnymi vyroky:

Teze Antiteze
jsme-li tupeni Zzehname
Pronasledovani neklesame
kdyZz nam zloreCi odpovidame laskavé

Jedna se tedy o katalog smiseny.
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2. list do Korintu

Druhy list do Korintu byva nazyvan nejosobnéjSim dopisem. Pavel zde mluvi oteviené
o sveé lasce ke Korintanim. Jeho srdce je pro né oteviené, jeho naklonnost neni nijak
omezena.® Cely dopis je charakterizovan emocionalnim a prosebnym ténem Pavla,
ktery si, jak se zda, neni pfilis jisty reakci Korintanu. Obsahové se list zabyva problémy
komunity. Pavel se snazi zdlvodnit zménu svych planu, a prestoze byl jeho pfichod
do Korintu odlozen, chce zUstat duvéryhodnou osobou (1,15-24). Poukazuje na
incident, ktery zde prozil. Pachatel byl potrestan a Pavel se za n&j nyni pfimlouva.
Prosi, aby vinikovi bylo odpusténo (2,5-11). DalSim tématem je sbirka pro chudé
v kapitole 8 a 9. Nejvétsim tématem je ovSem obhajoba Pavlova apostolstvi, ktera
zacina jiz v kapitolach 2,14-7,4 a jehoz vrcholem jsou kapitoly 10-13. Pavel zde razné
Celi utokum svych protivnikl, prosi Korintany, aby nenaslouchali vetfelcim a faleSnym
apostolum, a aby cinili pokani a smifili se tak s Bohem i s Pavlem. VSe Cini z lasky

k této obci, o kterou se snazi peCovat jako dobry otec.

Existuji dlvody, které jsou pfedlozeny jako argument proti jednoté 2 Kor. Jednim
z hlavnich problém je odliSnost kapitol 10-13, které nejenze tematicky nenavazuji na
pfedchozi text, ale také se zde razantné méni tén, kterym Pavel piSe, v ostfejsi. Tato
zména byva omlouvana tim, ze Pavel psal dopis delSi dobu, s pfestavkami, a proto se
také mohly ménit jeho myslenky. DalSi nesnaz pusobi tematické preruseni v 6,14-7,1,
které pusobi az ruSivé. Dodal sem tento Usek Pavel sam? Nebo byl dilem nékoho
jiného? Problémem je také kapitola osma a devata. V osmé kapitole je obsah

adresovan Korintanim, ale v kapitole devaté obcim v Achaiji.

38 Srov. 6,11-12a.
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NejCastéji se objevuje myslenka dvou list(1,% a to jednoho, sloZzeného z kapitoly 1-9, a
druhého, sloZzeného z kapitol 10-13. O to, v jakém poradi je pfipadné Pavel napsal,
také nepanuje shoda. Kapitoly 10-13 tvofi uzavienou jednotku a zdaji se byt
neslucitelné se zbytkem listu. Z tohoto faktu vyplyva teorie, Ze se jedna o ,dopis

v slzach, ktery Pavel napsal z Efezu (2,4; 7,8).
Existuji samoziejmé i nazory, ze se jedna o jeden list. Opiraji se pfitom o fakt, ze Pavel
Castéji ve svych dopisech odbiha od tématu, aby se k nému pozdéji vratil. Druhy list

do Korintu je pro zastance tohoto nazoru pravé timto pfipadem.

Zakladni struktura listu je pomérné dobfe rozliSitelna. Rozdily mohou panovat pfi
podrobnéjSim ¢lenéni. Vzhledem k rozdilné interpretaci se tak muazou jednotlivé

perikopy v déleni lisit.

Rozdéleni podle obsahu:4°

Uvod listu 1,1-11
Odmitnuti podezieni a vytek 1,12-2,13
Snaha o smir s obci Obrana apostolského ufadu 2,14-7.4
Radost ze smifeni s obci 7,5-16
Prvni kapitola vénovana 8,1-24
Sbirka pro Jeruzalém , splrce - n
Druha kapitola vénovana 9,1-15
sbirce
Odmitnuti vytek protivnika 10,1-18
Sebechvala 11,1-15
Velka apologie Blaznovska re¢ 11,16-12,13
Oznameni pfipravy treti 12,14-13,10
navstévy
Postskript 13,11-13

39 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintanam, str. 15.

40 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 13.
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2 Kor 4,8-9

,Na vSech stranach jsme tisnéni, ale nejsme zahnani do uzkych; jsme bezradni, ale
nejsme v koncich; jsme pronasledovani, ale nejsme opusténi; jsme srazeni k zemi, ale

nejsme porazeni.”

Katalog je umistén v oddile obrany apostolského ufadu. Setkame se zde — na rozdil

od pfedchoziho katalogu 1 Kor 4,9-13 — pouze s protichdnymi vyroky:

Teze Antiteze
jsme bezradni nejsme v koncich
jsme pronasledovani nejsme opusténi
jsme srazeni k zemi nejsme porazeni

Zde tedy mizeme hovofit o katalogu Cisté antitetickém.

2 Kor 6,4-5

,ale ve véem se prokazujeme jako Bozi sluzebnici, v mnohé vytrvalosti, v souzenich,

tisni, uzkostech, pod ranami, v zalafich, nepokojich, vyCerpanosti, v bezesnych nocich,

v hladovéni;*®
Vycet
v mnohé vytrvalosti v Zalafich
VvV souzenich Nepokojich
Tisni VyCerpanosti
Uzkostech v bezesnych nocich
pod ranami v hladovéni
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Zde se stale pohybujeme v pasazich Druhého listu do Korintu, ktera se tyka obrany
apostolského ufadu. Tady ovSem narazime na katalog prosty, sestavajici z vyctu

jednotlivych protivenstvi, kterymi apostol béhem svého uradu prochazi.

2 Kor 11,23-29

»~Jsou sluzebniky Kristovymi? Odpovim obzvlast nerozumné: ja tim vic! Namahal jsem
se usilovnéji, ve vézeni jsem byl vicekrat, ran jsem uzil do sytosti, smrti jsem Casto
hledél do tvare. Od Zidl jsem byl p&tkrat odsouzen ke &tyficeti ranam bez jedné, tfikrat
jsem byl trestan holi, jednou jsem byl kamenovan, tfikrat jsem s lodi ztroskotal, noc a
den jsem jako troseénik stravil na &irém mofi. Castokrat jsem byl na cestach — v
nebezpeli na fekach, v nebezpeli od lupi€l, v nebezpei od vlastniho lidu, v
nebezpedi od pohan(, v nebezpeci ve méstech, v nebezpedi v pustinach, v nebezpedi
na mofi, v nebezpeci mezi faleSnymi bratfimi, v ndmaze do upadu, ¢asto v bezesnych
nocich, o hladu a Zizni, v €astych postech, v zimé a bez odévu. A nadto jeSté na mne
denné doléha starost o vSechny cirkve. Je nékdo slab, abych ja nebyl slab spolu s

nim? Propada nékdo pokuseni, abych ja se tim netrapil ?“

Tento vycet Utrap je vibec nejdelSim, se kterym se v ramci tohoto literarniho prvku
muzeme v Pavlové korespondenci setkat. Je soucasti Pavlovy velké apologie, stejné
tak, jako katalog v desatém verSi kapitoly dvanacté. Dovolila jsem si proto misto
strohych tabulek pfipojit jiz zpracované exegeze prislusnych perikop z diplomové
prace. Neni bez zajimavosti, Ze se opét nachazime v misté, kde Pavel obhajuje své

povolani.
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Apostolova sebechvala. Jeho namaha a utrpeni (22-33)

Po kratkém srovnani s tituly, jimiz se chlubi protivnici, nasleduje doklad toho, proc€ je
Pavel vice nez kdo jiny sluzebnikem Krista. Cini tak formou promyslené
strukturovaného ,katalogu peristazi®, ktery uzavira zminkou o utéku z Damasku ve vv.

30-33.

Ve vv. 22-23b nachazime Pavlovo srovnavani se s protivniky vyctem titul(l. Prvni tfi se
tykaji puvodu: ,Oni jsou Hebrejci? ... Jsou lzraelci? ... Jsou potomky Abrahamovymi?*.
Je nepravdépodobné, Ze by chtél Pavel terminem Efpaioi poukazovat na znalost
hebrejstiny. Rovnéz tak neni jisté, Ze se pouzitim slova ,Hebrejci“ jedna o narazku na
dalo by se Fici ,rasovém*® terminu nasleduje kategorie ,nabozenska“. Oponenti i Pavel
jsou ’lopanAiTai a patfi tak k vyvolenému lidu.*' Jde tedy o zddraznéni pulvodu,

prisluSnosti k vyvolenému narodu a zaslibenim jemu danym.#2

Treti titul by se mozna dal nazvat kategorii ,teologickou®. Jsou ommépua ABpadu, dédici
zaslibeni danych Abrahamovi.*® Neni zde popsan zadny zvlastni vztah k Zakonu, Ize
tedy predpokladat, Ze Zidé honosici se t&mito tituly nepatti nutné k judaistiim, které
Pavel potira v listu Galatskym a Rimantm, ale spi§e mohlo jit o Zidokiestany ovlivnéné

prognostickymi tendencemi. Na tyto tfi tituly reaguje Pavel tfikrat dGraznym kay® (,Ja

41 Srov. Rim 11,1; Fil 3,5.

42 Srov. TIWALD, M. Hebréer von Hebrdern. Paulus auf dem Hintergrund friihjiidischer. Argumentation
und biblischer Interpretation. Freiburk im Breisgau: Herder, 2008, str. 157-158.

43 Srov. Rim 9,7; 11,1; Jan 8,33.
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také!”). Toto ujisténi se objevuje v této perikopé celkem Sestkrat. Kromé tohoto verSe

jesté ve v. 16,18 a 21.44

V. 23a navazuje na 10,7. Rika-li nékdo o sobg, Ze je Kristllv, jakym pravem toto
privilegium odpira druhému? V tomto verSi Pavel mluvi o sluzebnicich Krista. | on jim
je, jen ma odliSnou predstavu, co takova sluzba znamena a o této pravdé je
presvédcen. Je sluzebnikem Kristovym vice nez ti, ktefi se za né vydavaji. Podle v. 15
vSak vznaseji faleSny narok na to byt apostoly. Tento titul je darem milosti, ne pro

osobni slavu.#®

b4

,Odpovim obzvlast nerozumné“ (TTapa@povv AaA®). Zde pouzité TTapa@povv
znamena vice nez jen ,nerozumné®, spiSe se da prelozit jako ,Silené“.#6 Jde tedy o
mnohem silnéjsi vyraz nez v minulych versich (vv. 16.17.19). Po trojnasobném kay®
ve versi 22 Pavel méni formulaci odpovédi. On neni jen rovnocenny svym soupefim.
Ma néco navic (UTTép éyw, ,Ja vic"), néco, po ¢em jeho protivnici nejspi$ opravdu
netouzi, a to néco utvarelo Pavluv zivot do podoby, v jaké se ocitl. PIné odevzdanosti

Kristu.4”

44 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintaniim, str. 88.
45 Srov. 4,7; 1 Kor 15,9.
46 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, Minnesota: Liturgical Press, 1998, str. 191.

47 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, Baker Publishing Group, 2013, str. 231.
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Pavlav zZivot formovaly Ctyfi situace. 1. namaha,*® 2. vézeni,*® 3. rany®® a 4. nebezpedi
smrti.>" To povazuje za pravé nasledovani Krista. SnaSet potupu, utrpeni,
neporozumeéni, dokonce i smrt. Proto se Pavel chlubi svou slabosti, svou uc€asti na
Kristovych utrpenich. Jeho protivnici praveé toto postradaji. Je mozné, ze termin k410G,
zde preloZzeny jako ,namaha“, znamena sluzbu, tedy apostolské kazani, nikoli

manualni praci.5? ,Nebezpedi smrti“ zde mize mit funkci vyvrcholeni.

Tyto v8eobecné udaje Pavel v nasledujicich verSich doklada zkusenostmi, které mu
utkvély v paméti. Ve v. 24 zmifiuje, Ze byl od Zidd pétkrat odsouzen ke &tyficeti ranam
bez jedné. Podle Dt 25,3 bylo 40 ran bez jedné nejvysSi mirou trestu: ,Smi jej dat
zmrskat nejvyse Ctyficeti ranami, aby tvidj bratr nebyl pfed tebou zleh&en, kdyby mu pfi
mrskani pridal vice ran“.%® Ve v. 25 piSe o trojim biti holi (paBdiCw), jednom
kamenovani (AMBoBoAéw) a trojim ztroskotani (vavayéw). Biti holi nesmélo byt
fimskymi Gfady vykonavano na fimskych obcanech, kterym Pavel snad byl.%
Kamenovanim muze byt mysleno to v Lystfe, které popisuji Sk 14,19: ,Tu se tam
objevili Zidé z Antiochie a lkonia, strhli lidi na svou stranu a zagali Pavla kamenovat.
Kdyz mysleli, Zze je mrtev, vyvlekli ho z mésta“. O trojim ztroskotani nelze Fici nic

konkrétniho. Mlze zde byt narazka na 1,8, kde jsou zminény jakési tézkosti, ale jaké

48 Srov. 6,5; 1 Sol 2,9; 1 Kor 15,9n.

49 Srov. Flp 1,7.13; Fim 1; Sk 16,23-40.
50 Srov. v. 24.

51 Srov. 1,6; 4,7nn.

52 Srov. v. 27.

53 Srov. Mt 10,17.

5 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 76-77; Sk 16,22-24.37; 22,23-29.
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to konkrétné byly, se nedozvime. Pokud jde o ztroskotani popisované ve Sk 27,39-44,

$lo o jinou, pozd&jsi, udalost pfi cesté do Rima.5®

V. 26 popisuje odliSnou stylistickou formou strasti spojené s cestovanim, kdy mu
hrozilo nebezpeci (kivbuvog) ze vSech stran: na fekach, od lupicl, viastniho lidu,
pohanl, ve méstech, v pustinach, na mofi, mezi faleSnymi bratfimi. K faleSnym
bratrim Pavel pocita nejspis kromé judaistt (Gal 2,4) i ,faleSné apostoly” v Korintu (v.
13). Kontrastuji zde nebezpecenstvi v krajiné (mofe, feky, pustina) a od lidi (vlastni
lidé, pohané, lupici). Kromé vnéjSiho nebezpeli také stradal unavou, nedostatkem
spanku, hladem, Zizni, zimou (v. 27). Bezesné noci mohly byt zpusobeny Pavlovou
tvrdou praci. Pist muzZe byt od hladu a Zizné z nedostatku nebo také dobrovolny.
Chlad a nahota mohou byt vykladany, alespon Castecné, jako disledek odmitnuti
podpory. SpiSe ale jde o dusledek vSeho ohrozeni, ve kterém se Pavel ocitl. Mimo
vSechny tyto starosti (xwpig = oddélené, zvlast) je tu ve v. 28 zminéna také starost o
v§echny cirkve.®® Pavel se trapi slabostmi druhych a jejich pokusenimi (v. 29). Tato
vypovéd pfipomina slova Kor 9,22a: ,Tém, kdo jsou slabi, stal jsem se slabych, abych

ziskal slabé*“.5”

Cely tento vycet uzavira Pavel ve vv. 30-31. Chce se chlubit vSemi slabostmi®8, které
ho potkavaji, protoZe je podstupuje pro evangelium, pro Krista, pro své bratry v Kristu

i ty, ktefi jeSté Krista nepoznali.>® Pavlovo dokladani pravdivosti tvrzeni je velmi

55 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintanim, str. 90.

5 Srov. 1 Sol 2,15; 1 Kor 9,19-23; Sk 20,18-31.

57 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 75-80.
58 Srov. 12,1a.5b.

59 Srov. 1,7-10.
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slavnostni a emotivni: ,Bih a Otec Pana Jezi$e®, poZzehnany na véky, vi, Ze nelzu“.%’
Svédkem mu je tedy opét samotny B(ih.5? Ve vv. 32-33 popisuje Pavel ve volném
dodatku svUj zazitek, kdy musel utikat pfed fimskym mistodrzitelem v Damas$ku, kdyz
se ho pokousSel zajmout, uvéznit a soudit. ProtoZe bylo mésto na noc zaviené a brany
hlidaly straze, museli bratfi Pavla spustit oknem hradeb ven z mésta.®® Pfihoda muze
pusobit az komicky. SpiSe, nez dokladem potupy, je mozna dokladem Boziho humoru,
s jakym dokaze i v ohrozeni smrti Buh, jakozto dobry Otec, ¢lovéka zachranit. Zda se

tak, Ze se po zpusobu ,cette petite anecdote”, Pavel chlubi zazra¢nym osvobozenim.54

60 Srov. 1,3.

61 Srov. Rim 9,1; Gal 1,20.

62 Srov. 11,11; 12,2.

63 Srov. Gal 1,17; Sk 9,1nn.19-25.

64 Srov. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 193.
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2Kor 12,10

.Proto rad pfijimam slabost, urazky, utrapy, pronasledovani a uzkosti pro Krista. Vzdyt

pravé kdyz jsem slab, jsem silny.*

Poslednim katalogem z korintské korespondence je kratky obecny vycCet toho, Cim
Pavel jakozto apostol denné prochazi. Pravé Zivotem ve slabosti vytvafi prostor pro

Kristovo plsobeni ve svém Zivoté.5°

Extatické zkuSenosti a zvladani pocitu bezmoci ve svétle slov Pané (1-10)

Pavel se ve vv. 1-6 jen velmi neochotné zabyva svymi mimoradnymi zkuSenostmi.
Pouziva k tomu formu vyjadfeni, kdy mluvi zdanlivé o jiné osobé. Ve v. 1 vyjadiuje
pochybnost, Ze by takové chlubeni bylo k nééemu dobré®, ale protoZze k tomu byl
okolnostmi donucen, bude tedy mluvit i na toto téma.” Své zazitky oznaduje dvéma
slovy, ktera nemaji jednoznacny smysl — vidéni a zjeveni. ‘Omrracia (,vidéni*,
,Zzjeveni“) nachazime u Pavla pouze na tomto misté. Lukasovo evangelium timto
pojmem oznacuje zjeveni andéla v chramu (1,22) a v prazdném hrobé (24,23), ale
také ve Skutcich Pavliv zazitek u Damasku (26,19). ArokaAUyeIg je zde prelozeno
jako zjeveni, ale mozné je ve spojeni &mokaAUWeIC Kupiou pouzit v prekladu

,odhaleni (odkryti) Pana“. Pavel by timto pojmem mohl oznacit své setkani s

% Srov. KREMER, J. Druhy list Korintanam, str. 96-97.
66 Srov. 1 Kor 10,23; 12,7.

67 Srov. LAMBRECHT. J. The Fool’s Speech and Its Context: Paul’s Particular Way of Arguing in 2 Cor
10-13, Biblical Studies on the Web, vol 82 (2001), https://www.bsw.org/vol-82-2001/v1-3/
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Panem u Damasku, pfi kterém Krista pIné poznal,®® nebesky pokyn nebo zjeveni
Krista na konci ¢asu®® a ohlaseni Boziho soudu, které jiz v téchto déjinach
prichazi.”® Kazdopadné obé slova vyjadfuji mimoradnost zku$enosti (obé pouzita
slova jsou v mnozném Cisle), ve kterych se Pavlovi dostalo poznani (odhaleni)

néceho, co bylo dosud skryté.

Ve druhém versi vypravéni zacina. Pavlovi je ziejmé tolik nepfijemné mluvit o
téchto vécech (chlubit se nécim tak zasadnim), Ze radéji pouziva jako hlavniho
aktéra ,nékoho, koho zna“, na kterém to, co se stalo, vykresluje. Tento ,neznamy* je
ale Pavel sam. MozZna jen chce timto stylistickym prostfedkem od sebe odvratit
pozornost, aby nikomu nedaval pfileZitost se jim vychloubat.”! Casovy daj ,pfed
étrnacti lety” je dost dlouha doba, musel to tedy byt zazitek velmi silny.”? D4 se z
néj také vycist, Zze k udalosti doslo pfed jeho pusobenim v Korintu (kolem roku 40
nebo o néco pozdéji’3), ale jiz po setkani s Kristem u Damasku (kolem r. 35; Gal
1,16; Sk 9; 22; 26) i po udalostech, které Lukas ve Skutcich li¢i jako ,vidéni“ (16,9n;
18,9; 22,17-22; srov. 27,23). ZkuSenosti, kterou Pavel prozil, bylo ,pfeneseni az do
tfetiho nebe“. Sloveso apmélw v prekladu znamena ,prenést, které ale evokuje
pozemsky fyzicky pohyb odnékud nékam, vystiZznéjsi je ,uchvatit* nebo ,vytrhnout®.

Tedy vytrzeni z bézného pozemského Zivota, uchvaceni Clovéka tim, co jej

68 Srov. Gal 1,12.16; 1 Kor 9,1; 15,8.
69 Srov. Rim 2,5; 8,19; 1 Kor 1,7.

70 Srov. Rim 1,18.

71 Srov. v. 5.

72 Srov. 12 6,1; Ez 1,1.

73 Tak napf. LAMBRECHT, J. Second Corinthians, str. 200; Kremer uvadi r. 41-42: Druhy list
Korintanam, str. 92.
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presahuje. V tomto pfipadé uchvaceni ,az do tfetiho nebe“. Zplisob vyjadfovani
zde koresponduje s zidovskymi apokalypsami, v nichZ jsou popisovany riizné sféry,
vCetné tretiho nebe, jak o tom piSe napf. Henoch, Baruch, Ezra, Mojzis, Levi. Za
vSechny pfiklad ve 2 Hen: ,Nadto mé odtud oba ti muzi pozdvihli a vynesli mé& do
sedmého nebe.“ (9,1) nebo ,Pfed potopou bylo archandélem Mikaelem vzato dité
Noeho bratra Nira a postaveno na zachranu do raje“ (20,3).”4 V Novém zakoné jsou
tyto pfedstavy podobné formulované napf. v knize Zjeveni: ,Ona porodila dité,
syna, ktery ma Zeleznou berlou past vSechny narody; ale dité bylo pfeneseno k
Bohu a jeho trinu.“ (12,5) nebo v 1 Sol: ,potom my Zivi, ktefi se toho dockame,
budeme spolu s nimi uchvaceni v oblacich vzhdru vstfic Panu“ (4,17). Pavel
nevysvétluje, co zde znamena, ze byl do nebe pfenesen ,v téle i mimo télo®. Blh

vi, jak to doopravdy bylo.”®

Ve versi tfetim v podstaté opakuje totéz, jen treti nebe“ nahrazuje ,rajem".
Mapddeioog (,raj“, ,nebe”), slovo prejaté z perstiny s plvodnim smyslem ,zahrada®,
oznacovalo misto eschatologického napinéni,”® analogicky k zahradé Eden (Gn
2,8). Pavel toto vytrzeni dale nerozviji, jen pfidava, Zze zde slySel nevyslovitelné
(GppnTa  pAuata, ,nevypravitelna slova“). NepokouSi se barvité popisovat
zkuSenost, kterou nabyl, jak tomu je napf. v 1 Hen: ,Mne pak v onéch dnech oblaka

a vichry odvaly pry¢ ze zemského povrchu a premistily na konec nebes” (39,3n).7”

74 Knihy tajemstvi a moudrosti I., Mimobiblické Zidovské spisy: pseudoepigrafy, Praha: Vysehrad, 2013,
str. 192 a 201.

75 K 6 9e0¢ 0idev viz vyklad k 2 Kor 11,11.
76 Srov. Lk 23,43; Zj 2,7.

7 Knihy tajemstvi a moudrosti I., str. 107.
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Pro Pavla je to, co zazil, mimo lidské vyjadiovaci schopnosti.”® Jeho stru¢né udaje
doplnuji a dale rozviji apokryfni spisy, kde jsou ve Zjeveni Pavlové popisovana
nejruznéjSi setkani (andél, Henoch, Elias) a celé okoli (zlata brana, zlaté sloupy,
zlaté tabule plné pismen atd.), tedy snaha o popis nadpozemského za pomoci
terminG pouzivanych vzhledem k pozemskému (vnimatelnému lidskymi smysly).”®
~Jez neni ¢lovéku dovoleno vyslovit* muze znamenat takeé to, Ze o nékterych vécech
Clovéku prosté mluvit nepfinalezi (neni k tomu kompetentni). Obsah zazitku by
nemél slouzit k vychloubani, protoZe to neni k nicemu dobré, rozhodné to neslouZzi
k rastu obce. Jsou to osobni zazitky, obdrzené darem, které maji byt milosti tomu

danému ¢lovéku. Milosti, ktera ma slouzit pouze jemu a vice jej pfimknout k Panu.8°

V patém verSi Pavel odmita takové chlubeni, ackoli by se tak chlubit mohl, a opét
piSe, Ze pokud se chlubit bude, tak jediné svymi slabostmi,®! tedy ucasti na Kristové
slabosti. V Sestém verSi se na chvili vraci ke svému viditelnému a okolim
vhimatelnému ,ja“ aby si o ném nékdo nemyslel vice, nez je zdravo. Byl by rad,
kdyby ho okoli vnimalo tak, jak je, podle toho, co u ného vidi a co od ného slySi. A

to i pfes to, Ze vSe, co pFed chvili fekl, je pravda.

Ve v. 7 na tuto mySlenku navazuje a dale ji rozviji. Prvni ¢ast sedmého verse je
mozné gramaticky pfifadit k v. 6. Na vyznamu to ovSem nic neméni. Aby se Pavel

necitil pro vyjime&né zkuSenosti néim vice, byla mu do téla vloZzena jakasi

78 Srov. 1 Kor 2,9; 13,1
9 Proroctvi a apokalypsy. Novozakonni apokryfy. lll., Praha: VySehrad, 2012, str. 275-305.
80 Srov. 1 Kor 14,2-4; Zj 10,4.

81 Srov. 11,30.
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prekazka, ktera jakémukoli povySovani se brani.8? Je charakterizovana dvéma
zpusoby: ostnem v téle a poslem Satanovym, ktery Pavla srazi. Terminem okéAoy
Ize myslet trn“ &i ,osten®, ale také ,kual“.8% Je to néco, co Pavel zakous$i na svém
téle, at jiz jako nemoc, nebo jako vnitfni, duchovni trapeni. Zminka o ostnu v téle
nutila od pocCatku vykladace textu spfadat mozné i nemozné teorie o tom, co tim
trnem Pavel mysli. Néktefi jej spojuji s poslem Satana, a to bud ztotoznénim (posel
Satana = trn) nebo v navaznosti (posel Satana pfiSel s trnem), jini vidi dvé
samostatné vypovédi a tim dva problémy (dvé prekazky). Extrémni nazory mluvi o
skuteéném démonovi, mnozi pak za touto vypovédi vidi fyzickou chorobu.® PFi
bliz§im uréeni nemoci se pfitom opiraji o konkrétni mista v Pavlovych listech nebo
ve Skutcich. Zmirfiuje se tak napf. epilepsie, protoZe Pavel pfed Damaskem padl na
zem (9,4); Spatny zrak, ponévadz by mu Galatané dali i své vlastni oCi (Gal 4,14);

nebo také vada feci (s odkazem na Gal 4,13 a 2 Kor 10,10 a 11,6).8°

Dalsim vykladem je psychicky problém nebo pfekazka v podobé faleSnych apostol(
¢i jinych odpurct (srov. 2 Kor 11,13.14n.26; Gal 2,4).8¢ Ve Starém zakoné je
Lrn“ pouzivan Casto jako pfimér pro lidi, ktefi plsobi potize. V knize Numeri
napfiklad ¢teme: ,NevyZenete-li vS8ak obyvatele té zemé pfed sebou, tedy ti, které
z nich zanechate, budou vam trnem v ocCich a bodcem v boku, budou vas suzovat

v té zemi, ve které se usadite” (33,55). Jozue se vyjadiuje v podobném duchu: ,tedy

82 Srov. SUSIL, F. Listové sv. Pavla apostola, Praha: Nakladem Dé&dictvi sv. Prokopa. 1817, str. 391.
83 gkdAoy je hapax legomenon.

84 Srov. KREMER, J. Druhy list Korintanim, str. 95.

85 Srov. COLLINS, R. F. Second Corinthians, str. 239 a dale.

86 Srov. ROBERTSON NICOLL, W. The expositor’'s Greek Testament: The second epistle of Paul to the
Corinthians, New York 1897, str. 111.
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jistotné vézte, Ze Hospodin, vas Blh, uz pfed vami ty pronarody nevyzene. Stanou
se vam osidlem a léCkou, karabacem na vasSich bocich a trny v ocich, dokud

nevymizite z této dobré zemé, kterou vam dal Hospodin, vas Buh“ (23,13).87

Kromé& nemoci ¢i problém0O s odpurci jsou zmifovany i obecné pastoracni
problémy.8 Pavel mohl trn vnimat predevsim jako pfekazku apostolského Zivota.
Z jeho ust se ale nic blizSiho nelze dozvédét. Ti, ktefi jsou vice realisty, maji sklon
vidét v trnu“ fyzické postiZeni; ti, ktefi jsou zamérfeni vice duchovné, mysli spise
na pronasledovani a odpor. Existuje také stara, jiz zavrzena, hypotéza, ktera mysli
na télesné myslenky. Takzvana ,latinska“ interpretace je pravdépodobné do
znacné miry chybnou interpretaci Vulgaty, kde ,stimulus carnis® (,trn z masa“) byl
vyloZen jako smysIna touha.® Tato myslenka se udrzela pomérné dlouho. Kym byl
Pavlovi dan (uloZen) tento bolestny udél také v textu neni zminéno. Sv. Augustin k
tomu napsal: ,Neque enim diabolus agebat, ne magnitudine revelationum Paulus
extolleretur et ut virtus ejus perficeretur, sed Deus. Ab illo igitur traditus erat justus
colaphisandus angelo Saranae, qui per enum tradebat et injustos ipsi Satanae“.®°
Dle jeho nazoru mu byl dan od Boha (resp. Bozim dopusténim), aby se neustale

cvicil v pokore.®! At uz je to jakkoli, muselo to byt velmi zavazné, protoze, jak Pavel

87 Srov. HAGEL, L. The Angel of Satan: 2 Corinthians 12,7 Within a Social-Scientific Framework, SEA

84, 2019, str. 193-207.

88 KLAUCK, H. - J. 2. Korintherbrief, 3. vydani, Wirzburg: Echter Verlag 1994, str. 93.

89 Celé znéni v. 7: “Et ne magnitudo revelationum extollat me, datus est mihi stimulus carnis meae

angelus Satanae, qui me colaphizet”.

% Srov. TURNER, J. Stimulus carnis sive angelus satanae, CKD, 1870/1., str. 59-62.

91 Srov. poznamku sv. Jeronyma: “Ad revelationum humiliandam superbiam, monitor quidam humanae
imbecillitatis adponitur, in similitudinem trumphantium, quibus in curru retro comes adhaerebat per
singulas acclamationes civium dicens: hominem te esse memento!”, TURNER, J. Stimulus carnis

sive angelus satanae, str. 61.
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piSe ve v. 8, musel dokonce nékolikrat prosit.9? Ttikrat se modlil k Bohu, aby toto
bfemeno z ného shal. MUzZe zde jit o narazku na Zidovsky zvyk modlit se tfikrat

denné.

Jeho modlitba ovSem nebyla vyslySena. Odpovéd Pana byla jina, nez si asi
predstavoval. Ze mu Buh odpovédél (dovedl jej k poznani), Ize vy&ist i z gramatiky.
Na sloveso modlil se (TTapakaAéw znamena ,prosit’, ,Zadat®, ,vzyvat®) navazuje
ekl mi“ (v. 9). Blh tedy k Pavlovi promluvil: ,Staci, kdyz mas§ mou milost; vzdyt v
slabosti se projevi ma sila“. A Pavel tuto Bozi vili vzal za svou. Milost, nebo také
pfizen, samotného Pana mu je pomoci a silou.®® Nebylo by mu k uzitku, kdyby ho
osten (at uz jakykoli) netrapil. Radéji se bude chlubit slabostmi (mize — ma moznost
— se chlubit slabostmi), protoze jediné tak se na ném muze moc Kristova projevit, %
aby v ném mohla doslova ,stanovat“ (pfebyvat).®® Ve v. 10 je vycet toho, co bude
pro Krista rad podstupovat: ,slabost, urazky, utrapy, pronasledovani a
Uzkosti“ (maly katalog peristazi).®® Odevzdava se pIné do Bozi milosti a zavrSuje
cely tento oddil slovy ,Vzdyt pravé kdyZz jsem slab, jsem silny“. Jak piSe sv.
Augustin o chvilich beznadéje: kdyz srdce fika ,Nemohu!“, ma se probudit v lasce
Kristova milosrdenstvi a ve sladkosti jeho milosti, ,kterou je silny kazdy

nemocny...".

92 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 74-75.
98 Srov. Flp 4,13.

94 Srov. 1 Kor 1,24n.

9 Srov. Ex 25,8n; Ez 37,27; Jan 1,14.

9 Viz kapitolu “MepioTaoig, katalogy utrap v Pavlovych listech”.
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111.2 Rim

O poédatcich kiestanstvi v Rimé& mame pouze mlhavé predstavy. N&co se malo se Ize
dozvédét z dobovych prament (Suetonius /69-140/, Zivot Claudia 25,4; Cassius Dio
/2.-3. stol./, Rimské d&jiny 60,6.6; srov. Sk 18,1n). Po patrné& klidné prvni fazi, kdy se
vyznaval JeziS Kristus jako Mesias v jedné Ci vice z fimskych synagog, doslo za cisare
Claudia (41-54) kvuli véficim v Krista k nepokojum. Odpovédi na nepokoje byly sankce
a vyhnani bufi¢d. K nému mélo dojit Claudiovym ediktem v devatém roce jeho viady,
tedy v roce 49 po Kr. Tento Casovy udaj koresponduje s Casovému ramcem ziskaném
ze Skutkl apostolt. Mezi vyhnanymi kifestany ze zidovstvi byli i Priska a Akvila. Od
vydani Claudiova ediktu (r. 49) je mozné poditat s tim, Ze Fimska kifestanska obec
slozena z véricich, ktefi nebyli vyhnani, Zila jiz oddélené od Zidovské synagogy.
V dobé& sepsani listu Rimaniim zde Zila vyznamna skupina kfestan(, ktefi byli v&rni
Zidovskému zpGsobu Zivota (Rim 14n) Ackoli ddsledné rozliSovali ,gisté“ a ,nedisté*
véci, obfizka zda se neméla pro mistni kfestany zadny vyznam. Zfejmé se tedy
nejednalo o rodilé Zidy, ale o pohany s Zidovskymi tendencemi, ktefi sympatizovali

s zidovstvim, ale zUstali neobfezani.%’

o7 TVHEOB,ALD, M. List Rimanim, Kostelni Vydfi: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2002, str. 20-24. Srov.
RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 227-229.
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List Rimanam

List Rimantm byl sepsan 55/56 po Kr. jako dialog se Zidovstvim.% V této dobé& Pavel
pobyval v Korintu, zfejmé v zimnich mésicich let 55/56 po Kr. (Sk 20,3) jako host
v Gaiové domé. List do Rima diktoval pisafi Terciovi (16,22). Z 23. verSe 15. kapitoly
se dozvidame, Ze apostol nyni uz nema zadné volné pole pro svou misii v téchto
koncinach, coz znamena, Ze svou apostolskou ulohu zakladatele cirkevnich obci na
vychodé Rimské fise povazoval za splnénou. Rozhodl se tedy Rim navstivit (1,13;
15,22n) a odtud dal cestovat do Spanélska (15,21.24). Pfedtim mé&l naplanovanou
jesté navstévu v Jeruzalémé (15,30-32) se sbirkou kfestant z pohanstvi pro

jeruzalémskou obec.

Rozdéleni podle obsahu:%°

Uvodni formule, Pavlovo prani
e x 1,1-15
prijit do Rima
BoZzi spravedinost
Zjevena skrze 1,16-4,25
Nauény oddil 5 evangelium
0Zi spasa pro
. 5,1-8,39
ospravedIinéné z viry
Bozi zaslibeni Israeli 9,1-11,36
Aut9r|te,1t|vn| raVQy pro 12.1— 13,14
. , kfestansky zivot
Pareneticky oddil o —
Silni jsou povinni
: . 14,1- 15,13
milovat slabé
Pavlovy misijni Qlany a 15.14-33
pozehnani
Doporuceni jahenky Foibé a
pozdravy jednotlivym osobam 16,1-23
v Rimé
ZavérecCna doxologie 16,25-27

98 Srov. THEOBALD, M. List Rimantim, str. 15-20.

® Pfevzato z internich studijnich materialdt KTF UK doc. Jaroslava Broze: BROZ, J. U&ebni texty KTF
UK, http://ktf.cuni.cz/ ~brozj/.
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Pavel ve svém listé do Rima povzbuzuje mistni kfestany, aby se navzajem pfijimali
(15,7). Dopis je adresovan vSem fimskym kfestanim bez rozdilu. Pavel tedy pocital

s tim, Ze si budou jeho dopis pfedavat od jedné domaci cirkve k druhé.

Rim 8,35

,Kdo nas odlouci od lasky Kristovy? Snad souzeni nebo uzkost, pronasledovani nebo

hlad, bida, nebezpec&i nebo me¢?*

VycCet
Souzeni
Uzkost
Pronasledovani
Hlad
Bida
NebezpeCi
Mec

Katalog je zde prostym vyCtem utrap zarazenym do perikopy 8,31-39. Pavel tu mluvi
Z hlediska své stravujici apostolske sluzby, v niz po celé dny vidi, Ze je vydavan smrti.
AvsSak ani télesna a ani duSevni stradani nemohou zatemnit skutecnost Bozi. Nic ho
(nas) nemuze oddélit od Bozi lasky v Kristu. Ve vSech utrpenich ma praveé v této lasce

utodisté a domov.100

1% Srov. THEOBALD, M. List Rimandm, str. 222-225.
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I11.3 Filipy

Mésto Filipy zalozil kolem roku 356 pf. Kr. makedonsky kral Filip Il., avSak doba
rozkvétu trvala kratce. Mésto brzy pokleslo do bezvyznamnosti a teprve o 300 let
pozdéji se opét vzmohlo. Poté, co se Filipy staly roku 42 pf. Kr. fimskou kolonii, mohlo
mésto znovu vzkvétat. Bylo to mozné i diky vyhodné poloze, zajiStujici mésto
strategicky (lezelo na nejdulezitéjSi fimské cesté Via Ignatiana) i hospodarsky.
Nabizelo se zde také feSeni problému zabezpecCeni veteranu, ktefi se stali vedle
puvodniho obyvatelstva jeho osadniky. Po bitvé u Aktia (rok 31 pf. Kr.) Octavianus
vyvlastnil stoupence svého rivala Antonia a poslal je do Makedonie. Povazoval se za
znovuzakladatele Filip a jejich jméno zménil na Colonia Augusta Julia Philippensis.
Filipy se tak staly fimskou veteranskou a obCanskou kolonii. Byly vybaveny méstskou
samospravou, osvobozeny od tribund a dani. Platilo v nich ius Italicum, jez méstu
pfiznavalo stejna prava jako ob&anim italskych mést. Mésto bylo osidleno kromé
fimskych veterand z dob Antonia i veterany a vojaky z pretorianské kohorty a také
obyvateli z Italie. Tito lidé tvofili vrchni vrstvu, z niz se etablovali spravci mésta.
Pdvodni obyvatelstvo patfilo k vrstvé spodni. Teprve pozdéji se mohlo podilet i na
spravé mésta. Jedinou vyjimkou byli ti, ktefi dfive ziskali fimské ob&anstvi. Zidovska

obec tu byla zifejmé velmi mala. 19’

Nabozensky zivot ve Filipech byl poznamenan koexistenci rozmanitych kultd. Pfitom
dochazelo ke vSem moznym smiSenim a ztotoZhovanim. V obci byli uctivani bohové

fimsti (napf. kult Jupitera), stara italska bozstva urody a plodnosti, puvodni bozi

101 Srov. MAYER, B. List Filipaniim. List Filemonovi, Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2000,
str. 9-13.
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Thrakie (kult boha Silvana a Libera), egyptské bozstvo a velkou roli hral i kult cisare.%?
Pavel do tohoto mésta pfiSel pfi své druhé misijni cesté asi kolem roku 49 spolu se
svymi spoleéniky Silasem a Timotejem.'% Filipy byly obci, kterou Pavel zalozil a mél
k ni obzvlast viely vztah,%* a ktera ho v jeho dal§im misijnim pusobeni podporovala. '
V prvnim listé do Tesaloniky piSe Pavel o konfliktech, ke kterym v obci doslo. Spolu se
svym spolupracovnikem Silasem zde mél trpét a byt pohanén.’% Pavel mél o tuto obec
starost. Bylo to zfejmé proto, Ze do ni mohli proniknout jeho oponenti, ktefi kladli diraz
na obfizku a dodrzovani jidelnich pfedpist. Pavel pfisluSniky obce nabada, aby byli
jednotni, méli k sobé respekt, lasku a zohledfiovali potfeby druhych. Taktéz je

nékolikrat vyzyva k radosti.'®”

List do Filip je jednim z ,vézenskych listi“.'9® Podle tradice byly tyto listy sepsany
v Rimé&, kde byl Pavel véznén mozna dokonce dvakrat (v letech 60-62 a 64-65).
Pozdéji se objevuji hypotézy o sepsani listu do Filip v Efezu (v letech 53-56; srov. Sk
19,23-41; 2 Kor 11,23-28). Jedna z hypotéz fika, Ze list mohl byt aposStolem sepsan

béhem vazby v Cesareji Pfimoiské (v letech 57-59; srov. Sk 23,23-26,32)."%° Pavel jej

102 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 202-203.

103 Srov. Sk 16,11-40.

104 Srov. Flp 4,15.

105 Srov. Flp 4,10.16.

106 Srov. 1 Tes 2,2. Ve 2 Kor 11,23 popisuje Pavel nékolikeré véznéni, ve v. 25 pise o biti.

107 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 204-205.

108 Nebo také listli ,v okovech” k nimz fadime list do Efezu, Filipskym, Koloskym a Filemonovi.

109 Studijni Bible21: Vézeriské listy zahrnuje listy Efeskym, Filipskym, Koloskym a Filemonovi, 2020,
str. 18-20.
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psal pro povzbuzeni a posileni pronasledovanych kiestanl v této obci. O jednoté listu
nepanuje shoda. NejrozSifenéjsi nazor je, Ze se list sklada z vice dopisti nebo zlomku

dopisu. Jedno z moznych déleni je:

Dopis z vézeni 1,1-3,1; 4,2-7.21-23
Polemicky dopis 3,2-4,1.8n
Dékovny dopis 4,10-20

Casovy sled by byl takovy, Ze Pavel nejprve napsal dékovny dopis poté, co obdrzel
dary od obce. Druhy dopis napsal z vézeni, kdy s nim posila zpét do Filip Epafrodita,
ktery téZce onemocnél. Treti dopis obsahuje polemiku proti faleSnym Zidokfestanskym

ucitelim, ktefi pronikli do filipské obce a méli se svym poselstvim znacény Gspéch.'"0

Déleni listu podle obsahu: "1

Odesilatel, adresati / pozdrav a dikavzdani 1,1-11
Pavlova situace ve vézeni a jeho postoj ke smrti 1,12-26
Povzbuzeni zaloZzené na Kristové pfikladu (christologicky hymnus) 1,27-2,16
Pavliv zajem o filipské kifestany a plan, Ze k nim pfijde 2,17-3,1a
Varovani pred faleSnymi uciteli a Pavllv osobni pfiklad 3,1b-4,1
Napomenuti Euodie a Syntyché 4,2-9
Pavlova situace a dar od Filipan( 4,10-20
Zavérecny pozdrav a poZehnani 4,21-23

110 Srov. MAYER, B. List Filipanim. List Filemonovi, str. 12-13.

11 PFevzato z internich studijnich materiali KTF UK doc. Jaroslava Broze: BROZ, J. Uéebni texty KTF
UK, http://ktf.cuni.cz/ ~brozj/.
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Flp 4,12

,pDovedu trpét nouzi, dovedu mit hojnost. Ve vS§em a do vSeho jsem zasvécen:

byt syt i hladov, mit nadbytek i nedostatek.”

O tomto vycCtu se jako o katalogu peristazi pochybuje, tato prace v8ak pfedklada

v8echny, byt potencialni, moznosti. Sklada se z protichudnych vyroka:

Teze Antiteze
trpét nouzi mit hojnost
byt syt hladov
mit nadbytek nedostatek

Od obce ve Filipech Pavel vyjimecné pfijal pomoc. To, Ze se ho obec ujala, se netyka
velikosti daru, ale zpusobu jednani. Dar obce byl projevem solidarity s nouzi apostola.
To vSak nic neméni na Pavlove zakladnim postoji, ze se spokoji s malem a je schopen
se vyrovnatis hladem &i nouzi. Odtazity postoj vuci vnéjSim vécem je idealem kynicko-
stoické filosofie, Pavel vSak — na rozdil od této filosofie — nedosahuje vyrovnaného

postoje vlastnimi silami, nybrz skrze JeziSe Krista, ktery ho k tomu uschopriuje.
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|V. Starozakonni pohled na utrpeni

Ponévadz Pavel byl farizeem a znalcem Zakona,''? ktery se ¢asto obraci pro podporu
svych tvrzeni do Starého zakona,!'® pojednavaiji nasledujici odstavce o starozakonnim

pohledu na utrpeni a bolesti.

Od pocatku lidé promysleli otazku utrpeni, bolesti, jejiho smyslu, divody, jakym
zpusobem je mozné se z utrpeni vymanit, co je mozné udélat pro to, aby se veSkerého
souzeni Clovék zbavil. Odpovédi na tyto otazky se rlzni podle toho, jak dany narod
promysli sam sebe, svij plivod, své byti zde na zemi a své sméfovani/zacileni. Jinak
se k otazce utrpeni a bolesti stavéli v Recku a Rimé, jinak v Indii, Ciné a jinak/svuj
pohled pfinasi i vyvoleny narod lIzrael, véfici v Hospodina, ktery tvofi svét svym tvaréim
slovem, dava mu byti''* a oGekava od svého lidu vérnost jeho slovu. Hospodin se svym
lidem komunikuje prostfednictvim proroku, ktefi jeho sdéleni zprostfedkovavaji dal.
Tato sdéleni se v prubéhu déjin Izraele proménovalo v reakci na aktualni situace,
v nichz se BozZi lid ocital. Pismo svaté zachycuje tyto promény a dava nahlédnout,
jakym zplsobem se Hospodinlv narod s témito tézkymi otazkami vyporadal/snazil

vyporadat.

112 Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 174-175.
113 Srov. Srov. RYSKOVA, M. Pavel z Tarsu a jeho svét, str. 119.

14 Toto ,davani byti“ je vyjadieno v samém Bozim jménu Jahve od hebr. haja (byt).
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I\VV.1 Utrpeni jako trest za hfich

Utrpeni je ve Starém zakoné spojeno s hfichem. Autofi starozakonnich knih pouzivaiji
pro vyjadieni bolesti a utrpeni nejriznéjSi terminy, ale také metaforicka vyjadreni,
kterymi stav Clovéka velmi barvité popisuji. S utrpenim také souviseji emoce, které
mohou byt jeho pfi€inou nebo dusledkem. Zmifiovana je namaha, porodni bolesti,
nenavist, zlost, vztek, zarlivost, strach & smutek se vSemi jeho projevy. Knihy Starého
zakona vyuzivaji nejcastéji vyrazu s-v-l, ktery je terminu utrpeni nejblize.'"® Bolest
nejCastéji vyjadruje termin k’b €i h-j-l, litost v pozitivnim i negativnim ladéni n-h-m.
Velmi pestra jsou i obrazna vyjadreni vykreslujici stavy, ve kterych se Clovék zasazeny

bolesti ¢i utrpenim nachazi.'"®

Zpocatku se utrpeni jevi jako trest za hfich, pozdéji se vSak vyskytuji i jiné pfipady,
které nelze uplné jednoduse vysvétlit. Vzdy vSak utrapy néjakym zpUsobem souvisi

s pronikanim zla do lidského Zivota, s virou a vzdalenim se od Hospodina.

Narky smérujici k Bohu a jeho milosrdenstvi tvofi nedilnou soucast teologie Izraele.
Dulezitou otazkou je, zda se ¢lovék obracel ve svych stiznostech na Boha''” nebo se

naopak od Boha odvracel.''® Velmi vyznamnym prvkem pfi popisu souZeni je smutek,

115 Korfen "sb oznaduje fyzickou namahu a bolest jako dusledek lidského odvraceni od Boha. Taktéz
oznacuje stav psychické nebo emocionalni nouze &i protiklad radosti a poZzehnani. Pouziva se pro
Clovéka i Boha. Pouze v knize Kazatel popisuje fyzické zranéni.

116 Srov. naptiklad ZI 22,15; 102,4-12; Jer 20,9; 23,9; Plag 1,13 atd.
117 Jako v pfipadé Joba nebo prorok.

118 P¥ipad reptajicich Izraelitl na pousti.
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ktery muze mit rozmér individualni nebo kolektivni. Zarmutek bylo samoziejmé

projevovat navenek rtiznymi obfady a slovnimi projevy.'"®

Pfed exilem lid chapal utrpeni jako trest za provinéni. Lid zradil smlouvu s Bohem a za
to je potrestan. Vina mize byt kolektivni nebo individualni. Pozdéji, ve spoijitosti
s exilem, jiz tento duvod nebyl obhajitelny. Vyvstava otazka, proc trpi spravedlivi. Bylo
treba najit jiné odlvodnéni pro strazné, kterymi lid trpél. Spravedlivy trpi za mnohé.
V tajemném BozZim planu je aby sluzebnik Hospodinav trpél za svét. Jedna se o
spasonosny Bozi plan, kdy je utrpeni lzraele obéti za lidstvo. Tento zplisob vnimani
boleti a utrpeni neni novy. Jiz Mojzi$ chtél trpét za lid,"?° Jeremia$ sam sebe nazyva
berankem vedenym na porazku'?' a Druhy Izajas$ chce lidu ,ohlaSovat véci utajené” (Iz

48,6), mezi nimiz je i vykupitelsky smysl utrpeni tohoto lidu, které ma poslouzit svétu.'2?

19 Razné zvolani, roztrzeni $atu, obléknuti Zinice, posypani hlavy popelem, sezeni v popelu, zuti obuvi
¢i oholeni hlavy; PITTEROVA, K. J. Trpici Bih. Starozakonni pohled na Bozi ,utrpeni*. In: Slave 4/12,
revue pro teologii, duchovni zivot a kulturu, 4. roénik 22 (2012).

120 Ex 32,31b-32: ,Ach, tento lid se dopustil velkého hfichu, udélali si zlatého boha. M{ze$ jim ten hiich
jesté odpustit? Ne-li, vymaz mé ze své knihy, kterou pises!*

21 Jer 11,19a: Byl jsem duvéfivy jako beranek vedeny na porazku. Nevédél jsem, co proti mné
zamysleji.

122 Dal$i mista, ktera se zabyvaji otazkou lidského utrpeni a jeho slucitelnosti s existenci dobrého a
spravedlivého Boha: ZI 22; 27; 31; 69; 109; Iz (zejména kapitoly 40-55).
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V.2 J6b, jeho pFatelé a tradiCni chapani utrpeni

Kniha Job je prekrasnym biblickym textem, ktery se cely zaméruje na otazku lidského
utrpeni a spojuje ji s otazkou po Bohu a smyslu Zivota vlibec. Job, ktery je stiZzen
nepredstavitelnym utrpenim, nerozumi svému udélu. Nechape, ¢im Boha popudil
natolik, aby ho takto trestal.’® Kazdé trapeni pfece musi mit svou pfi¢inu, které se
nem(ze dopatrat. Zivot se pro Joba stal nesnesitelnou zatézi. Nic jej netési a ve smrti

vidi moznost vysvobozeni. Citi se byt Bohem bezduvodné pronasledovan.

Jobovi pratelé se vSak stale drzi zabéhnutého presvédcCeni, Zze kazdé utrpeni ma svou
pfi€inu, svUj puvod: Hospodin z principu nemuize byt nespravedlivy, a pokud je ve
svété utrpeni, je to jisté tim, Ze si jej Clovék zaslouzi. Job by tedy mél patrat po své
chybé, a az ji objevi a odstrani, nebo si své selhani se vSi pokorou pfizna, vSe bude
v pofadku a Hospodin mu jisté odpusti. Mnohem vice nez-li o utéchu v nestésti zde
jde o obranu tradi¢niho chapani utrpeni jako trestu za hfich, které Job svymi vyroky
nepfijemné zpochybnuje. To, co jej potkalo, povazuje za nepfimérfené. Jeho utrpeni
musi mit hlubSi vyznam a Job, ktery jej nezna, vyzaduje od Boha odpovéd po smyslu
svého trapeni. Citi se byt v pravu, kdyzZ se ohrazuje, ponévadz pfedevsim smysl svého

udélu postrada.

Na Jobovo dotazovani odpovida Blh prekvapivé smrsti otazek (Job 38-41). Buh se
obraci na Joba s otazkou, zda ,vi“, zda ,rozumi“ podstaté béhu svéta: ,Kde jsi byl,
kdyz jsem zakladal zemi?“ (Job 38,4); ,Vi$, kdo stanovil jeji rozméry, kdo nad ni

natahl méfici $Adru?“ (38,5); ,Znas ¢as vrhu skalnich kozorozcti? Opatrovals lan,

123 Mira Jobova utrpeni je vyjadfena v druhé kapitole: ,O v8em tom zlém, co Jéba potkalo, se
doslechli jeho t¥i pratelé a pFisli kazdy ze svého mista: Elifaz Témansky, Bildad Suchsky a Séfar
Naamatsky. Dohodli se spolu, Ze mu pGjdou projevit soustrast a potésit ho. RozhliZzeli se po
ném uz zdaleka, ale nemohli ho poznat...“ (Job 2,11-12).
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kdyz rodi?“ (39,1); ,Coz se na tvUj rozkaz vznese orel, aby si vysoko udélal

hnizdo?“ (39,27). Byl Job pfi stvofeni svéta? Vi, jak byl svét utvofen? Vi, jak funguje?

Prvni sérii otazek zavrSuje Hospodin dotazem a vyzvou: ,Smi se Clovék pfit se

V8emocnym? Smi ho karat? Ten, kdo Boha obvinil, at odpovida.“ (40,2).

Job vSak odpovédét neumi a Hospodin pokraCuje svym vyctem, po kterém Jéb
pfiznava svou neznalost Hospodina, vyjadfuje litost nad neuvazenymi slovy a

touzi se nechat Bohem poudit. 124

Bdh upozornuje na zakladni mylny Jobuv pfedpoklad, jeho pozici opravuje a ukazuje
mu, Ze Clovék je jen nepatrnou €asti stvofeni, které Jobovi nic nedluzi a které — vcetné
Boha, jeho stvofitele — vi¢i nému nema zadné zavazky. Nuti Jéba, aby se na celou
situaci podival jinak, oprostény od své sebestfedné pozice. Svét a BozZi starost o néj
sahaji daleko za to, co dokaze Clovék chapat, protozZe je jen jeho nepatrnou ¢asti. Neni
ani jeho panem ani suverénem stvoreni. Je potfeba, aby si ¢lovék uvédomil misto,
které mu nalezi. Job vyznava, Ze prozil osobni setkani se svym Bohem, pfiznava
lidskou omezenost, nemohoucnost a podfizenost Bohu a tim takeé pfijima své misto ve
stvoreni. Dulezité je podvoleni se a akceptovani vlastni intelektualni neschopnosti
pojmout otazku nezaslouzeného utrpeni. Jéb pfiznava prfesah tajemstvi utrpeni a

vubec tajemstvi Boha a stvorfeni nad vlastni pochopeni a podvoluje se.

Cela kniha Joéb je protkana tématem lidské vytky sméfované k Bohu z divodu
nespravného ,fungovani“ jeho stvofeni. Bozi odpovéd Elovéku pfipomina, Ze vlastné
nema absolutné tuseni, jak stvofeni ,funguje®. Hospodin zde nepfijima vysvétleni
Jobovych pfatel ani Jobovy vytky. Tuto situaci zname i z Nového zakona v momentech,

kdyz je Jezi$ Kristus postaven pfed otazku s dvéma moznymi odpovédmi. On vSak

124 Srov. Job 42,1-6.
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nepfijima ani jednu nabizenou moznost, ale ukazuje, Ze na celou situaci je tfeba se

podivat jinak a otazku polozit odliSnym zpisobem. 25

V.3 Pozoruhodny pfibéh proroka Jeremiase

Jeremias se narodil asi v r. 650 pf. Kr. v Anatétu vzdaleném nékolik km od Jeruzaléma
jako syn knéze. Slovo Hospodinovo ,se k nému stalo“ v roce 627. Pusobil jakozto
prorok az do srpna 586 pr. Kr.'?6 Byl souc¢asnikem proroku Sofonia$e, Nahuma a
Abakuka. Jeremia$ naléhal na panovnika, aby se obratili a navratili k Bohu a svou
davéru viozili v néj, nikoli v €lovéka. Kritizoval chtivost, Ipéni na osobnim prospéchu a
vlaznou viru v Boha. Pro vyf¢ena proroctvi byl trnem v oku. Stal se nepohodinym,
vSichni se od néj odvratili, sklizel kritiku. Byl zbi¢ovan a vsazen do klady (Jer 20,2),
véznén (36,24-26; 37,15-16), lidé zufili a volali po jeho smrti (26,8.11). Byl vhozen do
cisterny, aby zde zemrel (38,6-9). Neustale mu hrozilo nebezpedi, v kruzich odporu

platil za velezradce, byl pronasledovan ze vSech stran a citil se byt Bohem opustén.

Jeremiasova dusevni tryzei se stupiiuje az k obZalobé& samotného Boha.'?” Dusevni

krize JeremiaSe nemizi, jeho zapas pokracuje.'?8

25 Srov. Jan 8,3-11; Mt 21,23-27; Mt 22,15-21; Lk 10,25-37; MACKERLE, A. Utrpeni jako cesta
k poznani Boha: K interpretaci knihy Job, in: Caritas et verita, 1/2012, str. 27-38.

126 grov. Jer 1,1-3; 2 Kral 22-25; 2 Let 34-46.

27 Béda mi, matko ma, ze jsi mé zrodila, muze sporu a svaru pro celou zemi. Nic jsem si
nevypujcil, nikdo mi nepjcil, vSichni mi kinou... Tys o tom védél, Hospodine, pamatuj na mé a
ujmi se mne. Vykonej za mne pomstu na téch, kdo mé& pronasleduji. Pro svou shovivavost mé
odtud jeSté neber. V&z, Ze pro tebe snasim potupu... Pro€ je ma bolest trvald a ma rana
nevyléditelna a nechce se hojit? Stal ses mi tim, kdo jako by lhal, vodou nestalou.” (15,10.15.18).
Bdh mu odpovida, napomina ho a kara: ,Proto pravi Hospodin toto: ,Jestlize se obratis§, vratim té
k sobé , stane$S pfede mnou. Budes$-li pronaset vzacna slova , nic bezcenného, bude§ mymi
usty...““ (15,19).

128 Srov Jer 20,7-9.
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Nakonec Jeremia$ proklina celou svou existenci. Je ,védouci®, coz jeho trapeni jen
prohlubuje — ale Bozi volajici hlas ho po kazdeé porazce opét napfimi, obejme jej, posili,
dni, od bolesti k bolesti, plnil svj ukol. Bih ho chranil v utrpeni, nikoli vSak pfed
utrpenim. JeremiaSovo utrpeni neni jen zhusténou ucasti na osudu Izraele. Je to uc€ast
na utrpeni, na bolesti samotného Boha. Smysl a svrchovany vyznam tohoto
prorockého Zzivota v déjinném planu Bozim jak pro lzraele, tak i pro cely svét byly

znamy jen Bohu.

Na cesté proroka JeremiaSe Ize sledovat, jaky vztah ma Izrael k Hospodinu a jak s nim
jedna. Hospodinav mluvéi trpi ve svém srdci neduvérou, vysméchem i odmitnutim, jez
zakusil Hospodin od své ,milované®, od svého lidu. Jeremia$ se stal ,znamenim®.
Jeremiasuv Zivot je pfedobrazem Zivota JezZiSe Krista — jenomzZe smrt neni konec — i
v Jeremiasové hlasani zafi svétlo nového pocatku, k némuz Izrael sméfuje skrze svij
zanik. 600 let poté se Buh vydal ve svém Synu pfemife lidského utrpeni. Ukfizovany
je pro cely svét znamenim nestvarnosti lidské viny, Bozi bolesti a zaroven Bozi ochoty

odpustit.129

129 KOPPOVA, J. Izraelsti proroci. Dnesni pohled na prorocké knihy Starého zakona, str. 99-126.
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I\VV.4 Utrpeni boziho sluzebnika

V dobé konce zajeti a v prvnich desetiletich po ném pusobil v letech 550-520 pf. Kr.
Druhy (pfipadné Treti) |zaidS. Jeho dilo tvofi kapitoly 44 az 66 knihy l|zaiaSe a
s urcitosti jsou mu pfipisovany téz kapitoly 34 a 35 této knihy. Oddil 1z 40-55 vznikl
v dobé zajeti za Nabunoida'3® a 1z 56-66 jiZ po zajeti, v Palestiné. Znovu se s palivosti
lid pta: Kolik utrpeni je jesté nutné snaset? Pro€ musi lid trpét jesté nyni? Hospodin
preci skrze Ezechiela fika, Ze déti neponesou trest za viny otct:",Co si myslite, kdyz
fikate o izraelské zemi toto pfislovi: ,Otcové jedli nezralé hrozny a synim trnou
zuby‘? Jakoze jsem ziv, je vyrok Panovnika Hospodina, toto pfislovi se uz
nebude mezi vami v lzraeli fikat. Hle, mné patfi vS8echny duSe; jak duSe otcova,

tak duSe synova jsou mé. Zemfe ta duse, ktera hiesi.“ (Ez 18,2-4).

V knize |zaias$ jsou poprvé bolest a utrpeni u Boziho sluzebnika chapany pozitivné.
Jsou vyrazem vitézstvi lasky. Maji vykupujici a uzdravujici vyznam, ktery se netyka
pouze vyvoleného naroda, nybrz se jedna o obét ,pro mnohé“.'3" O této drahocenné

hodnoté utrpeni se u Jeremiase jesté nemluvi.

Utrpeni sluzebnika je zastupnym usmifenim. Vykonava je aZz do krajnosti - umira
potupnou smrti: ,Byl zadrZzen a vzat na soud. Kdopak pomysli na jeho pokoleni?
Vzdyt byl vytat ze zemé Zivych, ranén pro nevérnost meého lidu. Byl mu dan hrob

se svévolniky, s bohacem smrt nasSel , ackoli se nedopustil nasili a v jeho ustech

30 Nabunoid byl poslednim babylonskym kralem z politické vypocitavosti dosazeny na triin po prevratu
na babylonském triné, kdy byla smetena kaldejska Nebukadnesarova dynastie. Kral neschopny udrzet
v zemi mir, jenz si znepfatelil knézi zemé, dostal fiSi na pokraj ekonomické krize a za néjz byla zemé
suzovana dlouhotrvajicim hladomorem. V Dan 5,1-2 je zaménén za Nebukadnesara.

131 Pro mnohé* zde znamena pro vSechny.
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nebylo Isti. Ale Hospodinovou vili bylo zkruSit ho nemoci, aby polozil svuj zZivot

v obét za vinu...“ (I1z 53,8-10a).

Neméné nez dvanacti obraty zdlraznuje text zastupny charakter sluzebnikova utrpeni.
Sluzebnik trpi za viniky. Nepfimlouva se za né jen v modlitb&, nybrz vymériuje si s nimi
misto, pfebira jejich vinu a trest a protrpi je: ,Zbaven svého trapeni spatfi svétlo ,
nasyti se tim, co zakusil. ,MUj spravedlivy sluzebnik ziska spravedinost mnohym;
jejich nepravosti on na sebe vezme. Proto mu dam podil mezi mnohymi a s
Cetnymi bude délit kofist za to, Ze vydal sam sebe na smrt a byl poCten mezi

nevérniky.“ On nesl hfich mnohych, Buh jej postihl misto nevérnych.” (63,11-12).

HospodinGv plan je neslychany a nepochopitelny, ale diky poslusnosti sluzebnika se
zdafi: ,Ale Hospodinovou vuli bylo zkrus$it ho nemoci, aby polozil svuj zZivot v obét
za vinu. Spatfi potomstvo, bude dlouho ziv a zdarné vykona vuli Hospodinovu.*

(53,10).

MySlenka zastoupeni pfed Bohem neni nova. Ve Starém zakoné zazniva jiz
v pfibézich o Abrahamovi a MojziSovi. Mojzi$, sluzebnik a prorok par excellence, je
pfitelem Boha, s nimZz je mu dovoleno hovorit ,tvafi v tvar“.’3? Byl pokladan za
nejpokornéjsiho ¢lovéka na zemi.'33 Trpélivé snasel utoky proti viastni osobé, neustale
omlouval hfichy lidu, byl dokonce ochoten dat Bohu na smir zastupné svij vlastni zivot,
aby nebyli zavrzZeni ti, kdo se od Hospodina odvratili a vytvofili si boha ze zlata: ,Nazitfi
Hospodinu, snad jej za va$ hfich usmifim.“ Mojzi§ se tedy vratil k Hospodinu a

fekl: ,Ach, tento lid se dopustil velikého hfichu, udélali si zlatého boha. Mize$

132 Srov. Nu 12,5-8.

133 Srov. Nu 12,3.
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jim ten hfich jesté odpustit? Ne-li, vymaz mé ze své knihy, kterou pises!* (Ex
32,30-32). Hospodin zde vSak prohlaSuje, ze potrestani budou ti, kdo hfeSi : ,Ale
Hospodin MojziSovi odpovédél: ,Vymazu ze své knihy toho, kdo proti mné
zhteSil. A ty nyni jdi a ved lid, jak jsem ti fekl. Hle, m{j posel pujde pfed tebou.

A az pfijde den mého trestu, potrestam jejich hfich na nich.“* (Ex 32,33-34).

V textech proroka lIzaiaSe ale trpi Hospodinuv sluzebnik, ktery je ,spravedlivy®.

Kdo to je? A pro¢ ma trpét, kdyz je ,spravedlivy“?

Druhy lzajas mluvi Casto o svém lidu jako o sluzebniku Hospodinové. V hebrejstiné
ma slovo ,ebed“ vyznam sluzebnika jakoZto otroka, nevolnika, tedy Cclovéka
nesvobodného. Septuaginta ponékud presouva vyznam tohoto slova, které preklada
jako TTaig, tedy syn, chlapec. NejspiSe jde o naznak, Ze jde sice o Clovéka, ktery je

povinen plnit panuv pfikaz, ale o sluzebnika blizkého panovu srdci.

Teorii pro to, kym je HospodinQv sluzebnik je vice. Jednou z moznosti je rozdéleni na
sluzebnika, kterym je jednotlivec a sluZzebnika, kterym je kolektiv. Jako jednotlivec byl
ebed vétSinou ztotoznovan s historickou postavou s mucednickym udélem (s kralem
Jéjakinem, s nékterou z postav Davidovy dynastie, s lzajaSem jeruzalemskym,
s Jobem atd.). NejrozSifenéjsi je ztotoZznéni s Druhym IzajaSem. Tzv. eschatologicky

nazor vidi v ebedovi osobnost, ktera se teprve objevi na konci vékl. V novozakonnim

pojeti je timto sluzebnikem mesias Jezi$ Kristus.'3* Dale byl Hospodinuv sluzebnik

134 Srov. Sk 8,26nn.
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ztotoznovan s ,géniem lzraele“, se skupinou prorokd, s uciteli zakona, se zboznymi

Makkabejci apod.'3°

Obét je ustfednim pojmem v8ech nabozenstvi od nepaméti. LiSi se od sebe svou
naplni. Obétovana muize byt uroda, zvife nebo tfeba Clovék. Mize s Bohem
obchodovat, nebo trpélivé snaset svlij udél a odevzdat se mu. A Hospodin svého
sluzebnika neopusti: ,Hle, muj sluzebnik bude mit uspéch, zvedne se, povznese a
vysoko se vyvySi. Jak mnozi strnuli udésem nad tebou! Jeho vzezfeni bylo tak
znetvorené, Zze nebyl podoben Elovéku, jeho vzhled takovy, Ze nebyl podoben lidem.
AvSak on pokropi mnohé pronarody krvi, pfed nim si kralové zakryji usta, protoze

spatfi, co jim nebylo vypravéno, porozuméji tomu, o ¢em neslyseli.“ (Iz 52,13-15).

VerSe 14 a 15 zahaijuji velkolepou pisen o sluZzebnikové ponizZeni a jeho oCistné obéti.
Obét je zmafenim néceho, co vydam. To, co je vydano pfestava byt majetkem
obétnika. Vaze tedy dohromady toho, kdo trpi a toho, kdo s nim to utrpeni nese
(napf. se nékdo stara o téZce nemocného). Kazdé obétaveé jednani (utrpeni) ma
smysl, nebot nas pfibliZzuje ke Kristu. Zivot umoZfuji pravé obétavi lidé, skrze

néz dava Buh svétu Zivot.’®® Vrcholem tohoto sebeobétovani je pak uplné

zmareni sebe sama za druhé.

Hospodinuv sluzebnik je popsan jako proutek, ktery vyrostl z vyprahlé zemé.'3’

Hebrejské “erec cijja Ize prelozit také jako zemé stinu smrti;'3® zemé, kde se Zizni;'3°

135 Srov. JAKOVLJEVIC, R. Tajemstvi starozakonniho proroctvi. Izaja$iiv Ebed Jahve a smysl jeho
utrpeni, str. 48-51.

136 Kdyby vsichni kradli (Ihali, podvadéli, vrazdili), tak se spole¢nost chté nechté rozpadne.
137 Proutek, hebr. jéneq, je v hebrejstiné vzdy Zenského rodu. Pouze na tomto misté je rodu muzského.
138 Srov. Jer 2,6.

139 0z 2,5; Z1 63,2; 107,35.
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zemé, kde se zadny Clovék neusadi.'*? Jestlize na takovém nehostinném misté néco
vyrusta, musi jit o zazrak: ,Vyrostl pfed nim jako proutek, jak oddenek z vyprahlé
zemeé, nemél vzhled ani dustojnost. Vidéli jsme ho, ale byl tak nevzhledny, Ze jsme po

ném nedychtili.“ (Iz 53,2).

Sluzebnikovo ponizeni je charakterizovano pfedevsim popisem muze, ktery byl plny
bolesti, pfed nimz si Buh zakryva tvar. Zakryvani tvar bylo vykladano trojim zptusobem:
lidé si zakryvaji pfed sluZzebnikem tvar z odporu nad jeho vzhledem; sluzebnik si jako
malomocny tvar zakryva sam;'#! nejpravdépodobnéji si vSak nad sluzebnikem zakryl
tvar sam Buh.'#? Odvraceni Hospodinovy tvare je nejvétSim nestéstim, které mulze
¢lovéka postihnout, ponévadz se dostal mimo oblast Hospodinova zajmu.'#3 V tomto
poniZeni a zmuceni stoji ve sluzbé: ,Byl v opovrzeni, kdekdo se ho zfekl, muz plny
bolesti, zkouSeny nemocemi, jako ten, pfed nimz si ¢lovék zakryje tvar, tak opovrzeny,

Ze jsme si ho nevazili.“ (Iz 53,2-3).

Izrael jakozto Hospodinlv sluzebnik nenese své bolesti a své nemoci, ale bolesti a
nemoci pronarodd. Jimi je zmuc€en a proklan. Hospodin chysta svuj $além (mir, plnost
blaha vSem) a vede a vychovava k nému. Tato vychova je vloZena na sluzebnika,
jehoz podlitiny (hebr. jicev = podlitiny, rany po bi€ovani) jsou pramenem uzdraveni pro

svédky sluzebnikova utrpeni.

Existovaly tfi zplsoby (teorie), jak nékdo mohl vzit na sebe hfichy druhého ¢lovéka a

tim jej oCistit. Prvni cesta je pravni, kdy se vinik mohl trestu vyhnout tim, Ze jeho vinu

140 Jer 51,43.
141 Srov. Lv 13,45.

142 Srov. Iz 8,17; ZI 22,25. Kdykoliv je v Pismu pouZito hebrejské panim (tvaF) bez sufixu, jedna se o
tvar Bozi (srov. 1z 59,2; Job 34,29).

143 7113,1.
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vzal na sebe nékdo jiny a rovnéz za néj podstoupil trest. Tato moznost ale zkresluje
Bozi spravedinost tim, Ze v ni omezuje prostor pro lasku a odpusténi, které pak
zastupné neseni trestu Cini zbyte€nym. Druha moznost je psychologicka, ktera fika,
Ze utrpeni pusobi na hfisSnikovo svédomi natolik, Ze se s litosti vzdava hfichu a obraci
se na cestu dobra. Tato teorie vSak precenuje hfiSnikovo svédomi a podcenuje tak

moc hfichu plsobiciho na lidské nitro.

Treti teorie je ontologicka.'** Bozi svét tvofi ontologickou, bytostnou jednotu. Je
organismem, do kterého vnika hfich jako nemoc, ktera jej rozleptava. Spravedlivy
sluzebnik vstupuje do jednoty nakazeného organismu a propujCuje mu své ,obranné
latky“, €¢imz mobilizuje pusobeni nemoci do sebe. V sobé ji poté pfemaha a nici, a timto
zpusobem od nakazy osvobozuje cely organismus. Boj je uporny a plny utrpeni.
Nemoc organismu znetvofuje a vede k smrti spravedlivého, ¢imzZ je v8ak sama nakaza
definitivné zni¢ena.'*® Takto pravdépodobné chapal ocistné dilo Hospodinova
sluzebnika i Druhy |zajas: ,Byly to vS8ak nase nemoci, jez nesl, naSe bolesti na sebe
vzal, ale domnivali jsme se, Ze je ranén, ubit od Boha a pokofen. JenzZe on byl proklan
pro nasi nevérnost, zmucen pro nasi nepravost. Trestani snasel pro nas pokoj, jeho
jizvami jsme uzdraveni. VSichni jsme bloudili jako ovce, kazdy z nas se dal svou

cestou, jej vSak Hospodin postihl pro nepravost nas vSech.” (I1z 53,4-6).

Sluzebnik pfijima své poslani dobrovolné, s pokorou. Jeho utrpeni je vykresleno

obrazy z pastyiského Zivota. Je berankem, jehoZ vedou na porazku'®é a ovci pred

144 Ontologickou teorii rozpracovavaji zvlasté Irenej z Lyonu a Rehof z Nyssy.

145 JAKOVLJEVIC, R. Tajemstvi starozékonniho proroctvi. Izajé$Gv Ebed Jahve a smysl jeho utrpeni,
str. 55-61.

146 Srov. Jer 11,9; ZI 44,12.23; 49,15).
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stfihaci.’” Porazkou beranka zde neni minéno zabiti obétni, nybrz jate¢ni. Hebrejsky
vyraz tebach® se pouziva nejen pro vyjadfeni jatecniho zabiti, ale téz pro vyjadieni
valeéného vrazdéni.'® Dal§im projevem poniZeni je fakt, Ze byl sluzebnik potrestan
bez vazby a soudu. Pokud mél byt nékdo potrestan, musel byt nejprve vzat do vazby
a byt fadné vyslechnut: , Byl trapen a pokofil se, usta neoteviel; jako beranek vedeny
na porazku, jako ovce pfed stfihaci zustal némy, usta neotevrel. Byl zadrZzen s vzat na
soud. Kdopak pomysli na jeho pokoleni? Vzdyt byl vytat ze zemé Zivych, ranén pro
nevérnost mého lidu. Byl mu dan hrob se svévolniky, s bohacem smrt nasel, ackoli se
nedopustil nasili a v jeho Ustech nebylo Isti.“ (Iz 53,7-9). 14° Sluzebnikovo ponizeni,
zmuceni a proklani nepravostmi jinych, ponizujici smrt i pohfbeni odpovida
Hospodinovu planu. Sam sebe pfinese v obét usmifeni, a tim vykona Hospodinovo
prani.

Obét je nejstarsi formou bohosluzby, ktera je znama jiz u nejstarSich narodd. Smysl
obéti byl rizny. Obét mohla byt napfiklad zpisobem pusobeni na bozstvo - jakymsi
uplatkem za pfizen. Proroci proti tendencim lidu vynucovat si takto BoZi milost velmi
ostfe vystupovali. Smysl obéti vS§ak mohl také vyplyvat z jejiho charakteru hodu, kdy
se spole¢nym stolovanim vytvari jednota ucastniku v€etné jednoty s Bohem, ktery mél
moc vstoupit nebo nevstoupit do této jednoty.’™® Primarni vyznam obéti v Izraeli
vyplyva z proliti krve. Krev byla povazovana za princip zivota a ritualy s ni spojené

mély za cil upevrnovat pokrevni svazky mezi obétniky a bozstvem, jez bylo vtéleno

147 Obraz ovce pred stfihaci najdeme v Pismu pouze na tomto misté.
148 Srov. Jer 48,15.

149 Toto se nevztahovalo na otroky; srov. JAKOVLJEVIC, R. Tajemstvi starozékonniho proroctvi.
Izajasuv Ebed Jahve a smysl jeho utrpeni, str. 63.

150 Srov. ElidSova obét na hofe Karmel (1 Kral 18).
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do obétniho zvifete.'® Pokropenim oltare obétni krvi byl uzdraven nejen cely chram,
nybrz i ti, ktefi se v jeho nadvofi shromazdili.’>? V momenté, kdy byl chram znicen,

stava se Bozim chramem sam lzrael.

Kvili ocisténi svéta Blh posila svého sluzebnika. Z Pisma zname celé generace
Hospodinovych sluzebnika, ktefi usiluji o totéz. Jejich cilem je zdarné spinit
Hospodinovu vali a i za cenu osobni obéti pfiblizit plnost Bozi vlady na zemi. Toto
poslani si predavaji. Cast cesty jej nese i cely narod, ¢ast cesty Bozi Syn vtéleny a
nesouci kfiz. Nejsou to izolovani jednotlivci usilujici o svou spasu. Zlo neni
v jednotlivci, ale v organismu celého lidstva. Dilo BoZi spasy se tedy déje od pocCatku

svéta. UskuteCriuje se v dlouhé fadé Bozich sluzebnikl a svédkl. Pisen o trpicim

Hospodinové sluzebniku je shrnutim téchto rysu a jejich prorockym dotazenim.

Sluzebnikova obét je oCisténim a vyléCenim od smrti mnohych i sebe sama. Je-li
pfemozena nemoc smrti, je pfemozena i v tom, kdo je obéti. Sluzebnik spatfi to, co
vze$lo z Utrap jeho duSe, a tim dojde nasyceni ospravedlfiujicim poznanim.'%3
Kulminacnim bodem sluZebnikova vitézstvi je jeho smrt, ktera znamena konec utrpeni
a tim i konec neseni nemoci a bolesti svéta: ,Ale Hospodinovou vali bylo zkrusit ho
nemoci, aby polozil svuj zivot v obét za vinu. Spatfi potomstvo, bude dlouho Ziv a
zdarné vykona vuli Hospodinovu. Zbaven svého trapeni spatfi svétlo, nasyti se tim, co
zakusil. ,M0j spravedlivy sluzebnik ziska spravedinost mnohych; jejich nepravosti on

na sebe vezme. Proto mu dam podil mezi mnohymi a s ¢etnymi bude délit kofist za to,

151 Srov. Lv 17,11; Zid 9,22.
152 Srov. Ex 29,36.

153 Srov. Mt 5,6.
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Ze vydal sam sebe na smrt a byl pocten mezi nevérniky.“ On nesl hifich mnohych, Blh

jej postihl misto nevérnych.” (Iz 53,10-12). 154

Pravé DeuteroizaiaSovy texty slouzily jako kli¢ k pochopeni JeziSova utrpeni. On je
Bozim sluzebnikem, ktery pfinesl sam sebe dobrovolné a zastupné ,za nas, za mnohé*
jako smirnou obét. On sam chapal své poslani ve smyslu t&chto prislib(.'%® Véci se
daji napravit pouze pokornou laskou. Proto Buh poslal Syna jako vzor. Vzor

lasky, ktera uschopnuje mit radéji druhé nez sebe.

154 JAKOVLJEVIC, R. Tajemstvi starozékonniho proroctvi. Izajé$Gv Ebed Jahve a smysl jeho utrpeni,
str. 69-76.

155 Srov. Mk 10,45; 14,23; Mt 26,28.
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V. Shrnuti

V literarnim projevu termin peristasis znamena popis okolnosti, kdy fecnik zivé
popisuje vyCet okolnosti, které smérfuji ke konkrétni udalosti. Katalogy peristazi jsou
soucasti standardniho repertoaru diatribe. Najdeme je i u Epiktéta, Seneky a mnohych
dalSich autord. Jako prvni upozornil na katalogy utrpeni Rudolf Karl Bultmann. Za
katalog peristazi par excellence v ramci Corpus Paulinum povazoval Rim 8,35. Diky
Bultmannovi se staly katalogy peristazi literarnim fenoménem podobné jako katalogy
ctnosti a nefesti. PFistup k témto literarnim atvarim neni jednotny a nazory na pavod
a smysl katalogu se léty proméniovaly. Jedna z teorii vychazi z ovlivnéni fecko-fimskou
kulturou (R. K. Bultmann, H. D. Betz, J. T. Fitzgerald a dalsi), jina vidi podklad pro
soupisy utrpeni ve starozakonnich paralelismech a ve staré Zidovské literatufe,
zejména apokalyptice (W. Schrage, K. T. Kleinknecht, J. S. Pobee a dalSi). DalSi
pfistup uz prepoklada jak vliv antického svéta a jeho kultury, tak Zidovstvi. Bere tedy

v potaz oba aspekty Pavlova Zivota (R. Hodgson, N. Willert a dalSi).

Katalogy peristazi se nachazi v listech do Korintu, v listu do Filip a do Rima. Shoda

nepanuje v pfipadé katalogl Flp 4,12 a 2 Kor 11,23.

1. list do List do List do
PavlGv dopis 2. list do Korintu
Korintu Rima Filip
Umisténi 4,8-9; 6,4-5; 11,23-29;
4,9-13 8,35 4,12
katalogu 12,10

Tab. RozloZeni katalogu v jednotlivych listech
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Typologicky je mozné rozliSovat mezi prostymi vycty - srov. 2 Kor 6,4-5: ,ale ve vSem
se prokazujeme jako BoZi sluZebnici, v mnohé vytrvalosti, v souzenich, tisni,

uzkostech, pod ranami...”, antitetickymi radami — srov. 2 Kor 4,8-9 : , Na vSech
stranach jsme tisnéni, ale nejsme zahnani do uzkych; jsme bezradni, ale nejsme v
koncich ...“ a kombinacemi obojiho — srov. 1 Kor 4,10-11: ... my jsme slabi, vy silni;

vy slavni, my beze cti... trpime hladem a Zizni a nemame co na sebe, jsme biti, jsme

bez domova...“1%6

Z dosavadniho pruzkumu je patrné, zZe katalogy jsou soucasti pasazi pojednavajicich
o apostolské sluzbé. VesSkere potiZze spojené s touto sluzbou vypsané v katalozich jsou
soucasti apostolova Zivota a on je pfekonava diky Bozi lasce v Kristu Jezisi. Tento fakt
proménuje veskeré trapeni a Pavel se nijak pod jejich tihou nehrouti. Nestyska si,
nybrz v davéfe v Boha vyjadiuje radost nad svym osudem c¢lovéka vyvoleného
samotnym Panem JezZiSem Kk Sifeni Kristova u€eni po celém svété. Jinymi slovy -
v porovnani s tim, kym se pfilnutim ke Kristu stal, a nadto k ¢emu byl vyvolen, se

stavaji ,pozemské” problémy nicotnymi.

%6 Srov. HODGSON, R. Paul the Apostle and First Century Tribulation Lists, in: ZNW 74 (1983), str. 69-
80; 60.
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VI. Zaver

Dalsi vyzkum bude zahrnovat detailni analyzu zbyvajicich katalogl peristazi se

zamérenim na kontexty, do kterych byly psany, a na pouzité vyrazy.

Nasledné budu porovnavat Pavlovy katalogy peristazi s vybranymi katalogy
z dobovych textu, jako jsou katalogy u Josepha Flavia, texty Nag Hammadi, nékteré

seznamy Misny a dale napfiklad seznamy u Plutarcha €i Arriana.

Ziskané poznatky o katalozich peristazi budou poté zaclenény do témat: ,Pavel
apostol®, ,trpici MesiaS v dobovém chapani", ,radost z utrpeni“ a ,utrpeni jako
chlouba". Cilem je vyjasnit postaveni katalogl peristazi v Pavlové chapani bolesti a
utrpeni, objasnit jejich funkci v Pavlovych textech a zaclenit je do kontextu jeho teologie
kfize.

Vystupem celé disertacni prace bude ucelené pojednani o postaveni kfize v Pavlové
teologii, které nabidne hlubsi porozuméni jeho vnimani bolesti a utrpeni ve svétle

velikonoénich udalosti.
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