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Kritérium hodnoceni

Hodnoceni
1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cila (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 10
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 9
k cilim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 9
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 9
relevantnich prament a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postiZeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 9
naroktim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotné).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje | 9
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravne citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou ipravu a respektuje prislusné normy).

10. | P¥inos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9

uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bod nejvyssi moznou tGroven

Otéazky k obhajobé |

1. V roce 2023 prevzala hlavni roli v rozvoji e-governmentu a
ydigitalizace statu jina instituce, nez je v praci jmenované

Ministerstvo vnitra. Jaka?

2. Z jakého diivodu byly sbirany demografické adaje (pohlavi a
vék), kdez se s nimi v analyzach nijak nepracuje (napft. ke
hledani rozdilu mezi demografickymi skupinami, ovéreni
reprezentativnosti vzorku, vylouceni respondentti nespadajicich

do cilové skupiny)?




Poznadmky

| Prace je celkové zpracovdna na velmi dobré virovni. Teoretickd cdst je

dosti rozsahla, nékteré casti nemaji primé vyuZiti v empirické casti,
napr. cast o historii mobilnich (ne-datovych) siti. Naopak zde
postradam zminku o tom, Ze jako datové pripojent jsou v CR velmi
casto vyuzivany lokalni Wifi sité, coz odpovida i zjisténi, Ze vice nez
polovina respondentii nema k dispozici neomezenda mobilni data.

Zdroje jsou radné citovany, v 3. kapitole teoretické casti by nemusel
Jjako zdroj dominovat webovy Portadl Digi. Shody s jinymi zdroji
oznacené systemem Theses a systemem Turnitin se tykaji predevsim
ustdlenych, v diplomovych pracich a jinych odbornych textech casto
se opakujicich obratu, pripadné jde o radné citované prevzaté casti
textu. Ze stylistického hlediska mi nepripada velmi casté pouzivani
spojent ,,travit cas na mobilu*“ v odborném textu vhodné (radéji

,» ...8 mobilem *, nebo ,, ...pouzivanim mobilu “).

Celkové praci hodnotim pozitivng, pfinasi zajimavé vysledky a mize
slouzit jako inspirace pro dalsi studenty.

| Celkové hodnoceni

\ Prdace spliiuje podminky kladené na zdavérecné prdace v daném oboru. |

Datum a podpis autora posudku diplomové prace: 30. 8. 2024



