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I.  Strucna charakteristika prace

Predlozend dizertaénd praca skima problematiku timocenia z ¢eského posunkového jazyka do
hovorenej anglictiny v medzindrodnom konferenénom prostredi. Zvolenu problematiku autorka
skima metddou kontrastivnej analyzy tlmocenia z ¢eského posunkového jazyka priamo do
anglického hovoreného jazyka vs tlmocenia do anglického jazyka s pilotdZzou cez hovoreny cesky
jazyk. Neopomina pritom kultdrne ani sociolingvistické osobitosti tohto Specifického transferu, ani
osobitosti vyplyvajuce zjeho kontextového zamerania. Vo vlastnom vyskume sa zameriava na
strategické spravanie tlmocnikov, pricom vysledky vyplyvajice z dbslednej analyzy ziskanej
materialovej bazy dopliia o poznatky zo stimulovanych retrospektivnych interview s timoénikmi.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Zvolenu tému dizertanej prace povazujem za vysoko aktualnu, a to ako z pohladu dnesnych trendov
v timocnickej praxi — s dorazom na pristupnost komunikacie a univerzalny dizajn (nielen) odbornych
podujati, tak aj z pohladu zaujmu translatologického badania. To ¢oraz viac rozSiruje pole svojej
pbsobnosti v snahe reflektovat vyvoj a potreby komunikacie v si¢asnom svete a Uprimne ma tesi, Ze
praca, ktorej hodnotenie vyjadruje tento posudok, prispieva do (este) , otvorenejSieho a novsieho
translatologického skumania tlmocenia akomunikdcie v naSom regiéne, svyuZitim potencidlu
a aplikovanim existujucich poznatkov z oblasti timocenia hovorenych i posunkovych jazykov.

“«

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Struktura argumentace.

Autorka pracuje srelevantnymi zdrojmi domdacej i zahrani¢nej proveniencie a pre svoj vyskum
vystavala pevny teoreticky zadklad. Oceriujeme, Ze ziskané poznatky analyzuje a dosledne interpretuje
a neskiza kich schematickému radeniu, ako sa v kvalifikacnych pracach tohto stupna, bohuzial,
niekedy stava. Ciele prace formuluje jasne v Uvodnych Castiach a vyskumny ciel ma na zreteli napriec¢
celou pracou. Na zaklade ziskanych poznatkov navrhuje metodiku svojho vyskumu, pri€om jasne
odovodnuje jej dizajn, zvolené typy metodologickych postupov, navrh a realizaciu vlastného
experimentu. V analyze a interpretacii je dbslednd, neuchyluje sa k zovSeobecrujucim zdverom.
Zaroven korektne pojedndva o svojej pozicii v ramci vyskumu a moZnych limitoch uplatnenej
metodiky, ako i obmedzeniach, ktoré mohla v désledku mat zvolend metodika na vysledky vyskumu.



Tie vSak predstavuje Citatelovi jasne, v konkrétnych kontextoch, pricom sama nacrtava aj mozné
dalSie vyuZitie, resp. rozvijanie zisteni jej prace.

2. Formdini uroven prdce

Praca spltia vietky formalne parametre pre dany typ zavereénej prace a je na velmi dobrej jazykovej
urovni. Je prehladnd, logicky dobre Struktirovana. Autorka adekvatne pracuje s referenciami a
citaciami, iba na niekolkych miestach — najskér z nepozornosti - je v citacnej stratégii nejednotna
(citovanie pod ciarou vs. citovanie v texte). PredloZeny text je po formalnej stranke na velmi dobrej
urovni, miestami sa vSak pre Citatela stavaju vyzvou pocetnejsie poznamky pod Ciarou, kde autorka
vklada zaujimavé, relevantné (dovolime si tvrdit Ze niekedy aj podstatné) textové informacie a
dovetky, ktoré by nasli svoje miesto aj priamo v tele textu a ten by sa tak pre Citatela stal plynulejSim.
Tento mensi nedostatok spominame najma v intencii odporucania v pripade, ak bude autorka text
svojej prace v buducnosti publikovat — k comu by sme ju chceli tymto zaroven aj povzbudit.

3. Prdce s prameny Ci s materidlem

Autorka v praci preukazuje velmi dobré analytické a interpretacné zrucnosti, ¢o vidiet nielen v praci
s teoretickymi zdrojmi — ako sme uviedli vysSie, ale aj pri praci so ziskanym vyskumnym materidlom.
Teoretické vychodiskd spracuva pre potreby adekvdatnej vychodiskovej bazy a dalej v uplatnenej
metodoldgii postupuje koherentne. Hoci by sa na niektorych miestach mohlo sprvoti zdat, Ze
v teoretickych statiach zachadza obsiahlo do vacSich detailov (napr. pri jazykovych osobitostiach
¢eského posunkového jazyka, v detailnej a rozsiahlej prezentacii vybranych existujicich vyskumov,
ich metodoldgii a zisteni), nie je tomu tak — existujlice poznatky autorka vyberd a spracuva intencne,
dalej ich rozvadza a interpretuje, vyuZziva ich v empirickej ¢asti svojej prace, rozvija ich, a tam, kde je
to relevantné, koreluje s nimi svoje zistenia. Nasim jedinym prianim by bolo, aby dizajn metodiky vo
vacSej miere zahfnal aj samotnych predstavitelov komunity Nepocujucich, ¢i uz pri pred-vyskume,
navrhu dizajnu, resp. vsamotnom vyskume. Ktomuto bodu budeme smerovat v neskorsej Casti
posudku aj jednu z nasich otazok.

4. Vlastni prinos

Vlastny prinos autorky prace je nespochybnitelny, pricom treba priznat, Ze zvolena problematika je
na spracovanie znatne naroc¢na. lde o menej prebadanu oblast, ktorej sa v translatoldgii
v stredoeurdpskom regidne nevenuje dostatotna pozornost vo vieobecnosti, pricom takmer vGbec
z pohladu konkrétnych jazykovych parov a direkcionality v konkrétnom komunikacnom kontexte,
ktory autorka zvolila (odborné medzindrodné féra). Uz len v spracovani vychodiskovej bazy tak
autorka stdla pred nelahkou ulohou. Vysporiadala sa s fiou vSak naleZite a zodpovedne, ako sme
opisali uz v predoslych castiach nasho posudku. Podarilo sa jej spracovat tie najrelevantnejsie
pristupy zviacerych oblasti skimania komunikacie atlmocenia v danom kontexte, adekvatne
aplikovat existuju pristupy toho, ¢o autorka nazyva ,tradi¢nejSie translatologické skimanie” a pri
vlastnom experimente ziskala viaceré zistenia prinosné pre dalsi vyskum, vzdelavanie timocnikov Ci
samotnU prax. Taktiez treba vyzdvihnut idalsi presah, kde vysledky tejto prace najdu svoje
uplatnenie — a to je ich moznost prispiet k zdokonalovaniu planovania a dizajnu (nielen) odbornych
podujati pre vSetkych.



IV. Dotazy k obhajobé

Samotna téma prace, stratégia jej spracovania, ako aj mnozstvo hodnotnych zisteni, ktoré v praci
autorka ponuka, nds nabada k mnoZstvu otazok, prostrednictvom ktorych by sme sa o jednotlivych
skimanych aspektoch radi dozvedeli este viac. Aby sme vsak autorku pocas obhajoby dizertacne;j
prace nezahltili mnoZstvom dotazov — prameniacich z vlastného nadsSenia a zaujmu, sustredime nase
otdzky na tri nasledujuce vybrané okruhy:

1. Ndvrh metodiky vyskumu a zapojenie komunity Nepocujucich do vyskumu:

Autorka v praci velmi korektne a transparentne vymedzuje svoju poziciu k skimanej problematike,
pricom zodpovedne hodnoti aj mozné limity, ku ktorym zvoleny dizajn metodiky mdze viest. Jej
stanovisko chdpeme a ocefiujeme, Ze moznych dopadov si je vedoma a v praci ich désledne analyzuje
vzhladom na skimanu problematiku — tlmocenie ceského posunkového jazyka do hovorenej
angli¢tiny v medzinarodnom konferencnom prostredi. VSirSej optike univerzdlneho dizajnu,
pristupnosti, ako aj z pohladu etickych aspektov vyskumov zameranych na artefakty a zivot komunity
Nepocujucich a ich moznych dopadov (dobre zname: nothing about us without us) by sme sa vsak
predsa radi opytali, ¢i v navrhu metodiky vyskumu autorka zvaZovala zapojenie komunity
Nepocujucich do dizajnu vyskumu, resp. vyskumu samotného, ak ano, v akych aspektoch a v com by
videla prinos takéhoto dizajnu.

2. Skusenostny komplex (profil) timocnika a jeho vplyv na analyzovany vykon:

Autorka v praci popisuje zakladné kvalifikacie a zazemie timocnikov, ktori sa experimentu zicastnili a
v prilohach k dizertacnej praci zaroven ponuka k obom typom timocenia aj dotaznik pre timocnikov,
z ktorého Citatel ziska predstavu, aké parametre mohli mat na vykon timocenia vplyv. Interpretacie
z vyskumu autorka hodnoti skor vseobecnejsie, kedZe, ako sama uvadza, cielom nebolo hodnotit
jednotlivé vykony tlmocnikov ako ,dobré” alebo ,zIé“, ale podrobit ziskany material doslednej
komparativnej analyze, ktord méze ponuknut zaujimavé vysledky. Predsa sa vSak zo zvedavosti
natiska otazka, ¢i moZzno na zaklade konkrétnych charakteristik timocnikov z dotaznika identifikovat,
ktoré parametre mozno povazovat za priznacné pri timocnickom vykone, ktory realizovali pri oboch
spbsoboch timocenia, ktoré autorka skimala. Zaznamenala autorka v tomto smere pri jednotlivych
vykonoch nejaké signifikantnejsie ukazovatele? Ak ano, aké?

3. Konkrétny prinos do metodik vzdelavania timoé&nikov:

Popri hodnote vyskumnych zisteni autorky prace pre dalsSie badanie v predmetnej oblasti je potrebné
vyzdvihnlt aj mozny ich aplikaény potencial. Ten vnimame v samotnej timocnickej praxi (zistenia
hodnotné pre dalsiu diskusiu o univerzalnom dizajne vedeckych podujati, pristupnosti, inkluzivnych

modeloch podujati), ale aj v oblasti didaktiky timocenia. V nadvaznosti na predoslu otazku, ak ste
identifikovali relevantné ukazovatele vo vzdelanostnej priprave alebo skidsenostnom komplexe
tlmocnikov pre vplyv na kvalitu ich vykonu (¢i uz pri priamom timoceni do AJ alebo pri timoceni cez
pilotnd CJ), je moZné vyvodit zVasich zisteni konkrétnejsie navrhy aodportcania pre
SpecializovanejSie vzdelavanie timoc¢nikov posunkovych a hovorenych jazykov? Ak ano, aké?

V. Zavér
Predlozenu dizertacnu pracu Mgr. Marie Hany Pfibylovej hodnotim velmi pozitivne — ¢i uz z pohladu
spracovania problematiky, déslednosti vo vlastnom vyskume i interpretacii zisteni. Drobné



nedostatky, ktoré v posudku uvadzam, su lahko odstranitelné a moje dopliujice ndvrhy su skor
podnetom, aby autorka prdce vo svojom vyskume pokracovala dalej a rozvijala ho.
Predlozenu dizertacnu pracu preto predbezne hodnotim ako: prospela.
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