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A. Pozadované naleZzitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N

1. Cil/e Jasné formulované a Drobné nedostatky | Nefunkéni formulace Neni formulovan.

adekvatni typu a v obsahové a/nebo formalné (napf. pfili§

charakteru prace. funkéni formulaci. | obecnd) i obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné odd€leni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
s informaénimi zdroje,vhodné vybrany | prevzatého a nepiesné, nespravné
zdroji, dodrZeni | a spravné citovany dle | vlastniho, drobné uvadéné infor. zdroje,
formalnich zvolené citacni normy. | nedostatky seznam liter.
pravidel. v citacich a neodpovida citacim

seznamu literatury. | apod.
3. Uroveii Vhodna pravopisna a Drobné nedostatky | Vyraznéjsi nedostatky, Nevyhovuje.
jazykového stylisticka Groven. ve stylistice a/nebo | napf.:
projevu gramatice, resp.
interpunkci.

4. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A a C. Popisuje obsah, Neni formulovan.

celek, presahuje neobsahuje §irsi reflexi

obsah DP v jeho problému, nehodnoti

hlubsi reflexi a nebo neobsahuje

hodnoceni, reaguje na stanovisko autora,

cile, obsahuje nevaze se k cili.

argumentované

stanovisko autora.
5. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pti obhajobé: | Nevyhovuje.
naleZitosti
(abstrakt,
kli¢ova slova,
rozsah)

B. Kvalita zavére¢né prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C =

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niz se odrazi znalost relevantnich A B C N | NP
prament a odborné literatury.

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti A B C N | NP
vymezit problém k feseni. Terminologie je korektni a jednotna.

! Jako ptedloha pro kritéria a hodnoceni slouZila $ablona Katedry preprimarni a primarni pedagogiky PedF UK. Dékujeme za
moznost jeji upravy a vyuzivani.



Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari A B C N | NP
logicky celek.
Funk¢ni provazanost teoretické a empirické/praktické casti, pokud maji prace A B C N | NP
tuto strukturu.

Kritérium

Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo zdivodnéni empirickych A B C N | NP
postupll aj. ve vztahu k cilim prace.

Urovei interpretaénich (interpretaéné-analytickych) dovednosti, schopnost A B C N | NP
reflexe tématu ¢i ziskanych dat.

Originalita zpracovani: zpracovani prace svéd¢i o tviir¢im zaujeti autora a jeho A B C N | NP

samostatném uvazovani o feSené problematice.

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/autorce zavérecné prace:

Posuzovana bakalarska prace Kristyny Anny Petfikové se zabyva problematikou, jak efektivné
zapojit lapbooky s pohadkovymi naméty do vzdé€lavaci praxe v mateiskych Skolach. Téma préce
vychdzi z autor¢ina upfimného z4jmu o rozvoj ¢tenarské pregramotnosti a pfipravy déti na
vzdélavani v souladu s jejich potfebami. Oceniuji, ze autorka peclivé zapracovavala vSechny
komentare k préci, a tim ji postupné precizovala.

V teoretické ¢asti jsou vymezeny klicové pojmy, jako jsou Ctenarska pregramotnost, Ctenaiské
strategie, pohadka jako vzdélavaci néstroj, lapbook a charakteristika ditéte predskolniho véku, ktera
s tématem prace souvisi. Teoreticka ¢ast je pecliva a funkéné propojena s empirickou ¢asti prace.
Autorka pracovala s aktualni literaturou, v¢etné ¢ty zahrani¢nich odbornych zdroju.

Prakticka cast je ukazkou kvalitni aplikace teoretickych poznatkli do pedagogické praxe. Autorka
velmi zdafile napliiuje stanovené cile prace a vyzkumné otazky: nejenze dokumentuje samotnou
tvorbu Lapbooku s détmi, ale 1 jejich reakce, pokroky a dovednosti, které pii této aktivité byly
rozvijeny. Prace byla sice realizovdna s menSim poc¢tem déti, ale oceniuji vhodné zvolené metody
sbéru dat, jako jsou rozhovor, pretest, posttest a pozorovani, které autorka detailn¢ popsala a
zhodnotila vysledky vSech zjisténych dat. Ziskana data jsou interpretovana piehledné a
srozumitelng.

Cela prace se vyznacuje jasnou strukturou, dobrou stylistikou a logickou navaznosti jednotlivych
kapitol. Autorka projevuje schopnost vyhledavat a efektivné vyuzivat odbornou literaturu a
kreativné a citlivé aplikovat teoretické poznatky v praxi. Pii praci s lapbookem vyuzivala prozitek,
metody porozuméni textu i rozvoj empatie a prosocialniho chovani.

Nejvice ocenuji pfinos prace pro pedagogickou praxi. Doporuceni autorky, jak pracovat s lapbooky,
jsou konkrétni, uzitecna a snadno aplikovatelnd v riiznorodych vzdé€lavacich situacich. Ptistup
autorky byl po celou dobu veden snahou o citlivou a smysluplnou podporu komplexniho rozvoje
déti v matetskeé skole.

Zavérem bych rada podékovala Kristyné Anné Petiikové za odpovédné odvedenou préci a jeji
kreativitu. Téma bylo uchopeno s velkym zaujetim.

D. Otazky k obhajobé

wewr

Skole a jak je prace s lapbbokem u déti rozviji?

2. Uvadite, ze prace s Lapbookem potvrdila velky dopad na znalosti pohadky u déti, ale déti
vykazovaly i1 nadSeni pfi jeho tvorbé a préaci s nim. Jaké oblasti jste praci s lapbbokem u déti
podporovala?



3. Cim si vysvétlujete fakt, Ze jen déti znaly pohadku O veliké fepé, piestoze uvadite, ze déti maji v
mateiské Skole velmi dobry piistup k literatufe a samy se o pohadky a literaturu velmi zajimaji?

4. Které dalsi pohadky byste povazovala za vhodné pro tvorbu lapbooku?

5. Jak by bylo potieba uzptsobit Vasi praci, kdyZ byste méla realizovat praci s lapbookem ve
vetsim poctu déti?

PiedloZena prace splituje pozadavky kladené na tento typ praci a vSechny dokumenty, na
které systémy Theses.cz a Turnitin poukazuji, jsou Fadné citovany.

V Praze dne 4.1.2025

PhDr. Veronika Laufkova, Ph.D.

Podpis



