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A. Kriterialni posouzeni naleZitosti BP:
A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢éni formulaci. (napf. priliS obecnd)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a
vlastniho.

ptevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

V citacich a
seznamu literatury.

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.
neodpovida citacim
apod.

4. Dodrzeni
nalezitosti danych
platnym
opati‘enim dékana
(mj. abstrakt v CJ
a AJ, vyjadreni

K vyuziti nastroja
umélé inteligence,
uprava textu dle
aktualné platné
normy, dané
¢islovani stranek,
aj.)

Ano

Neuplné:

DOPLNIT pti
obhajobe¢:

Nevyhovuje zcela.

5. Nastroje umélé
inteligence, jsou
vyuZivany

v souladu

S predpisy vCetné
Etického kodexu
UK a pri
zachovani
originality a
integrity vlastni
tvorby studenta.

Ano

Drobné nedostatky

Vyrazngjsi
nedostatky:

V rozporu

S predpisy. Praci
nelze povazovat za
originalni a vlastni
praci studenta.

6. Jazykova
urovei

Vhodna vétna
stylistika a
gramaticka
spravnost.

Drobné nedostatky
ve stylistice a/nebo
gramatice.

Vyrazngjsi
nedostatky (doplnit
priklady):

Nevyhovuje zcela.




B. Expertni posouzeni kvality obou ¢asti BP:

Legenda:

A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uroven, resp.cast

Urovein odbornosti textu vetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Pokud jsou vyuZzivany nastroje umélé inteligence, jsou vyuzivany v souladu
S predpisy véetné Etického kodexu UK a pfi zachovani originality a integrity vlastni | A B c N

tvorby studenta.

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktudlnost.

>
os]
O
Z

Autorsky pfinos

>
os]
O
Z

Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkola (cili)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpreta¢ni nebo reflektivni Giroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:
Vyjadi‘eni k celku BP a jejimu pFinosu:

Bakalarskd prace se zabyva aktudlni problematikou bezpecnosti a ochrany zdravi déti
Vv pfedSkolnim v€ku. V teoretické ¢asti jsou pojednana relevantni témata vytvarejici teoreticky
ramec pro vlastni empirické Setfeni autorky. Kapitoly v teoretické ¢asti jsou vhodné zatazeny
a provazany s dotaznikovym Setfenim realizovanym mezi rodiéi a uéiteli MS na Strakonicku.

Prace je celkové kvalitné zpracovana po formalni 1 obsahové strance. Studentka navazuje na
projekt TACR Lagris realizovany na KPPP v letech 2020-2023. Pro své Setieni vyuZila
dotazniky navrzené v projektu a dale je upravila pro uel svého Setfeni. Prace vSak je
autorskym textem zamétenym na zkoumani kompetenci déti v oblasti BOZ z pohledu ucitel
a rodicu.

Celkové prace predstavuje kvalitni zpracovani zaveérecné prace.



Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem BP:

Prace je po jazykové, stylistické i formalni strance adekvatné uchopena. Ocemuji invenci
autorky Kk vyuziti standardizovaného nastroje pro vlastni vyzkum. Kvalitn¢ je popsana
metodologie 1 prezentace dat. Ocenéni si zaslouzi zpracovani diskuse provazujici vlastni
vyzkum s teoretickym ramcem dal$imi vyzkumnymi poznatky.

Bakalarska prace splituje pozadavky kladené na bakalarské ukoly ve studijnim  programu
Ucitelstvi pro matetské Skoly a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym dokumentem
(shoda mensi nez 1 %).

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1) Porovnejte vysledky dotaznikového Setieni mezi rodici a uciteli a vyzdvihnéte klicové
poznatky, které jsou dulezité pro podporu kompetenci déti v oblasti BOZ na
Strakonicku (ve sledovaném vyzkumném souboru a lokalité). Které vysledky Vas
ptekvapily? Zdivodnéte.

2) Jak jste pracovala s ptivodnimi dotazniky z projektu TACR — zhodnot'te jejich ipravu
pro Vase Setieni. Upravila byste dale vyzkumné nastroje, pokud byste mohla Setfeni
replikovat?

Navrh hodnoceni:
| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:



