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A. Kriterialni posouzeni naleZitosti BP:

ziejmé oddé€leni
pfevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné

uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo | formulace formalné
formulac¢né funk¢ni formulaci. | (napf. pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako | MeziAa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné

platnym
opatienim dékana
(mj. abstrakt v CJ
a AJ, vyjadieni

k vyuZiti nastroji
umélé inteligence,
uprava textu dle
aktualné platné
normy, dané
¢islovani stranek,
aj.)

vlastniho. nedostatky neodpovida citacim
v citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. DodrzZeni Ano Netplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti danych obhajobe¢:




5. Nastroje umélé | Ano Drobné nedostatky | Vyraznéjsi V rozporu
inteligence, jsou nedostatky: s predpisy. Praci
vyuZivany nelze povazovat za
v souladu originalni a vlastni
s predpisy véetné praci studenta.
Etického kodexu
UK a pri
zachovani
originality a
integrity vlastni
tvorby studenta.
6. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazn¢jsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. ptiklady):

spravnost.

B. Expertni posouzeni kvality obou ¢asti BP:
Legenda:

A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.c¢ast

Uroveii odbornosti textu véetng pouZivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A- B C N
Logicka struktura vykladu

A B C |N
Argumentace soudt je obsazena a je funkéni

A B C |N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Pokud jsou vyuzivany nastroje umélé inteligence, jsou vyuzivany v souladu
s predpisy vcetné Etického kodexu UK a pii zachovani originality a integrity A B C N
vlastni tvorby studenta.
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.

A B C |N
Autorsky pfinos

A B C |N

Empiricka aroven, resp. ¢ast

Vymezeni ukolu (cili)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zdklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:




Bakalafska prace Pavliny Zackové je kvalitnim ptispévkem k problematice
inkluzivniho vzdélavani. Piestoze by bylo mozné nékteré ¢asti (zejména teoreticka
vychodiska a metodologii) rozpracovat hloubéji, prace prokazuje autorcinu schopnost propojit
teoretické poznatky s praxi a nabizet konkrétni doporuceni pro pedagogickou ¢innost.

Vyjadreni k celku BP a jejimu pFinosu:

Téma prace je aktudlni, spolecensky vyznamné a dulezité z hlediska inkluzivniho
vzdélavani. Zaméteni na vrstevnické uceni jako podporu adaptace déti s odliSnym matetfskym
jazykem nabizi nejen vhled do této problematiky, ale i inspiraci pro pedagogickou praxi.
Stanovené vyzkumné otazky jsou jasné formulované, avSak né€které z nich by mohly byt jesté
1épe podpoieny detailnéjS$im rozpracovanim metodologickych vychodisek (naptiklad hloubéji
zpracovany piepis rozhovori).

Teoreticka ¢ast je koncipovana piehledné a zahrnuje klicové vychodisko problematiky
vrstevnického uceni, jazykového vyvoje a inkluze. Autorka Cerpé z relevantni odborné
literatury, avSak nékteré zdroje nejsou zcela aktudlni, coz mirn€ oslabuje jeji teoreticky
zaklad. V této €asti by bylo vhodné podrobnéji rozpracovat teoretickd vychodiska k
inkluzivnim metodam prace, kterd by nasledné¢ mohla byt 1épe propojena s kapitolou o
metodologii a zavéry prace. Ocenuji vSak snahu propojit teoretické poznatky s praktickymi
otazkami, zejména zameéteni na jazykovou adaptaci a jeji podporu v prostiedi matetské skoly.

Prakticka ¢ast je dikladné a promyslena. Autorka pouzila metodu ptipadové studie,
ktera odpovida stanovenym vyzkumnym otdzkdm a umoznila hloubkovou analyzu
sledovaného ditéte.

Velmi pozitivné hodnotim nasledujici aspekty:

- Detailni dokumentaci: Prace obsahuje konkrétni ptiklady vrstevnického uceni (spontanni
pomoc, opakovani slov, spole¢né hry), které jsou propojeny s procesem adaptace ditéte.

- Komplexni pfistup: Kromé jazykovych dovednosti je reflektovan i socialni a emocni vyvoj
sledovaného ditécte.

- Na druhou stranu povazuji za nedostatek, Ze nékteré klicové metody nejsou v textu
rozpracovany detailnéji. Napftiklad piepis rozhovori s ucitelkami, ktery by mohl obohatit
diskuzi o jejich roli pfi implementaci inkluzivniho vzdélavaciho programu, chybi. Pfesnéjsi
analyza jejich odpovédi by piispéla k hlubsimu pochopenti jejich ptistupu a metod.

Vysledky jsou prezentovany piehledné a systematicky odpovidaji na stanovené
vyzkumné otazky. Autorka prokazala, Ze vrstevnické uceni vyrazné podporuje adaptaci ditéte
s odliSnym matefskym jazykem, a to nejen v oblasti jazykovych kompetenci, ale 1 v jeho
celkovém zaclenéni do kolektivu. Pozitivné hodnotim také snahu o komparaci vysledk s
teoretickymi vychodisky. Nicméné by bylo vhodné né€které otazky rozpracovat hloubé;ji.
Naptiklad otdzka zamétena na spolupréci ucitelek s vrstevniky by mohla byt podpoiena
detailnéj$im popisem piikladii aktivit nebo pldnovani inkluzivniho vzdélavaciho programu v
del§im ¢asovém horizontu.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

Prace je zpracovéna prehledné a odpovida akademickym standardim. Jazykova stranka je
pievazné bezchybna, ackoli se vyskytuji drobné stylistické nedostatky, které v§ak nenarusSuji



celkovou srozumitelnost textu. Ocenuji také logické clenéni a propojeni jednotlivych ¢asti.
Doporucu;ji vSak vice pozornosti vénovat aktualnosti zdroji a podrobnéj$imu zpracovani
vyzkumnych metod, coz by préaci vyrazné posililo.

Bakalarska prace spliiuje/nespliuje pozadavky kladené na bakalarské ukoly ve studijnim
programu Ucitelstvi pro matei'ské Skoly a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem (shoda mensi nez 4 %).

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1. Jakou konkrétni roli by mély sehrat ucitelky p¥i tvorbé inkluzivniho vzdélavaciho
programu, aby dlouhodobé podporovaly vrstevnické uceni?

2. Jaké dalsi strategie by mohly byt vyuzZity k podpore adaptace ditéte s odliSnym

mateiskym jazykem, zejména v piipadech, kdy vrstevnické uceni neni zcela
efektivni?

Navrh hodnoceni:

vyborné velmi dobie dobte nevyhovuje

Podpis:



