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V ptedkladané praci §lo panu Veberovi o uchopeni tématu rapu v psychologické perspektive,
presnéji feceno o prozkoumani vyznamu tohoto fenoménu, ktery prekracuje hranice hudebniho
sméru a mize se pro ty, ktefi na ném riznym zptisobem participuji, stat i obecnou zivotni naplni
(jak naznacuje uz samotny nazev prace). Autorovi $lo konkrétné o zjisténi toho, jakou roli hraje
Rap v zivoté umélct, ktefi se tvorbé v této oblasti vénuji profesionalné. Klicové jsou v tomto

ptipadé pro autora a jeho praci témata a pojmy autenticita, kreativita a flow.

Prace sestava ze dvou hlavnich ¢asti — v prvni ¢asti popisuje autor sva teoretickd vychodiska,
jmenovité predevS§im vySe zminéné pojmy flow a autenticita a uvadi Ctenafe do kontextu
zkoumaného tématu, €ili do rapu, jeho hlavnich charakteristik a historie. Druhd, obséhlejsi ¢ast
se potom tyka vlastniho empirického vyzkumu, ve kterém se autor vénuje rozhovoriim se Ctyimi
rappery. Ty se tykaji pfedevsim jejich vztahu k rapu, jejich minulosti spojené s rapem, tomu, co
pro n¢ rap znamena nebo reflexe jejich vyvoj jakozto umélct. Na zakladé téchto rozhovora pak
dochézi k popisu trojice tematickych os, které popisuji roli, jakou rap v jejich zivoté hraje —
Rap jako “sebeterapie®, konflikt rapu jakoZto ,,prace* a rapu jakozto umeéni a rap ve vztahu

k druhym.

Predkladanou praci hodnotim obecné jako velmi zdafilou. Musim ocenit pfedevS§im rovnovahu,
kterou autor udrzuje mezi ziejmym osobnim zajmem o danou problematiku, ktery reflektuje a
schopnosti a ochotou od osobniho zaujeti poodstoupit a vénovat se danému tématu
s adekvatnim nadhledem. Prace je tak dle mého nazoru dobrym ptikladem snoubeni osobniho

a védeckého zaujeti a jako takova dle mého minéni vyborné splituje parametry diplomové prace.

Kromé¢ toho chci ocenit, Ze se autorovi v praci dobfe dafi definovat a nasledné sledovat

vyzkumné otazky.

K praci jako takové nemdm valnych vyhrad, mam ale par pozndmek k pojmim, se kterymi
autor pracuje a které snad mohou poslouzit jako podnét k diskuzi €1 jako pfipadnd inspirace pro

autorovo piipadné dalsi zkoumani.



Predev§im mé zaujalo pouZziti pojmu flow. Autor nejspiS déla dobie, Ze se k pouziti tohoto
konceptu uchyluje, v souvislosti s uméleckou tvorbou, do které rap ziejmée spada, se jeho uziti
nabizi. Je ovS§em otdzkou, nakolik vystizny je tento pojem pro zkuSenost, kterou sdileji uvedeni
respondenti a nakolik by jimi sdilenda zkuSenost zaslouzila vlastni specifickou, mozna
fenomenologicky zaloZenou analyzu. Respondenti totizZ jisté ptipusti, ze prozivaji ,,flow®, to
ovSem muze byt proto, ze se toto slovo stalo soucésti slovniku urcitych kulturnich skupin.
Nakolik vSak v takovém ptipadé toto slovo vystihuje Csikszentmihalyiho koncept a nakolik jde
o specificky stav? Respondenti v souvislosti s kreativnim procesem popisuji mj. ,,stavy transu®.
Spada takto hluboky prozitek stale jesté do roviny tohoto pojmu a nejedna se uz o néco, co jej
pfesahuje? Neni na misté napiiklad hovofit spiSe o prozitku srovnatelném s néjakym

mystickym, moznéa nabozenskym zéazitkem?

Vedle toho by mi pfiSlo zajimavé vice se zamyslet nad tim, jak pro respondenty funguje rap
jako sebeterapie. Z n&kterych vypovédi se mi zd4, ze respondenti povazuji rap za néco, co jim
samotnym psychoterapii nahrazuje. Tim ale, dle mého ¢teni, mimodé€k naznacuji, Ze se terapie
a rap vzajemné vylucuji, jako by jedno nemohlo druhé obohatit. Je trochu §koda, Ze se autorovi
nedaii popis tohoto vztahu zachytit, nebot’ ptfipadna by pfipadnd polemika s timto pohledem

mohla vést k zajimavému piispévku do diskuze o vztahu psychoterapie a umélecké tvorby.

Préci doporucuji k obhajobé.



