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1—10 bodu *)
1. |Formulace cilu (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 6
a charakteru prace).
2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dalsim parametrim prace).
3. |Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 6
préce, text je jasn€ a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cila (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na Grovni, 6
ktera odpovida charakteru prace).
5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich prament a literatury).
6. |Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédéi o tviir¢im 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o resené problematice).
7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 6
postiZeny jejich vzijemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).
8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka tiroven odpovida 6
narokim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotna).
9. |Prace s informac¢nimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje |7
v priméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou ipravu a respektuje prislusné normy).
10. |Prinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou aroven splnéni daného kritéria, 10 bodl nejvyssi moznou Groven

Otazky k obhajobé

Jakym zpisobem byl méfen emocionalni well-being?

Jakym zptsobem se doslo k zavérim ohledné pozitivnimu ptistupu uciteld atd. uvedenym
Vv poslednich dvou odstavcich na strané 52 (jedna se o interpretaci ¢i zaveér

z pozorovani/rozhovort)?

Poznamky

Diplomova prace se vénuje dulezitému tématu souc¢asného vzdélavani. Autor prokézal zaujeti
tématem, coz se odraZzi na jejim zpracovani. Jako celek je prace svym tématem a vztahem k praxi
pfinosna.

Prace vsak vykazuje i nedostatky. Prace ma §irsi charakter nez je deklarovano v ndzvu préce
(zabyva se nejen zaky s odliSnym matetskym jazykem, ale také ¢eskymi zaky a jejich motivaci

Kk uceni se cizimu jazyku). Jednotlivé ¢asti prace jsou kladeny za sebou bez detailngjsiho propojeni.
V préci Casto neni presné oddéleno, co je vysledek vyzkumného Setfeni, interpretace vysledki,
vlastni pozorovani autora a kontext literatury. Vyskytuji se pieklepy, syntaktické chyby, n€které
pieklepy lze najit 1 v abstraktu. Neni zfejmé, jak se pracuje s terminem pohlavi. Neni zifejmé, co se
mini komplexnim vztahem mezi emocionalnim well-beingem a motivaci k uéeni zaki.

[Celkové hodnoceni | Price spliiuje podminky kladené na zivérecné price v daném oboru. |
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