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ABSTRAKT

Diplomova préce se vé€nuje problematice sklofiovani substantiv v ¢eském jazyce u vybrané
respondentky z Mongolska, které Zije na izemi Ceské republiky sedm let. Diplomova prace
je rozdelena na dvé Casti, a to na Cast teoretickou a ¢ast empirickou. V prvni ¢asti prace je
piredstaveno samotné Mongolsko vcetné mongolského vzdélavaciho systému. Diplomova
prace se pochopitelné¢ zamétuje i na typologickou charakteristiku mongolstiny. V teoretické
¢asti je nejveétsi pozornost vénovana celkové problematice sklonovani podstatnych jmen
v ¢eském jazyce a pojeti substantiv v jazycich, kterymi respondentka plynné¢ hovoii —
mongolstina a francouzstina. V neposledni fad€ je v této Casti prace ukazano, jak se s
tématem sklonovani podstatnych jmen pracuje v péti vybranych ¢eskych ucebnicich pro
cizince. V druhé ¢asti diplomové prace jsou piedstavena a analyzovana jednotliva cvicent,
ktera byla studentce prubézné€ zaddvana od prosince 2022 do tnora 2024. V této ¢asti dale
nalezne Ctenar i1 analyzované slohové prace a piepisy zvukovych nahravek respondentky,
které jsou pro tuto diplomovou praci klicové. Slohové prace jsou v empirické ¢asti dikladné
prozkoumany a jsou identifikovana kritickd mista ve sklofiovani substantiv u respondentky.
Cilem této diplomové prace je popsat zlepsSeni respondentCinych kompetenci v oblasti
sklonovani substantiv v ¢eském jazyce za 15 meésici. V zavéru diplomové prace jsou

zhodnoceny stanovené cile.
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ABSTRACT

The diploma thesis deals with the issue of noun declension in the Czech language for a
selected respondent from Mongolia, who has been living in the Czech Republic for seven
years. The diploma thesis is divided into two parts, namely a theoretical part and an empirical
part. The first part of the thesis introduces Mongolia itself, including the Mongolian
educational system. The diploma thesis naturally also focuses on the typological
characteristics of Mongolian. In the theoretical part, the greatest attention is paid to the
overall issue of noun declension in the Czech language and the concept of nouns in the
languages that the respondent speaks fluently — Mongolian and French. Last but not least,
this part of the thesis shows how the topic of noun declension is dealt with in five selected
Czech textbooks for foreigners. The second part of the thesis presents and analyzes
individual exercises that were continuously assigned to the student from December 2022 to
February 2024. In this part, the reader will also find analyzed stylistic works and
transcriptions of the respondent's audio recordings, which are key for this thesis. The stylistic
works are thoroughly examined in the empirical part and critical points in the respondent's
noun inflection are identified. The aim of this thesis is to describe the improvement of the
respondent's competences in the area of noun inflection in the Czech language in 15 months.

At the end of the thesis, the set goals are evaluated.
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Czech nouns, inflection, declension, Mongolian, foreign student
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Uvod

Téma diplomové prace Kriticka mista ve sklonovani substantiv u mluvci s materskym
jazykem mongolstina jsem si vybrala, protoze po nékolika letech doucovani ¢eskych zaka
jsem méla moznost doucovat studentku s odliSnym matetskym jazykem, jejimz nejvetsim
problémem v eském jazyce bylo skloniovani substantiv a celkové porozuméni systému
ceské flexe. Proto jsem se rozhodla vénovat tomuto tématu ve své diplomové praci. Doty¢na

studentka vystupuje v mé diplomové praci jako respondentka.

Respondentka pochdzi z Mongolska, ale podstatnou ¢ast zivota stravila ve frankofonni
oblasti Svycarska, a pravé z tohoto diivodu budu ve své diplomové praci pracovat jak
s matefskym jazykem studentky, tak s francouzstinou, nebot’ francouzstina respondentku
taktéz velice ovlivitovala pii u€eni se Ceského jazyka. V praci se tak zaméefim na typologii
téchto tfi jazykli a porovnam je predevSim z hlediska flexe substantiv. Respondentka se do
Ceské republiky piestéhovala teprve pred tyFmi lety!, pfi¢emz vyzkum v ramci diplomové
prace zapocal v prosinci roku 2022, kdy jsem jiz studentku doucovala ¢esky jazyk za ucelem

zlepSeni prospéchu z ¢eského jazyka ve skole.

Hlavnim cilem mé diplomové prace je popsat vyvoj respondentéinych kompetenci v oblasti
sklofiovani substantiv v eském jazyce za necelych 15 mé&sicti?, a to piedevsim v pisemné
komunikaci, protoze prave na této kompetenci jsme nejvice pracovali i béhem samotného
doucovani, jez probihalo v letech 2022 az 2024. Z tohoto divodu budou pro mou
diplomovou praci klicové studentCiny prace pochazejici z doby, kdy navstévovala Skolu

v Ceské republice.

V teoretické Casti se obecné zamétim na skloniovani substantiv v ¢eském jazyce a na jevy,
které jsou Casto oznaované za nejvice problematické, ato i u zaki, jejichZ rodnym jazykem
jecestina. Dale se v této Casti soustiedim na cizi vlastnijména a jejich sklonovani, pfedevsim
pak na jména francouzska, se kterymi se respondentka setkdvala pfi svém nékolikaletém
pobytu ve Svycarsku. V praci neopomenu ani singularia tantum a pluralia tantum, které hraji
také velkou roli pfi uceni se sklonovani substantiv u respondentky. Také bude v praci

zminéno sklonovani zemépisnych ndzvi a zkratkovych slov.

1 Udajk 1.1.2023.
2 Vyzkum probihal od prosince roku 2022 do bfezna roku 2024.
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Prvni ¢ast diplomové prace bude vénovéana problematice osvojovani si ¢eského jazyka
cizincem, a to s diirazem na ¢eské ucebnice, jak jiz bylo zminéno vyse. V ucebnicich se poté
vice soustfedim na sklofiovani substantiv a na prostor, ktery je sklonovani podstatnych jmen
vénovan. Ucebnice Ceského jazyka, které jsou ureny pro cizince, proberu i v analytické

casti s respondentkou, kde zazni i jeji zkuSenosti s témito ucebnicemi.

V neposledni tfadé¢ se v teoretické Casti zaméfim na substantiva v mongolStiné a
francouzsting a popisi rozdil mezi nimi a substantivy v ¢eském jazyce — s dirazem na

rozdilnost ve sklonovani.

V druhé c¢asti diplomové prace, tedy v ¢asti vyzkumné, podrobné analyzuji jednotlivé
slohové prace respondentky, které psala od roku 2022 do unora roku 2024. Zaroven praveé
diky slohovym pracim a cvi¢enim respondentky budu moci identifikovat problematicka
mista v oblasti flexe substantiv, a stanovim tak kriticka mista, na ktera se i s respondentkou
v rozhovoru zamétfim. Slohové prace respondentky budu spolu s ni rozebirat ve formé
rozhovoru. Rozhovor bude samoziejmé nahran a poté piepsan v jedné z ptiloh mé
diplomové prace. V praktické Casti budu pracovat i se cvicenimi, ktera jsem studentce
zadavala v pribéhu vyzkumu pro diplomovou praci. VSechna cviceni byla primamé
vytvotfena za ucelem zjisténi posunu respondentky v oblasti sklofiovani podstatnych jmen

v Ceském jazyce, proto se jednotlivé typy substantiv ve cvicenich opakuyji.

V zéavéru diplomové prace zhodnotim, zda doslo k naplnéni vytyCenych cila.



1 Mongolsko

Nejprve bych rdda zminila zakladni informace o Mongolsku, tedy o zemi, ze které pochéazi

ma respondentka. Mongolsko je pro ni nejblizsi ze vSech zemi, v nichZ pobyvala.

»Mongolsko se nachazi ve vychodni Asii, po Kazachstanu je to druhy nejvétsi vnitrozemsky
stat na svété. Na severu sousedi s Ruskem a na jihu s Cinou. Svoji rozlohou je zemé 20x
vétsi nez CR, ale vzhledem k pouhym 3,4 mil. obyvatel se fadi k zemim s nejniZz§i hustotou

zalidnéni.«

Mezi politické priority Mongolska se jednoznacné fadi oba sousedici staty, které jsou
zminénéjiz vyse. I kvili exportu, ktery pro Mongolsko znamena jistou nezavislost, jsou pro
n&j tyto zemé& hlavnimi cili. DileZité je neopomenout autonomni oblast Ciny — Vnitini
Mongolsko. Jedna se o severni &ast Ciny, kde Ziji nejen Cifiané. ,,AZ pétinu z nich [...] tvoii
Mongolové, kterych tam zije vic nez v pivodni domoviné. Mongolstina tudiz patii mezi
uiedni jazyky a vSechny cedule s ndzvy ulic museji byt v mistnich méstech vyvedeny

dvojjazy¢né.

Mongolsko proslo v historii mnoha zménami, véetné dvacatého stoleti. ,,Je vhodné védét, ze
Mongolsko nepatii k zemim s komunistickym rezimem a podobné jako Ceska republika a
mnoh¢é dal$i postkomunistické staty proslo fadou reforem a progresivnich zmén v oblasti
politické, narodné¢ hospodaiské i1 socialné-kulturni. Zemé se stala roku 1990 parlamentni
republikou a roku 1992 byla pfijata nova ustava vzdavajici se socialismu. Nazev statu byl

zménén na Stat Mongolsko.*®

1.1  Mongolové v Ceské republice

Ceska republika je jednou z hlavnich zemi, kam se Mongolové vydavaji za praci.
V poslednich letech se poc¢et mongolskych migranti na naSem tizemi konstantn€ zvysuje,
prestoze se nejedna o takovy pocet migrantli jako v ptipadé vietnamskych, slovenskych ¢i

ukrajinskych pfistéhovalc.® Mongolové nemaji divody k odchodu ze své zemé& jako

3 Dostupné z: Mongolsko | BusinessInfo.cz

4 Dostupné z: Vnitini Mongolsko: Draze vykoupené bohatstvi z pousté | 100+1 zahraniéni zajimavost

(stoplusjednicka.cz)

> Dostupné z: 1367397604-metodika-cizinci-web.pdf (clovekvtisni.cz), str. 52

¢ Coz je samoziejmé dano zasadnimi okolnostmi. Vietnam ma cca tficetkrat vice obyvatel nez Mongolsko a,

jak je v DP dale psano, Vietnamci maji vice divodi, pro¢ odchazi ze své zemée. Slovensko je geograficky i
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https://www.businessinfo.cz/navody/mongolsko-souhrnna-teritorialni-informace/2/
https://www.stoplusjednicka.cz/index.php/vnitrni-mongolsko-draze-vykoupene-bohatstvi-z-pouste
https://www.stoplusjednicka.cz/index.php/vnitrni-mongolsko-draze-vykoupene-bohatstvi-z-pouste
https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf

naptiklad Vietnamci nebo Ukrajinci. Podminky pro podnikani a hospodafstvi maji lidé
v Mongolsku lepsi nez Vietnamci ve své zemi. ,,Politické a hospodaiské podminky v

Ve

Mongolsku jsou ve srovnani s Vietnamem mnohem uvolnéné&jsi.

Migrace je pro Ceskou republiku ale velmi dileZita, ponévadZ porodnost a piirozeny
priristek v Ceské republice v poslednich letech klesa.® ,,P¥inejmensim z kratkodobého
hlediska tak pftist¢hovalectvi poméha zmirnit negativni vyhledy rychle starnouciho
obyvatelstva CR. Podle Pravce (2017) by se pii sou¢asnych trendech porodnosti a bez
imigrace populace CR snizila o bezmala 4 miliony osob na 6,6 milionu na konci 21. stoleti.
Klimovéa a Roskova (2017) odhaduiji, Ze pro udrZeni stabilniho po&tu obyvatel by Cesko
potiebovalo ro¢né piijmout 20 000-30 000 cizincti a posledni trendy toto ¢islo napliuji,
nebo dokonce presahuji. Nicméné pro zajisténi stability socialniho a penzijniho systému pro
starnouci obyvatelstvo mize byt ve skutecnosti potiebny jesté vyssi pocet kazdoro¢né

piichéazejicich cizinct v produktivnim véku.*

Ptistéhovalectvi by mohlo pomoci podepsani Memoranda o studiu mongolskych studentii
v Ceské republice z dubna roku 2023. Toto memorandum obsahuje mimo jiné i pasaz
tykajici se vysokoskolskych studentli z Mongolska, kteti si stale vybiraji ¢eské univerzity
jako misto, kde cht¢ji studovat. Mongolsky prezident dale uvedl, ze by chtél finan¢né
podporovat mongolské stipendisty, ktefi budou studovat v Ceské republice. ,,Navazuje tak
na tradici blizkych vztahii mezi obéma zemémi a zérovein potvrzuje atraktivnost ceskych

univerzit.“!?

Piesto by se dalo konstatovat, ze CR vieobecné nepfistupujek pristéhovalctim nejlépe, a to
ani k mongolskym migrantiim. ,,Najednou museli Celit odtazitosti a neptatelstvi ze strany
Ceské vefejnosti. Kromé toho se novi migranti'! neznali jazyka neorientovali v novém socio-
kulturnim prostoru, nemeéli spolehlivé socialni vazby na cCeské prostredi, a tudiz

nedisponovali zachrannou siti rodiny, pfatel nebo znamych.“!? Mongolové jsou jako narod

kulturn& nejblize CR ze viech uvedenych zemi. A nakonec na Ukrajiné probiha stale valka, takze je logické,
ze se Ukrajinci st€huji do jinych zemi, které jsou jim jazykové a kulturné blizké.

7 Dostupné z: 1367397604-metodika-cizinci-web.pdf (clovekvtisni.cz), str. 45

8 Dostpuné z: Database of Demographic Indicators for Selected Towns of the Czech Republic | CZSO
 Dostupné z: 001830.pdf (charita.cz), str. 17

10 Dostupné z: Mongolsko podpofii vzdélavani svych studenti v CR, MSMT CR (gov.cz)

11 Novi migranti = my$leno migranti, kteti p¥isli do CR po ekonomické krizi v roce 2009.

12 Dostupné z: 1367397604-metodika-cizinci-web.pdf (clovekvtisni.cz), str. 36
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https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf
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https://www.charita.cz/res/archive/015/001830.pdf?seek=1580377027
https://msmt.gov.cz/mongolsko-podpori-vzdelavani-svych-studentu-v-ceske
https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf

znami tim, Ze neradi vyhleddvaji pomoc (at’ ve své nebo cizi zemi), tim se samoziejmé jeste
vice izoluji od veskeré Eeské spoleénosti. Emigrace do Ceské republiky je tak pro né naro¢na,
jak ukazal priizkum mezi mongolskymi pracovniky na tizemi CR. ,,V souladu s obecnymi
poznatky o pekazkach, kterym Geli pii stéhovani do Ceské republiky, 41 z 54 mongolskych
respondentt uvedlo, Ze pro n¢ vytizeni potiebnych pracovnich a pobytovych povoleni bylo
,»Spise* nebo ,,velmi‘ slozité. V ptipadé 31 respondentli cela procedura trvala déle nez Sest
mésici. Pouze 3 respondenti absolvovali kurz ¢eského jazyka pred odjezdem ze zem¢ a jen
11 znich mélo pfistup k zdkladnim informacim o Ceské spolecnosti, jejich pravidlech
a zvycich. V rozporu s pfevazujicimi negativnimi emocemi Ceské veiejnosti ve vztahu
k cizincim se zdroven z 28 respondentii, ktefi jiz méli osobni zkuSenost s vétSinovou
spole¢nosti, vyjadiilo 19 ve smyslu, Ze tato zkuSenost byla pfevazné pozitivni, a pro
zbyvajicich 9 neutralni.“!® V&tsinové se tedy jedna predevsim o jazykovou bariéru, ktera
Mongolim brani v socializaci s ¢eskymi obCany. Dal§imi komplikacemi je i odlisna kultura,

kterou jsem jiz v diplomové praci zminovala.

V Ceské republice se nachazi nékolik mongolskych spolki, které sdruzuji mongolskou
komunitu ,,v cizim* staté. Mezi nejznaméjsi se fadi Klub pratel Asie (Prazska Jurta), jenz
nabizi i vyuku ¢eského jazyka pro asijské obcany. Mimo jiné se zde konaji besedy o
vybranych asijskych zemich. Dalsi spolek pro mongolské obcany se nachazi taktéz v Praze
— Spolecnost pratel Mongolska. I ten nabizi pfednaSky a besedy, a to predevSim o
Mongolsku. V neposledni fadé bych zminila i Mongolsky spolek, ' ktery se snazi priblizit
¢eskou kulturu mongolskym ob¢antim a také se soustiedi na vyuku ¢eského jazyka pro déti
1 dospélé na urovni Al a A2. Dale nabizi vyuku mongolského jazyka, a 1 dalSich predméti,

se kterymi maji déti problém v ¢eskych skoléach.

Néapomocna miize byt pro Mongolce i Charita Ceské republiky, ktera vytvafi integraéni
programy pro migranty v Ceské republice. Dokonce nabizi infolinku, ktera se specializuje
na vyfizovani zaleZitosti s pobytem a zaméstnanim na nasem Gzemi. Dobré je zminit fakt,
ze infolinka je dostupnaiv mongolském jazyce. Jak jsem jiz ale zmitiovala, Mongolové maji
vétSinou problém vyhledavat pomoc, a to predevSim pies oficidlni instituce, ponévadz jim

ptilis nedivéiuji.

13 Dostupné z: 001830.pdf (charita.cz), str. 31

14 Odkaz na spolek zde: Mongolsky spolek (mongolskyspolek.cz)
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https://www.charita.cz/res/archive/015/001830.pdf?seek=1580377027
https://www.mongolskyspolek.cz/

»Charita v Kralovéhradeckém kraji provozuje jedno z regiondlnich integracnich center
(z nichZ vétsinu provozuje Sprava uprchlickych zafizeni, agentura Ministerstva vnitra CR).
Zde jsou uprchlikiim i dal$im migrantim nabizeny komplexni integracni sluzby vcetné
socialniho a pravniho poradenstvi, tlumoceni, jazykovych kurzl, pomoci détem se Skolnimi

ikoly, organizovani komunitnich aktivit a zajistovani materialni pomoci.*!?

1.2 Klasifikace mongolStiny a pismo

Mongolstina a jeji dialekty se daji klasifikovat dle riznych ptistupt. O prvni klasifikaci se
zaslouzil Rudnev, jenz rozd¢lil obecnou mongolstinu na vychodni, severni, zédpadni a
rezidualni. Poté (roku 1911) klasifikaci upravil pouze na tti hlavni vétve — severni, centralni
(zde zatadil chalchu, kterou dale zmifuji ve své praci) a jizni. S novymi klasifikacemi
mongolského jazyka ptichdzeli v pribéhu dvacatého stoleti dalSi odbornici, jejichz
»klasifikace byly zalozeny na kombinaci geografickych a gramatickych (tj. fonetickych +
morfologickych) kritérii. Omezovaly se jen na intuitivni nebo kvalitativni hodnoceni, !¢
stejné jako Rudnevova klasifikace. ,,Az Rybatzki aplikoval jako prvni kvantitativni pfistup
mezi 12 modernimi jazyky.“!” Klasifikace Schwarze a Blazka je velmi podobna té od
Rybatzkiho, li§i se pouze v postaveni mogholstiny a Sira-jugurstiny. ,,NaSe klasifikace
operuje s tymiz sedmi modernimi jazyky (s uplnymi sto slovnymi spisky, tj. chalcha,
kalmy¢tina, santa (= dongxiang), bao’an (= bonan), dagurStina, Sira-jugurstina,
monguorstina (k dispozici mame i data dvou netplné doloZzenych monguorskych dialekti:

«l8

mongghul [99 slov] a mangghuer [77 slov]).

Narodnim jazykem Mongolska je chalchska mongolstina, jez je oficidlnim jazykem i ve
Vnitinim Mongolsku, o kterém jsem se jiz v praci zmitiovala. ,,V Mongolsku je chalchska
mongolstina uzivana ve vSech sférach komunikace. Taktéz ve Vnitinim Mongolsku, pouze
vyuka v mongolsting — vétSinova vyslovnost je carkovana — zde probiha jen na nékterych

univerzitach a kursech (¢instina byva povinna).“!” Dalsi zminéné jazyky v klasifikaci

15 Dostupné z: 001830.pdf (charita.cz), str. 34

16 Dostupné z: 115062.pdf, str. 16
17 Dostupné z: 115062.pdf, str. 16
18 Dostupné z: 115062.pdf, str. 17
19 Dostupné z 115062.pdf, str. 36
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https://www.charita.cz/res/archive/015/001830.pdf?seek=1580377027
https://digilib.phil.muni.cz/sites/default/files/pdf/115062.pdf
https://digilib.phil.muni.cz/sites/default/files/pdf/115062.pdf
https://digilib.phil.muni.cz/sites/default/files/pdf/115062.pdf
https://digilib.phil.muni.cz/sites/default/files/pdf/115062.pdf

Schwarze a Blazka jsou pouZivané vZdy ur€itymi skupinami obyvatel — riizna etnika a rizna

mista, ke kterym se dané jazyky poji.

Velkym rozdilem oproti ¢eskému jazyku je pismo, ponévadz mongolStina se nezapisuje od
roku 1941 latinkou, nybrz upravenou cyrilici. Dfive se psalo 1 mongolskym pismem, které
se stale jesté na nékterych mistech vyucuje, a to 1 u nas v Mongolském spolku, ktery jsem
zminovala v minulé podkapitole. Mongolské pismo se zapisuje seshora smérem dolti (ne
tedy zleva doprava, jak je tomu naptiklad u nds v latince) a bylo prvnim pismem ve
zminované zemi: ,,Nejdéle pouzivanym pak bylo tradi¢ni mongolské pismo, které vzniklo
ve 13. stoleti a pouzivalo se az do roku 1931.¢2° Dalsi zvlaStnosti u tohoto pisma je, Ze se
jedné o kurzivni systém zapisovani: ,,VSechna pismena ve slové se vzdy vzajemné dotykaji
a méni se podle toho, zda je pismeno na zacatku, uprostfed nebo na konci slova.“?' ,V CR
se soubézné uzivaji dva systémy transkripce mongolStiny. Existuje zde ¢eska transkripce
vyvinuta ceskymi mongolisty, ktera odpovida zvukové podobeé mongolského jazyka, a dnes
Casto uzivana anglicka transkripce. Anglickéd verze prepisu mongolského jazyka neni pro
¢eského obcana blizka zvukové podobé slov. Naptiklad nazev mongolského etnika Chalch

22

je v anglické verzi Khalkha.

Mongolstina se od ¢estiny typologicky vyrazné odliSuje, coz Mongolim ztézuje uceni se
slovanského jazyka.?* Pokud tedy Mongolové Ziji na naSem uzemi, je pro né situace velmi
obtizné i z toho divodu, Ze zde chybi dostatek tlumocnikt. Maji tedy i nevyhodu, co se tyce
ziskani prace v Ceské republice a kariérniho riistu. Ti Mongolové (ale i dal3i migranti), ktefd

si osvojili alespon zaklady Ceského jazyka, maji na pracovnim trhu velikou vyhodu.

20 Dostupné z: Preklady z a do mongol$tiny od specialistti | NK Langa

21 Dostupné z: Mongolské pismo

22 Dostupné z: 1367397604-metodika-cizinci-web.pdf (clovekvtisni.cz), str. 51

23 Slovanské jazyky: Slovanské jazyky se déli podle riznych hledisek, geneticky arealového, typologického aj.
do arealovych skupin. Nejcastéji se objevuje tradicni klasifikace trichotomicka, ktera uplatituje vyvojové,
diachronné¢ typologické hledisko. Podle této klasifikace se slovanské jazyky rozd€luji do tii skupin na jazyky
Jjihoslovanské — bulharStina, makedonstina, srbstina, chorvatstina, bosenstina, ¢ernohorstina, slovinstina

(azanikla /staroslovénstina); jazyky zdpadoslovanské — Cestina, 7slovenstina, horni a dolni luzicka srbstina,

polstina, kasubstina (a dale vyhynulé jazyky pomotska slovinstina a polabstina); jazyky vychodoslovanské —
rustina, ukrajinstina, bélorustina, rusinstina, zapadni polesStina. Dostupné z: KILASIFIKACE
SLOVANSKYCH JAZYKU | Novy encyklopedicky slovnik &estiny (czechency.org)
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https://www.nk-langa.cz/mongolstina/
https://cs.alegsaonline.com/art/66045
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https://www.czechency.org/slovnik/STAROSLOV%C4%9AN%C5%A0TINA
https://www.czechency.org/slovnik/SLOVEN%C5%A0TINA
https://www.czechency.org/slovnik/KLASIFIKACE%20SLOVANSK%C3%9DCH%20JAZYK%C5%AE
https://www.czechency.org/slovnik/KLASIFIKACE%20SLOVANSK%C3%9DCH%20JAZYK%C5%AE

1.3 Vzdélavaci proces v Mongolsku

Vzdélavaci systém v Mongolsku je odlisny od toho ¢eského. V Mongolsku nastupuji déti do

prvni téidy az v osmi letech, coZ je tedy o dva roky pozdé&ji, nez je bézné v Ceské republice.

Povinna §kolni dochazka je o rok kratsi nez v Ceské republice, trva tedy osm let. Kromé
zakladniho vzdélani zahrnuje povinna Skolni dochazka i nizsi stiedni vzdélani (oba tyto
stupné se studuji po dobu Ctyt let). Zde ale nemusi koncit vzdélavani zaki. ,,Lze na né
navazat dvouletym vys§im stfednim studiem.“?* Samoziejmé se v Mongolsku vyskytuji i
vysoké 8koly, kde je naptiklad naopak bakalaiské studium delsi nez v CR. Vechny vysoké

Skoly v Mongolsku jsou placené, tj. studium neni zdarma.

Na zavér této podkapitoly bych rada dodala, ze respondentka nenavstévovala zadny stupen
Skoly v Mongolsku a ovladd mongolStinu tedy pouze na urovni béZzn€ mluveného jazyka.

Studovala vzdy pouze v Evropé.

24 Dostupné z: mongolsko_dbkvs.pdf (inkluzivniskola.cz), str. 7
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https://inkluzivniskola.cz/sites/default/files/uploaded/mongolsko_dbkvs.pdf

2 Morfologicka charakteristika substantiv ve tfech sledovanych
jazycich

V této kapitole popisSu typologické rozdily mezi ttemi jazyky, kterymi hovoii respondentka,

a to mongolstinou, francouzstinou a ¢estinou. VSechny jazyky vyuzivala respondentka pii

pobytu v zemich, kde se jimi hovoii — v Mongolsku (mongoltina), Svycarsku

(francouzstina) a Ceské republice (Sesky jazyk).

Nastinim, jak je to se sklofiovani podstatnych jmenu jazykd, jeZ jsem zminila v ptfedchozim
odstavci. Za¢nu nejprve mongolstinou, ktera je jejim matetskym jazykem, poté se budu
zabyvat sklofiovanim substantiv ve francouzstiné, coz byl pro respondentku prvni cizi jazyk,
ktery se naucila. Na zavér se budu vénovat ¢eskému jazyku, ktery se zacala ucit jako

posledni.

2.1 Zarazeni mongolstiny a jeji sklonovani podstatnych jmen

Nejprve bych méla zminit, ze jazyky mtzeme tfidit dle riznych kritérii. Nejznamé;jsi je
pravdépodobné déleni podle jazykovych rodin (geneticka klasifikace jazyki). V ceskych
Skolach se Zaci nejvice uci o indoevropské jazykové roding, ponévadz do ni patii Cesky jazyk
lingvisté se jednomysIné neshodli na tom, zda existuje altajska jazykova rodina, kam by
spadala turectina, mandzustina a napiiklad 1 pravé mongolstina. S altajskou teorii pfichazelo
par odbornikd v minulém stoleti — napt. Poppe, Benzing, Rachewiltz, Rybatzki, Kononov,

Sanzeev a Vardul’ — jak zmifuje ve své publikaci Altaic languages?®> Vaclav Blazek, kterou

sepsal ve spolupraci se Schwarzem a Srbou.

Dle Ottova slovniku nau¢ného bychom mohli altajské jazyky definovat takto: ,,Altajské
jazyky shrnuji se €asto s uralskymi ve skupinu jedinou; v skutku maji obé skupiny jazykové
tyz systém morfologicky (agglutinace s ptiponami), kofeny vSak i pfipony i1 celd stavba
jazyka jsou rtzné. Vokalovou harmonii maji s uralskymi spole¢né, i rozdéluji se jejich
samohlasky na tvrdé a mékké (v turecting, mongolsting a burjetstiné jsou téZ neutralni) a

vokalovou harmonii ¥idi se druh samohlasek v pfiponach druhem samohléasek ve kmeni.*2¢

Dale se v Ottove slovniku nauc¢ném piSe, ze bychom mohli altajské jazyky rozdélit na tfi

dalsi skupiny, pticemzjednaz nich by byla mongolska. Tato mongolska skupina se poté déli

25 Publikace dostupnd z: Altaic Languages | FF: ProhliZzeni formatu E-kniha (PDF)

26 OTTO, Jan. Ottitv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. Druhy dil, str. 7
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https://munispace.muni.cz/library/catalog/view/1262/3636/1535-1/0#preview

na dalsi tfi skupiny: ,,vychodni (Sarové na sever od Tybetu a Kalkové na sever od Gobi),
zapadni (Kalmykové, ktefi prodélali veliké narodni stéhovani; nékteti sidli mezi Volhou a
Uralem, jini az v Cing, jini v gubernii tomské, kdeZ se poturéili) a severni (Burjetové, asi
100.000 dusi, v gubernii irkutské a v jejim okoli).“?” Ne vSichni lingvisté jsou ale o altajské
jazykové rodin€ presvédCeni. Laszlé Karoly, profesor na §védské univerzité¢ v Uppsale,
vydal minuly rok recenzi na knihu Altaic languages Véaclava Blazka, Michala Schwarze a
Ondieje Srby o altajskych jazycich. V piekladu svou recenzi zhodnotil takto: ,,Debata jeste
neskoncila, a co je dulezitéjsi, odbornici na altajské jazyky nejsou ve skutecnosti schopni
poskytnout presvédcivé diikkazy o otazce, zda jsou altajské jazyky navzdjem genealogicky
ptibuzné. Pro ucely této recenze to formuluji opatrné, i kdyz sdilim nazor, Ze podobnosti
mezi turkictinou, mongolStinou, tunguzStinou, korejStinou a japonStinou (a zaroven
uraltinou) jsou zplisobeny dlouhodobymi plosnymi interakcemi.“?® Vé&tSinou se ale
v odbornych publikacich do¢itdme o zafazeni mongolStiny do altajské jazykové rodiny

(napt. v publikaci od Cerméaka Jazyk a jazykovéda, 2018, str. 73).

Kromé jazykovych rodin miizeme jazyky délit i dle strukturni typologie, kterou vypracoval
Skalicka. ,,Skalickova jazykova typologie vyrostla ze zasad funkéné-strukturalni lingvistiky
prazskeé skoly. Prazska Skola ,chape jazyk jako strukturu znakt jazykovych, tj. zdkladni fady
z tiSe znakl vyznacené pfimym vztahem k realité.* Tato formulace B. Havranka obsahuje
zaklady prazského u€eni o jazyce (znak, struktura, pfimy vztah k realité), jeho dvoji

stanovisko: 1. strukturalistické, 2. funkéni.«?°

Na zaklad¢ Skalickovy strukturni typologie se jazyky dé€li na isolacni, aglutinacni, flexivni,
introflexivni a polysynteticky. V kazdém jazyce se projevuje jeden dominantni typ (a ostatni

typy se v tomto jazyce projevuji méng).

27 OTTO, Jan. Ottiiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopedie obecnych védomosti. Druhy dil, str. 7

28 Dostupné z: View of Vaclav Blazek, in collaboration with Michal Schwarz and Ondiej Srba: Altaic

Languages. History of research, survey, classification and a sketch of comparative grammar. Brno: Masaryk

University Press 2019, 358 pp. ISBN 978-80-210-9321-8.

29 Citace v DP pochazi z: Jaroslav Popela: Skali¢kova jazykova typologie | Bohumil Vykypél and Vit Bocek -

Academia.edu, str. 7. Tento text vyhazi ze: SKALICKA, Vladimir. Typ cestiny. Slovanské jazykovédné
prirucky.
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https://www.academia.edu/27472565/Jaroslav_Popela_Skali%C4%8Dkova_jazykov%C3%A1_typologie

Mongolstina je jazyk s dominanci aglutinaéniho typu.®° Tento typ se vyznacuje nasledujicimi
rysy: ,,K slovnimu zékladu se pfipojuje fada afixti vyjadiujicich gramatické vyznamy (napf.
u substantiva Cislo, pady v€etné¢ mnoha adverbialnich vyznam, ptivlastiovaci vztah aj.);
slovni zaklad s riznymi afixy miiZze mit roli riznych slovnich druhti; afixy jsou samostatné
sémanticky (bez vétsi synonymie nebo homonymie) i zvukové (zpravidla tvoti vlastni
slabiku); protoze maji afixy mnoho funkci v tvaroslovi i odvozovani, neni tu prostor pro
takové redundantni funkce jako gramaticka shoda; vztah mezi substantivem a ptivlastkovym
adjektivem 1 mezi slovesem a podmétem se spi§ vyjadiuje slovosledem, ktery je
gramatikalizovan.*3! Dale je tieba zminit, ze v mongolsting neexistuje kategorie jmenného
rodu a chybi i prefixy.’? ,Jde o jazyk, ktery nezna rody, viechny gramatické kategorie
vyjadfuje pomoci pfipon navazovanych do fetézci za neménné slovni zéklady (tzv.
aglutinacni typ jazyka; na ptiklad dv = otec, dvtaj = s otcem, avtajga = se svym otcem; jav =

jit, javiilla = nechat jit, poslat, javillagda = nechat poslat).**

Rody se v mongolstin€ nijak nerozlisuji, takze uceni se rodii v Ceském jazyce mize byt pro
Mongoly velmi naro¢né. ,,Mongolové studujici ¢eStinu chédpou jenom tak zvany ptirozeny
rod u jmen (muz, zena), avSak zcela nepochopitelné jsou pro né rody muzsky, zensky a
sttedni. Tézko jim vysvétlit, pro¢ zidle je zrovna Zenského rodu, sttil muzského a okno
sttedniho.*** S timto ale mohou mit problém i rodili mluvéi, ktefi netusi, ze jmenny rod je v

cestiné kategorie se spiSe strukturujicim charakterem.

Dalsi rozdil v porovnani s ¢eskym jazykem je v kategorii Cisla. Pfestoze mongolStina
vyjadtuje také jednotné a mnozné Cislo, ,,v mnoha ptipadech se ponechava tvar singularu i
pro plural, pokud je to z kontextu jasné. Napf. tii d€lnici se feknou mongolsky #7i delnik —
2ypean ascunuun.*>® Jak jizbylo zminéno, mongol$tina hojné vyuziva ptipony. Ty se vyuZiji
1 vmnozném c¢isle. Pokud bychom tvofili mnozné ¢islo u substantiva a neponechavali

bychom tvar singuléru, tak ,,se jména v mnozném ¢isle sklonuji ptidavanim tychz pddovych

30 SKALICKA, Vladimir. Typ cestiny. Slovanské jazykovédné prirucky, str. 11

31 SGALL, Petr. Slovo a slovesnost, str. 272. Dostupné z: Slovo a slovesnost — Typy jazyk a jejich zdkladni

vlastnosti

32 Dostupné z: Wayback Machine, str. 7

33 Dostupné z: 1367397604-metodika-cizinci-web.pdf (clovekvtisni.cz), str. 50

34 Dostupné z: Wayback Machine, str. 7

35 Dostupné z: Wayback Machine, str. 8
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piipon jako v jednotném &isle k zakladu rozsifenému o piiponu mnozného ¢&isla.“3¢ Coz je

princip aglutina¢niho typu.

Mongolstina ma vsak s Cestinou néco spole¢ného, a to sedm pada (viz piiloha &. 1)%7. 1
mongolStina totiz uziva sklofiovani u podstatnych jmen (a i dalSich ohebnych slovnich
druhtt). ,, Takto vypada sedm padi v mongolStin€: nominativ, genitiv, dativ/lokativ, akuzativ,

38 Pady v mongolsting se tedy od Ceskych padua lisi, a to

ablativ, instrumental, sociativ.
predevsim od patého az po pad sedmy — na paty pad se v mongolstiné ptame od koho? od
ceho? odkud? na Sesty pad se mizeme zeptat kym? ¢im? na cem? po cem? kudy? béhem

ceho? a na sedmy pad miZeme pouZit tyto otazky: spolu s kym? s cim?

V mongolstiné mizeme pfidavat i dal§i pfipony a vznikaji tak velmi dlouhd slova.
,»Vezméme si napiiklad slovo maxmiraan, coz je elektfina. To je zaklad. Nyni ptidame
piiponu a podivame se na aglutinaci. Pfidame tedy ptfiponu xyyn a vznikne ‘nové slovo’

(sloveso) yaxuneaanscyyn, coz znamena elektrizuje.”*®

Pomoci ptipon tedy nemusime vytvofit jen jiné podstatné jméno, ale i jiny slovni druh. Dle

mongolstiny. Za nejtézsi je povazovana vyslovnost.

2.2 Zarazeni francouzstiny a jeji podstatna jména
Francouzstina se stejné jako CesStina fadi do indoevropské jazykové rodiny (coz neplati u
mongolstiny). Na rozdil od jazyka c¢eského se vSak u francouzstiny nejedna o slovansky, ale

o romansky jazyk.

Dale bychom francouzstinu oznacili podle Skali¢ky jako jazyk s pfevahou izola¢niho typu.
,,V typu isolaénim se ani sklofiovani ani ¢asovani nedé&je ptiponami.“*! Velkym rozdilem
oproti ¢estin€ je nemeénnost substantiva (tj. neméni se tvar podstatného jména). ,,Isola¢ni typ
nevaze na slovo néjaké koncovky, predpony, pfipony a. p., nechava, pokud to jde, slovo

samo o sob¢. Potom ovSem vSe to, co se jinde vyjadiuje koncovkou, musi jazyk isolacni

36 SIMA, Jiii. Mongolsko-cesky a cesko-mongolsky kapesni slovnik, str. 784
37 SIMA, Jifi. Mongolsko-cesky a cesko-mongolsky kapesni slovnik, str. 778 az 782

38 Dostupné z: be.pdf (muni.cz), str. 15 az 17
39 Dostupné z: Top 5 Things That Make Mongolian Language Hard To Learn

40 Jazykova $kola sidlici v hlavnim mé&sté Mongolska, jez se zamétuje na vyuku mongolstiny pro studenty po
celém svéte. Nabizi i online kurzy. Dostupné z: Mongolian language: L.earn Mongolian Free - Online lessons

41 SKALICKA, Vladimir. Typ cestiny. Slovanské jazykovédné prirucky, str. 11
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vyjadfit jinak. [...] Rozdil 1. paddu a 4. padu vyjadiuje franStina a jiné isolacni jazyky
slovosledem*?. Jiné pady se vyjadiuji pfedlozkou (de = genitiv, 2. pad, a = dativ, 3. pad). Je
ovSem pravda, ze franStina neni isolacnimu typu na 100 % vérna. I ve sklonovani se od né¢ho
odchyluje. Predlozky péadu splyvaji se clenem v jedno slovo: de le splyva v du, a le v au.

43

Podstatné jméno samo zistava tim ovSem nedotceno.“*> Mulzeme tedy fici, Ze se ve

francouzsting substantiva nesklonuji.

Také je ,,ve slovni zasobé velké mnozstvi tzv. nemotivovanych (zékladnich, neodvozenych)
slov. Velky pocet pomocnych slov nedavé prostor pro tzv. volny slovosled a postaveni

zéavislého slovesa je vyjadieno pomocnym slovem, spojkou, b&zné tedy jsou vedlejsi véty.«44

Ve francouzsting existuji stejné jako v ¢estin€ rody podstatnych jmen. AvSak nejsou uplné
totozné. ,,Podstatna jména jsou ve francouzstiné rodu muzského nebo zenského. Stredni rod
u podstatnych jmenneni. V rod¢ podstatnych jmen neni mezi francouzstinou a ¢eStinou vzdy
shoda: mnoha podstatna jména maji ve francouzstin€jiny rod nez v ¢esting, napt.: la table f
stil, le livre m kniha.“® Stejné jsou v obou jazycich vyjadfované hodnoty kategorie ¢isla,

tedy singular a plural.

r v v

2.3 Zarazeni ¢eStiny a sklonovani podstatnych jmen v ¢eStiné

Cestina se stejné jako francouzitina fadi do indoevropské jazykové rodiny. Pti daldim
rozfazeni bychom &eStinu zafadili k slovanskym jazykim,*® a to konkrétng
k zdpadoslovanskym jazyklim, kam patii i polStina, slovenStina, kaSubStina a luZicka

srbstina.

,,Cestina je jazyk flexivni, tj. jazyk, ktery ma flexi (ohybani pomoci koncovek): sklofiovani
jmen, ¢asovani sloves a stupfiovani ptidavnych jmen a piislovci. Pro jazyky flexivniho typu
je charakteristické, Ze jedna koncovka miva vice mluvnickych vyznamii — srov. -ech =

koncovka 6 p. mn. ¢. Na druhé¢ stran¢ miva tentyz vyznam nebo kombinace tychz vyznamt

vvvvv

Francouzstina, str. 33
43 SKALICKA, Vladimir. Typ cestiny. Slovanské jazykovédné prirucky, str. 15
44 SGALL, Petr. Slovo a slovesnost, str.272. Dostupné z: Slovo a slovesnost — Typy jazykti a jejich zakladni

vlastnosti (cas.cz)

45 SABRSULA, Jan. Francouzstina, str. 19 az 20

46 Dostupné z: KLASIFIKACE SLOVANSKYCH JAZYKU | Novy encyklopedicky slovnik &estiny
(czechency.org)
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rizné prostfedky vyjadfovani (napf. 2. p. j. ¢. u podstatnych jmen byva vyjadiovan

koncovkami -a, -u, -e, -y, -i, -1).

Cestina ma viak i nékteré rysy jinych typi jazyki, a to jazyki izola¢niho typu (pad se
vyjadiuje pomoci piedlozek), aglutina¢niho typu (kazdd mluvnicka kategorie mé zvlastni
koncovku), polysyntetického typu (pro néj je priznaéné mnozstvi sloZenin) ale 1
vnitroflexivniho typu (obmé&nuji se samohlasky uvnitt kmene).“4” Zafazeni ¢eského jazyka
ke konkrétnimu typu, tedy Ze se jedna o flexivni jazyk, vychazi opét ze Skalickovy typologie.
Dulezité je také zminit rody podstatnych jmen, které jiz byly nastinény v podkapitole u
francouzstiny. ,,Cestina ma rody (3 zékladni, muzsky se déli na Zivotna a neZivotnd). To je
flexivni rys.“4® Musime v8ak brat v potaz, Ze maskulina Zivotna a nezivotna se nesklofuji
stejn€, proto je tieba hovofit o Ctyfech hodnotich jmenného rodu. Na zaklad¢ rodu
zafazujeme jednotlivd podstatnd jména ke vzortim, podle kterych dané substantivum

sklofiujeme (pokud je tedy sklonné — viz déle).

Sklonovani podstatnych jmen je v ¢estiné bézné. Zatimco rodilym mluv¢im ptijde flexe
automatickad, pro cizince miize byt velmi narocna a nepochopitelna. ,,Vyrazna vétSina jmen
v ¢estiné vyjadiuje gramatické vyznamy svymi padovymi koncovkami. Nékterd jména vSak
koncovky neméni: obvykle jde o jména piejata z cizich jazykl, napt. substantivum angazma.

Takovému jménu Fikdme nesklonné.**’

7 owr

Kazdé substantivum vyjadfuje v ¢estiné kromé rodu a vzoru také ¢islo (jednotné amnozné)>°
a pad. ,,CeStina ma sedm padi: nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ, lokal a
instrumental. Pad je u vSech jmen kategorii proménlivou, jinymi slovy v§echna jména pad

rozliSuji (mohou byt pouzita v riznych padech).«!

2.3.1 Sklonovani podstatnych jmen rodu muZského, se kterymi pracovala
respondentka
muzsky Zivotny se vyznacuje velkou vnitini variantnosti. Rod muzsky nezivotny zase miize

pusobit potize ve tvaru L sg. a L pl.

47 CECHOVA, Marie. Cestina — ie¢ a jazyk. 3., 10z§. a upr. vyd., str. 19

48 SKALICKA, Vladimir. Typ cestiny. Slovanské jazykovédné prirucky, str. 59

49 ADAM, Robert. Gramatické rozbory cestiny: vyklad a cvic¢eni s Fesenimi, str. 70

30 Vyjma pluralii tantum a singularii tantum. K tomu vice v nasledujicich podkapitolach.

5 ADAM, Robert. Gramatické rozbory cestiny: vyklad a cviceni s Fesenimi, str. 71
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,Uvnitf muzského rodu se rozliSuji jména Zivotna a neZivotnd. Jména Zivotna maji zdkladni
tvary v 1. pade¢ €. j. jednak bez koncovky, jednak s koncovkou -a nebo -e., jména nezivotna

maji zakladni tvar 1. p. ¢. j. vzdy bez koncovky.*>?

Vzory Zivotnych substantiv rodu muzského bez koncovky jsou vzory pdn (skloniovani tvrdé)
a muz (sklonovani mekké). Okrajové existuji ptipady dil¢iho ¢itipIného kolisani mezi témito
dvéma vzory, napt. manzel nebo andél. ,,Podstatnd jména manzel a andél, ktera se sklonuji
podle tvrdého vzoru pan, maji v 5.p.j.¢. tvary podle méekkého vzoru muz: manzeli,

andéli.“*3 Kolisani mezi vzory neni v &esting sice béZzné, ale neni samoziejmé ani vyloudené.

Ke jméntm s koncovkou -e pfifazujeme vzor soudce, u kterého se Casto stava, ze toto
substantivum skloflujeme v patém pad€ nespravné soudce misto spravného soudce. U
cizinci bychom vsak vySe zminény (nekodifikovany) tvar V sg. nemuseli nazyvat chybou,
ponévadz nedochazi ke komunika¢nimu netspéchu. Poslednim vzorem rodu muzského

zivotného je predseda, podle néhoz se sklonuji jména zakoncend na -a.

,,Velkou vétsinu maskulin nezivotnych zahrnuje vzor hrad.*>* Dale existuje v rodu muzském
nezivotném vzor stroj, coz je oproti zminénému Aradu vzor mekky. I zde miize dochazet ke
kolisani mezi tvrdym a mékkym typem — napt. slovo hospic. ,,Tvary podle vzoru stroj i hrad
ma podstatné jméno hospic: ve 2.p.].¢. hospiceihospicu, vmn.¢. tvary: 1.
a 4. p. hospice i hospicy, 6. p. hospicichi hospicech,]. p. hospici i hospicy.V Gizu ptevazuji

tvary podle mékkého vzoru stroj.«>

U substantiv rodu muzského nezivotného vzoru hrad je komplikovany na sklonovani
piedevsim 6. pad (singularui plurdlu). U singularu se nabizi dvé koncovky, které jsou pro 6.
pad typické -u a -e. Prvni ze zminovanych koncovek ,,mivaji slova nova a ptejatd a jména
s kmenem zakonfenym na -k, -g, -h, -ch, jako (ve) viaku, snéhu, mechu, ringu; v Pisku,
v Minsku, ale je (v) jazyku i jazyce, potoku 1 potoce, rybniku i rybnice, koZichu 1 koZise;

56

v Mélniku 1 Mélnice apod.“>® Oproti tomu koncovka -e se pouziva pfevazné substantiv,

52 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z8. a upr. vyd., str. 189

33 Dostupné z: Internetové jazykova ptirucka: Sklotiovani muzskych jmen kolisajicich mezi mékkym a tvrdym

sklofiovanim (cas.cz)

54 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z$. a upr. vyd., str. 195

33 Dostupné z: Internetova jazykova ptiruc¢ka: Sklonovani muzskych jmen kolisajicich mezi mékkym a tvrdym

sklonovanim (cas.cz)

56 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 196
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jejichz koncovka v Gsg kon¢i na -a. Samoziejmé se mize koncovka -e vyskytovat i u
podstatnych jmen, jez maji v 2. padé koncovku -u: ,,mostu — mosté, stolu — stole, salu —
sale. " Co se ty¢e 6. padu mnozného &isla, u vzoru hrad pouzivame tfi koncovky -ech, -ich
a -dch, pticemz distribuci téchto koncovek obvykle piesné neznaji ani rodili mluvéi. U
singularu jsem zminovala néktera slova zakoncena na souhlasky -k, -g, -h, -ch. V pluralu (6.
padu) maji tato slova koncovku -ich nebo -dch. Zajimavosti je, ze zde zalezi na poctu slabik
vdaném slové (v nominativu). Jednoslabicnd slova ,maji v 6.p. mn.c.
koncovku -ich: blocich, bocich, arsich, brezich, dluzich, rozich. V bézné mluve se vedle
toho uplatnuje variantni koncovka -dach, nevyzadujici alternaci ptedchéazejici souhlasky,
napf. vedle Zivot v dluzich je v Gzu doloZeno i Zivot v dluhdch, ale tvar dluhach kodifikovan
(v SSC ani jinde) neni.*® U viceslabiénych slov se uplatiiuje vice koncovka -ich. Koncovka
-ach by vtomto pfipadé¢ byla spiSe u expresivnich vyrazl: ,,béZna je u nezivotnych
zdrobnélin, napft. baliccich i balickach, oblaccichioblackach, chlebiccichi chlebickach,
kouscich i kouskdach, domcich i domkach, rybniccichirybnickach, lesicichi lesikach,
au (n¢kterych)  slov  pojmenovavajicich  skuteCnosti/jevy  denniho  Zivota,
napt. drevacichi drevakach,  hrncich i hrnkach, v pomnoznych tepldacich i teplakach,
modrdcich i modrakach.“>° V tomto odstavei jsem zminila i koncovku -ech. Tu pouZivame
v piipadé, kdyZ substantivum kon¢i v nominativu na souhlasky -/, -s, -z nebo -x. V slov
konéicich na souhlasky uvedené v piedeslé véte viak mizeme vétsSinou® vyuzit i koncovku

-ich. ,Podoba s -ech se objevuje i u jmen s mékkym sklofiovanim, napf. cil — cilech.“°!

Pro zéky cizince muze byt slozité i skloniovani podstatnych jmen koncicichna -us, -ius, -eus,
-os, -es. Zjednodusené by se dalo fici, Ze vzdy danou koncovku zivotného substantiva
nahradime v druhém pad¢ €. j. koncovkou -a. Napt. génius (1. pad), génia (2. pad). U
nezivotnych podstatnych jmen nahradime koncovku v 1. p. koncovkou -u v 2. pade — cyklus
(1. pad), cyklu (2. pad). ,,Nekdy se Ceské koncovky vzoru hrad ptidavaji k celému slovu,
napt. bonus — bonusu, citrus— citrusu, fikus — fikusu, humus — humusu, korpus — korpusu,

krokus — krokusu, lakmus — lakmusu, luxus — luxusu, mosus — moSusu, opus — opusu, rébus —

57 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z§. a upr. vyd., str. 196

v

38 Dostupné z: Internetova jazykova ptiruéka: Sklofiovani muzskych jmen — 6. p. mn. . (cas.cz)

39 Dostupné z: Internetova jazykova ptirucka: Sklofiovani muzskych jmen — 6. p. mn. ¢. (cas.cz)

60 Pouze koncovku -ech ma fax — faxech a e-mail — e-mailech ‘- dostupné z: Internetova jazykova piirucka:

Sklonovani muzskych jmen — 6. p. mn. ¢. (cas.cz)

6t CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 197
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rébusu, status— statusu(ale jen statu quo), turnus— turnusu, ze jmen na-osje to
napf. epos — eposu, étos — étosu, chaos — chaosu, kolos — kolosu, patos — patosu.“*> N&ktera
podstatna jména maji mozné dvoji sklofiovani — napt.: globus (1. pad), globusu/globu (2.

pad).

Dalsi vyjimkou u skloniovani nezivotnych substantiv muzského rodu jsou ta podstatna
jména, jejichz zaklad je zakonCeny na -us a pfi skloflovani se zmifiované -us odpojuje a
nahrazuje jej samohlaska -a v G sg. - (napft. radius). Zde se uplatni skloniovani podle vzoru

les, tedy v 2. p. budeme uZzivat koncovku -a.

Na zavér sklonovani substantiv muzského rodu bych méla dodat, Ze existujiiadjektivni typy
skloniovani u rodu jak muzského Zivotného, tak nezivotného. U rodu muzského zivotného se
jedna o dva vzory (hajny a privodci), podle kterych mizeme sklofiovat zpodstatnéla
pfidavna jména. ,,MuZska jména neZivotna s adjektivnim skloiovdnim jsou pouze tvrdého

typu mlady — vz. zlaty. 6

Na uplny zavér této podkapitoly o sklofiovani podstatnych jmen rodu muzského dodam, ze
oznaceni rodin fadime do tzv. smiSeného typu. ,,Ve spojeni s rodnymi jmény se pak uziva:
Jan a Eva Brejchovi/Brejchovych/Brejchii. Volba tvarl zavisi na rodové tradici a mistnim

Gzu. <04

2.3.2 Sklonovani substantiv rodu Zenského, s jejichZ typy pracovala respondentka

Podstatnd jména rodu Zenského skloniujeme podle Ctyt zakladnich typl: Zena, ruze, pisen,
kost. ,,Prvni typ, vzor Zena, je zékladnim typem pro sklonovani jmen zenského rodu. Je také
nejpocetnéji zastoupen. Jeho paradigma je pravidelné, v zadném piipad€ nejsou tvary
variantni. Kmen jmen sem nalezejicich je zakoncen na souhlaskové pismeno tvrdé€, obojetné,
okrajové 1 mekké. Pro jména tohoto typu je charakteristicky tvar 2. p. mn. €., ktery je bez

koncovky (zen).“%3

Dalsi problematikou u Zenského rodu ptechod nékterych feminin od vzoru kost ke vzoru
pisen.Jedna se o nejslozité)si jev ve skloniovani feminin, a i rodili mluvéi mohou mit s témito

jevy problémy. ,,Deklina¢ni koncovky se navzajem prolinaji a vznikaji dubletni podoby v

62 Dostupné z: Internetova jazykova ptirucka: Sklonovani muzskych jmen zakonéenych na -us, -ius, -eus, -0s,
-es (cas.cz)

63 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z8. a upr. vyd., str. 199

64 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10zs. a upr. vyd., str. 195

65 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz$. a upr. vyd., str. 203
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jednotlivych padech nebo celé paradigmatické soubory prechodné.“® Jako piiklad uvedu
nekolik slov, ktera prechazi od vzoru kost ke vzoru pisen: mys, moc, nemoc, pomoc, pést,
ocel. K tomuto pfechodu dochazi piedev$im proto, Ze ,,ptivodni deklinace — i-kmeny®’ a ja-
kmeny®® — spojoval shodny gramaticky rod a shodné podoby mé&k¢&icich padovych koncovek
v D, Lalsg. apozdéjiiGpl, kdyz zde Zenské ja-kmeny pfijaly od i.kmenti tvar s koncovkou
-1 (misto ptivodniho tvaru bez koncovky).“® Kvili tomu vznikl tfeti deklina¢ni typ, ktery je
v soucasné dob¢ zastupovan vzorem piseri. ,,V soucasné dob¢ kolisani pokracuje. Asimilacni
proces neni ukoncen, a proto ¢asto u jednotlivych jmen nelze stanovit pevné paradigma,

kodifikovat tvar v té ¢i oné podobg.«"°

Problematickymi jevy u Zenského rodu mohou byt vlastni jména zemé&pisnych nazvi typu
Sofia, Troja, Korea. ,,Sklonovani cizich podstatnych jmen, ktera jsou zakoncena v 1. pade
(sg.) zakonCena na: -ja, -ia, -ea, -oa, -ua, muze byt velmi slozité, protoze ,,tato jména samym
svym zvukovym slozenim jsou ve vét§i nebo mensi mite vzdalena nasi vlastni slovni zasobé,
a ze se proto jednotlivé typy téchto jmen nestejnou mérou podiizuji doméacim sklofiovacim

«71

vzorim.“”" Nemusi se jednat pouze o zemépisné ndzvy, nybrz i o néktera apelativa — napf.

idea. U téchto typu se prolina tvrdé a mekké sklonovani.

V neposledni fadé bych zminilai sklofiovani feminin zakon¢enych na -ca, -ca, -Sa, -za, -ja,
-na. Jedna se tedy o substantiva, jez se sklonuji podle vzoru Zena. Zde se jedna o zajimavost
sklofiovani v 3. a 6. padu cisla jednotného u substantiv zakoncenych na -ca, -ca, -sa, -Za.
,»Vlivem mékké souhlasky na konci tvarotvorného zdkladu pronikla do 3. a 6. p. j. €. vedle
pravidelné koncovky -e rovnéz koncovka -i podle vzoru ruZe, a to u obecnych podstatnych
jmen (s vyjimkou slova skica) i rodnych jmen. Ve 3. a 6. p. j. €. jsou tedy piipustné dubletni
«72

tvary, prestoze PMC uvadi u jmen typu gejsa, dueria ve 3.a 6. p. j. &. jen koncovku -e.

Dubletni tvary se nachazi 1 u substantiv zakoncenych na -ja a -na. ,,Ve vSech padech mn. ¢.

66 CECHOVA, Marie. Cestina — ec a jazyk. 3.,10z8. a upr. vyd., str. 205
87 Vzor kost
68 Vzor riize

% PETR, Jan. Mluvnice ¢estiny 2 Tvaroslovi, str. 330. Dostupné z: mluvnice-cestiny-2.pdf

70 PETR, Jan. Mluvnice ¢estiny 2 Tvaroslovi, str. 330. Dostupné z: mluvnice-cestiny-2.pdf

"I DOKULIL, Milo§: Nase ie¢,38.roénik z roku 1955, str. 199. Dostupné z: Nase fe¢ 1955 | Digitalni knihovna

Akademie v&d CR | Digitalni knihovna Kramerius (cas.cz)

72 Dostupné z: Internetova jazykova ptirucka: Sklofiovani Zenskych jmen zakonéenych na -ca, -¢a, -3a, -7a, -

]a, -na (cas.cz)
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jsou dubletni tvary podle vzoru Zena i riize. Tvary sklofiované podle vzoru Zena se odliSuji

pravopisem — misto koncovky -y maji po mékké souhlasce koncovku -i. “73

K Zenskému rodu patii kromé& substantivnich vzort, které jsem jiZ zminila, 1 adjektivni
vzory, a to bytna (tvrdy typ) a opét pruvodci (mekky typ) jako u rodu muzského zivotného.
,Podstatna jména zenského rodu s adjektivnim skloiiovanim oznacuji pfevazné osoby, a to

zpravidla rodové prot&jsky k pfislusnym jménim muzskym. ™

2.3.3 Sklonovani substantiv stfedniho rodu, se kterymi pracovala respondentka

Neutra skloniujeme podle ¢tyi hlavnich substantivnich vzora: mésto, more, kure, staveni.

I zde se muUzeme setkat s pfejatymi jmény, ktera jsou zakoncena na urcitou slabiku.
,Podstatnd jména prejatd (z latiny nebo fectiny), kterd maji pted -um samohlasku,
sklofiujeme vj.¢. av 1.,4.a 5. p. mn. €. podle vzoru mésto, ostatni pady mn. €. jsou podle
vzoru moie.“”> Jedna se napiiklad o slova studium nebo muzeum. Samoziejmé miZzeme
sklonovati ta slova, kterda maji pted -um souhlasku. Ta sklonujeme pouze podle vzoru mésto.

Zde bychom mohli jako ptiklady uvést substantiva album, centrum nebo datum.

Stejn€ jako u muzského rodu (nezivotného) je komplikované skloniovani v 6. padé i u
sttedniho rodu, konkrétné vzoru mésto. V jednotném ¢isle se u tohoto vzoru vyskytuji dvé
koncovky -u a -é/e. Druhd z uvedenych koncovek se pouziva ¢astéji. Zatimco koncovka -u
,»obdobné jako u maskulin byva po -k, -g, -h, -ch: oku, uchu, blahu, tangu; (o) Togu, (v)
Blansku, (na) Slovensku,u hromadnych jmenna -ivo, -stvo, -ctvo, [...] a u jmen na -no, jako

chladnu, budoucnu...”"°

Neméné problematické muze byt i sklofiovani substantiv podle
vzoru mésto v mnozném ¢isle, které ma stejné jako vzor hrad u rodu muzského nezivotného
tfi mozné koncovky (-ech, -ich a -ach). ,,V 6. p. mnoz. ¢isla je koncovka -ech zakladni, jako
o remeslech, na platnech, v procentech, v slovech, v jadrech, v pasmech. U jmenna -ko, -ho,
-go, -cho je v dneSnim spisovném jazyce pravidlem koncovka -dch, jako v mésteckach,

Jjhdch, tangdch, suchdch.“”” V mnozném ¢isle rodu stiedniho (vzor mésto) mohou vznikat

73 Dostupné z: Internetova jazykova ptiruc¢ka: Sklofiovani Zenskych jmen zakonéenych na -ca, -¢a, -8a, -7a, -

ja, -na (cas.cz)
74 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z8. a upr. vyd., str. 207

7> Dostupné z: Internetova jazykova pirucka: Sklofiovani jmen sttedniho rodu zakonéenych na -um, -on, -ma
(cas.cz)

76 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 200

77 HAVRANEK, Bohuslav. Ceskd mluvnice, str. 156
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dublety — a to u pfipon -sko a -isko: ,,Vedle tvarii na -dch se drzi také tvary na -ich, srov. o
jablcich’® (vedle o jablkach), ve stiediscich, na stanoviscich (vedle ve stiediskdch, na

stanoviskach).”’

Kolisani mezi vzory a dublety nalezneme i u dalSich substantiv rodu stfedniho — naptiklad:
»koleno — vzor mésto — ve vyznamu Castitéla, ¢. mn. 2. p. kolen 1 kolenou, 3. p. kolenuim, 6.

p. mn. &. kolenech i kolenou, 7. p. koleny, jinak podle vz. mésto.*®°

Stiedni rod ma dale dva adjektivni typy — tvrdy (vstupné) a mékky (hovezi). ,,K tvrdému
typu nalezeji jména vznikld univerbizaci ze spojeni adjektiva se substantivem, jako svétlé (=
pivo).“8! Kromé t&chto univerbizatii se k tvrdému typu fadi i nazvy poplatkl napt.: ndjemné.

K mékkému typu se fadi pouze nazvy druhti mas (jako praveé vzor hovezi).

2.3.4 Pluralia tantum a singularia tantum
Doposud jsme se setkali pouze s podstatnymi jmény, jejichZ paradigma obsahuje tvary
singularové i plurdlové. V Ceském jazyce existuji vSak i takova substantiva, jez vyjadiuji

jenom jedno z téchto Cisel.

Nejdiive se zamé&fime na podstatna jména, kterd vyjadiuji pouze mnozné ¢islo. Oznacujeme
je jako pluralia tantum. Tato substantiva mohou oznacovat jen jednu konkrétni véc, nebo jev,
ale jejich sklonovani je pluralové, singuldrové tvary se u nich nevyskytuji (nebo jen ve

specifickych ptipadech).

,K pluraliim se fadi: ndzvy podvojnych predméta, tj. pfedmét slozenych z dvou casti:
nuzky, kleste, bryle, kalhoty, teplaky, plice, usta, jatra... Tvary]. €. plice... s plici se vyskytuji
(aspon pavodn¢) z vice Casti: hodinky, housle, kamna...; nazvy ¢asovych obdobi, svatkd,
slozenych casto z n¢kolika ¢i vice dnli: prdzdniny, hody, Vanoce, Velikonoce, Dusicky,
Hromnice...; n€kterd vlastni jména pomistni a mistni, napf. jména pohoti: Krkonose,

Tatry...«%?

78 Zde dochazi i ke kolisani mezi vzory mésto a moie.

79 HAVRANEK, Bohuslav. Ceskd mluvnice, str. 156

80 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., 10z8. a upr. vyd., str. 201
81 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 202
82 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 162
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U pomnozZnych jmen lze specifikovat konkrétni pocet pomoci ¢islovek souborovych: dvoje

housle, patery kalhoty.

Opakem pluralii tantum jsou slova, kterd maji jenom tvary jednotného €isla, pfestoze se
miize jednat o slova, jez vyjadiuji vétsi pocCet nez jeden. Tato slova oznacujeme jako

singularia tantum.

Do této kategorie patii naptiklad jména latkova. ,,Jména latkova oznacuji hmotu nebo latku
jevici se jako amorfni ¢i kompaktni, neroz¢lenény celek. Mezi jména latkova jsou fazeny
nazvy nékterych potravin (maso, mouka, tvaroh), nadpoje (mléko, pivo, voda), tekutin (benzin,
olej, vonavka), kulturnich plodin (¢ocka, obili, zeli), uzitkovych hmot (drevo, palivo, mydlo),
ptirodnich jevl (pisek, svétlo, vzduch),kovi (ocel, stiibro, zlato), chemickych prvkl (kyslik,
sira, vapnik).“8* Pokud bychom chtéli specifikovat konkrétni mnoZzstvi u latkovych jmen,
musime pfed substantivum piidat ¢islovku, nebo vyraz, ktery by jiz konkrétné vyjadioval

n¢jaké mnozstvi — napt.: jeden kus masa, jeden litr vody atd.

K singulariim tantum se dale fadi jména hromadna/kolektiva, ktera vyjadiuji vétsi pocet
urcitych jevi/predmét, ale pojmenovavame je souhrnnym hromadnym nazvem
vyjadiujicim ¢islo jednotné. ,,Naptiklad listi, dobytek a uhli. Kolektiva jsou vétSinou slova
ceského ptivodu (ptactvo), ptejatych slov mezi nimi je pomérné malo (kilometradz)... Néktera

slova zahrnuji hromadny vyznam uz ve svém pojmu (dav, hmyz, lid, roj, sbor, skot).**

K singulariim tantum patfiijména abstraktni. ,, Vedle pivodnich jmen, jako chut, hmat, ¢ich,
odvozeniny od adjektiv a sloves: chytrost, chudoba, hluchota; plavani, stisknuti, pratelstvi,
beh. U téchto jmen se mize vyskytnout plurdlovy tvar, jestlize se z abstraktniho jména stalo

85

konkrétni: sladkosti = sladké vyrobky, dobroty = dobré pokrmy.

Sklonovani pluralii tantum mutze byt velmi obtizné, a to nejen pro cizince. ,,Pomnozna jména
jsou Casto obtizné zatraditelna do kategorie rodu, a to zptisobuje nasledné nejistotu pii vybéru
padovych tvard. Vlivem nezietelného plivodu ndzvu se Casto stava, Ze tato jména kolisaji
mezi rody a vzory.“%® U pluralif a singularii tantum tedy pozorujeme nesoulad mezi formou

a vyznamem.

83 Dostupné z: Internetova jazykova piirucka: Cislo podstatnych jmen (dvoje housle, hromady listi) (cas.cz)

84 Dostupné z: 19_- Hromadna jmena_v_cestine.pdf (cuni.cz)

85 CECHOVA, Marie. Cestina — rec a jazyk. 3., roz§. a upr. vyd., str. 162

86 Dostupné z: Internetova jazykova ptiru¢ka: Zemépisnd jména pomnozna (cas.cz)
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2.3.5 Sklonovani francouzskych osobnich jmen
Daéle bych se rada vénovala obtiznéj$im ptipadim sklofiovani francouzskych vlastnich jmen

v Ceském jazyce.

Nejproblematic¢téjsi na sklonovani cizich jmen je fakt, Ze vyslovnost ¢asto neodpovida
zapisu z hlediska ptfejimajiciho jazyka. Dulezité je podotknout, ze néktera piejata jména se
do ¢eského sklonovaciho systému zatadi snadno, jina kolisaji a néktera se nezaradi viibec
(maji pro Cestinu netypické zakonceni, tudiz ziistanou nesklonnd). Vzhledem k tomu, Ze
osobnich jmen je opravdu mnoho, uvedu zde pouze nékolik ptipadd, se kterymi pracuji i

v druhé ¢asti diplomové préce.

Nejprve bych zminila francouzskéa osobni jména, kterd kon¢i na souhléasku, ale vyslovnost

téchto jmen je na konci slova jina (pfesto opét na souhlasku).

,Pod tento typ spadaji jména ciziho pivodu zakoncend v grafické podobé na -c, ale ve
vyslovnosti na [k] (Mauriac, Chirac, Balzac). V tvarech neptimych padi mizeme zaménit
v grafické podobé¢ -c- za -k- (2. p. Mauriaka, Chiraka, Balzaka — 5. p. Mauriaku, Chiraku,
Balzaku) nebo je mozné grafickou podobu ponechat nezménénou (2. p. Mauriaca, Chiraca,
Balzaca— 5. p. Mauriacu, Chiracu, Balzacu). Vzhledem k tendenci sou€asné ¢estiny, aby ze
vSech padovych tvart dané¢ho jména byla rozpoznatelné jeho zékladni podoba, se dnes stéle
vice prosazuje (zvlasté u méné znamych jmen) spise druhy postup.“4” U t&chto piikladi tedy
muizeme sledovat, ze je v ¢eStin¢ vyslovnost jind nez jeji zapis (¢ se Cte jako k), jak je

zminéno v pfedchozim odstavci. Ceska vyslovnost odpovida té francouzské.

Pokud vlastni jméno kon¢i na dvé souhlasky, mtze (ale i nemusi) se ptisklonovaniv 2. padu
vypoustét posledni souhlaska. ,,V psané podobé se v neptimych padech koncové
souhlaskové pismeno zachovava, ale ve vyslovnosti kolisaji dvé podoby — s koncovou
souhlaskou vypusténou iponechanou (2. p. Gerarda [zérara] i [zérarda].“®® Stejné by to
fungovalo naptiklad i u francouzského spisovatele Flauberta. PInd vyslovnost je opét

projevem tendence k neménnosti zakladu pfi ohybani.

87 Dostupné z: Internetova jazykova ptirucka: Osobni jména muzské zakonéend ve vyslovnosti na souhlasku

(cas.cz)

88 Dostupné z: Internetova jazykova ptirucka: Osobni jména muzska zakonéend ve vyslovnosti na souhlasku

(cas.cz)
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Specificnost maji 1 francouzskd jména, kterd jsou zakoncena na -es (napi. Jacques,
Descartes). Zde nastava komplikace s vyslovnosti v 2. padé. Koncovku -es v pisemném
zdznamu miizeme vypustit (2. p. Jacqua, Descarta), avSak Castéji se setkdvame s tendenci
zanechavat -es: 2. p. Jacquesa/Jacquese, Descartesa/Descartese. Dublety jsou tedy velmi

bézné a mohou komplikovat pochopeni sklofiovani francouzskych jmen.

Co se tyce francouzskych vlastnich jmen, mizeme vidét, ze nékterd jména kon¢i na
souhléasku, ale vyslovnosti kon¢i na samohldsku. Zde uvedu jako hlavni ptiklady jména
Dubois a Marat, kterd maji vyslovnost [dyboa] a [mara]. ,,U téchto jmen se padové
koncovky nepiimych pada pridavaji za celé jméno a podle zakonceni na mekké ¢i tvrdé
pismeno se tato jména sklofiuji podle vzoru muz nebo pdn.®® Ceska vyslovnost zde
neodpovida ani francouzské vyslovnosti, ani zépisu. Skloniovani v ¢estin€ poté ale odpovida
dvéma muzskym Zivotnym vzorim. U jména Dubois piidavame tedy v 2. padé¢ -e a vznikne

Duboise (vzor muz). Naopak jméno Marat bude v 2. pad¢€ zapsano jako Marata (vzor pan).

U francouzskych jmen se miize stat, ze koncova souhlaska se v 1. p. nevyslovuje viibec —
napft. ve jménech, kterd jsou vyslovnosti zakon¢ena na [o], ale v pismu jsou zakon¢ena na
souhldsku. V 2. pad¢ ale mizeme vidét, ze se souhlaska do skloniovani opét pridava. ,,Napf.

Corot, 1. p. [koro], 2. p. [korota], [...].<°

Francouzska jména mohou byt samoziejmé zakoncena v pismu 1 vyslovnostné na
samohlasku. Jedna se naptiklad o jména, ktera konci na -é. ,,Jména zakoncena ve vyslovnosti
1 v pismu na -¢é skloflujeme bézn¢ pomoci zajmennych koncovek. U francouzskych jmen se
vedle zajmenného sklonovani objevuji ikoncovky vzoru pdn: Mallarmé, Meérimée —

2. p. Mallarmého i Mallarméa, Mérimého i Mériméa.«"

Sklotiovani pomoci zajmennych
koncovek a vzoru pdn miizeme sledovat i u jmen, ktera nejsou francouzského ptivodu napft.
Goethe, Dante nebo Rilke. Tato jména kon¢i v pismu 1 vyslovnostné na -e. Dle Internetové
Jjazykové prirucky je u znamych jmen stale jesté Castéji pouzivano sklofiovani podle vzoru

pan. Sklonovani pomoci zajmennych koncovek neni ale chybné, ba naopak je stdle na

89 Dostupné z: Internetova jazykova piirucka: Osobni jména muzskd zakonéend ve vyslovnosti na [a], [4]

(cas.cz)
%0 Dostupné z: 1.Stepanova_s.117-140.pdf (aver.cz), str. 129

°l Dostupné z: Internetova jazykova ptiru¢ka: Osobni jména muzska zakoncena ve vyslovnosti na [e], [é]

(cas.cz)
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vzestupu, ponévadz ,,je z padovych tvar 1épe rozpoznatelna zakladni podoba jména“.*> U
sklonovani téchto nefrancouzskych jmen je ale tfeba davat pozor na to, jestli jménu
nepiedchazi ,,ve vyslovnosti mékka souhlaska nebo s, z. “? Pokud ano, ,,sklofiujeme jméno
bud’ podle vzoru soudce, nebo stejné jako u predchoziho typu stale Cast&ji i pomoci
zdjmennych koncovek.“** Jako hlavni ptiklad zde uvedu jméno némeckého filosofa
Nietzscheho, jehoz ptijmeni se v 1. pad¢ zapisuje jako Nietzsche. Druhy pad by se zapsal
stejné jako 1. pad (vzor soudce), nebo jako Nietzscheho — sklonovani pomoci zdjmennych

koncovek.

Francouzska jména maji ddle mnoho typu, ale s témi jsem v praktické ¢asti diplomové prace

nepracovala.

2.3.6 Sklonovani zkratkovych slov a zkratek
V ceském jazyce, jakozto i v jazycich cizich se setkdvame se zkratkami a zkratkovymi slovy

na denni bazi. Pfesto se muze stat, Ze je v ¢estin¢ bude n¢kdo sklonovat chybné.

Na zacatek pokladam za dilezité podotknout, Ze inicidlové zkratky®® v eském jazyce

nesklofiujeme.

»Mnohé zkratky vSak vytvareji slabiky, nékteré dokonce konci na samohlasky, a pak jejich
podoba mnohdy kolisa mezi zkratkou a zkratkovym slovem: CEZ/Cez, UNESCO/Unesco —
kolisa i moznost skloovat i nesklofovat: akcie CEZ /| akcie CEZu; vyhlaSeni
UNESCO/Uneskem, vstup do NATO/NATa (nenasli jsme * Nata) — tyto tvary jsou nespravné,
protoze koncové samohlasky jsou soucasti inicialové zkratky, tudiz je nalezité zachovavat
celou jeji podobu: v NATO, do PMEZ (Poharu mistrii evropskych zemi), z IKEA a zkratku
nesklofiovat.“® Sklofiovani nékterych inicidlovych zkratek je ale jisté projevem flexivniho

typu v ¢esting. Skloiované jméno se snaze zapojuje do véty.

92 Dostupné z: Internetova jazykova piirucka: Osobni jména muzska zakonéend ve vyslovnosti na [e], [¢]

(cas.cz)

3 Dostupné z: Internetova jazykova ptiru¢ka: Osobni jména muzska zakonéena ve vyslovnosti na [e], [¢]

(cas.cz)

94 Dostupné z: Internetova jazykova ptiru¢ka: Osobni jména muzska zakonéend ve vyslovnosti na [e], [é]
(cas.cz)

5 Inicidlové zkratky = zkratky tvofené z po¢ate¢nich pismen viceslovnych nazvii — dostupné z: Internetova
jazykova piirucka: Zkratky inicialové (CR, DIC, SMS, SUKL, IKEA) (cas.cz)

9% CECHOVA, Marie. Cestina — Fec a jazyk. 3., roz8. a upr. vyd., str. 217
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Z nékterych inicidlovych zkratek se muze stat zkratkové slovo, které jiz sklotiovat lze.

V tomto ptipadé¢ je velké pouze prvni pismeno.

»Zkratkova slova maji charakter samostatnych jak po strance zvukové, tak tvaroslovné —
sklofiuji se, popf. se stavaji zakladem dal3iho odvozovani.«?” Jako piiklady zkratkovych slov
uvedu tyto: Cedok (2. p. —bez Cedoku) = Ceska dopravni kancelaf, Sazka (2. p. — bez Sazky)

= Sazkova kancelar.

2.3.7 Shrnuti sklofiovani ve tiech jazycich, kterymi hovori respondentka
Jak z ptedeslych podkapitol vyplyva, v kazdém jazyce se mluvnické vyznamy substantiv
vyjadiujijinak. Z hlediska morfologie se mongolStina, francouzstina a ¢eStina fadi k riiznym

typtim jazykl (aglutinaéni, izola¢ni a flexivni typ).

Skloniovani substantiv probih4 pouze v mongolsting€ a ceském jazyce, avSak jinak. Zatimco
v mongolstin¢ jakozto jazyce s prevahou aglutina¢niho typu maji gramatické morfémy
obvykle jeden vyznam, ve flexivnich jazycich se v jednom gramatickém morfému
mnohem vétsi pozornost z toho diivodu, ze druha ¢ast mé diplomové prace bude zamétena

pravé na skloniovani substantiv v ceském jazyce.

Z této kapitoly vyplyva, zZe jak v mongolsting, tak v ¢estin¢ je sklofiovani jedno z nejtézsich
témat pii uCeni se ciziho jazyka, a to predevSim pro ty zéky, kteti se s flexi do té doby
nesetkali. V Cestin€ je navic flexe substantiv velmi rozvinutd — mnoho deklinacnich typa,
podtypti, pozlstatkl starSiho sklonovani. Je tfeba znat mnoho pravidel, ktera pro cizince
nejsou prirozena a musi se je ucit, coz rodilému mluvcimu vétSinou potize (u jednodussich
ptipadl) ned¢la.

Francouzstina je v tomto ohledu tedy o poznani jednodussi, ale je nutno podotknout, ze ve

francouzsting se Casto pracuje s ¢leny, které naptiklad ¢eStina viibec nepouziva.

7o~

V druhé ¢asti prace nastinim, jak ovlivnily mongolStina a francouzstina respondentku pii
uceni se Ceského jazyka a proc¢ je skloniovani substantiv v ¢eském jazyce pro respondentku
tak slozité. Dale uvedu 1 kriticka mista ve sklofiovani podstatnych jmen v ¢estiné u této

konkrétni respondentky.

97 Dostupné z: Zkratky_a_zkratkova_slova.pdf (muni.cz)
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3 Ucebnice a vyukové materialy pro cizince v ¢eském jazyce —

sklonovani substantiv
Cilem této kapitoly je popsat, jak je skloniovani podstatnych jmen pojimano ve vybranych

¢eskych ucebnicich pro cizince.

Vybrala jsem si celkem pét ucebnic/vyukovych materidld, pricemzs vétSinou jsem méla jiz
moznost pracovat. Postupné je zde budu pfedstavovat s ohledem na to, jak pojimaji

skloniovani podstatnych jmen.

Réda bych na zacatek této kapitoly dodala, Ze problematice CeStiny jako druhého jazyka se

v Ceské republice systematicky vénuje doc. Hajkova, a to i z didaktického hlediska.’®

3.1 Hezky Cesky 2

Ucebnice Hezky cesky 2 je rozdélena do Ctyt kapitol podle velkého tématu, ve kterém se maji
zaci orientovat. Prvni z kapitol se zamétuje na orientaci v prostoru (doma), zbylé se vénuji
orientaci v ¢ase (den, tyden a rok). V kazdé z téchto kapitol jsou poté probirany rtzné
gramatické jevy, které se maji zaci naucit — napt. sklofiovani podstatnych jmen, mluvnické

kategorie u sloves, zapis ¢asu pomoci slov, druhy ¢islovek atd.

Hned v prvni ¢asti je v u€ebnici, a to konkrétné v metodickém planu, zminéno sklofiovani
podstatnych jmen. Zde je také feceno, Ze je dobré skloniovani podstatnych jmen davat do
souvislosti s pfedlozkami. ,,V komunikacénich cvic¢enich je pak zak veden k samostatné
formulaci vét za pouziti ptislovei mista, véty s predlozkovymi vazbami nebude cizinec-
zaCatecnik schopen spravné vyjadrit proto, ze zatim sam neovlada sklonovani podstatnych
jmen. Proto jsou pfedlozkové vazby Zakiim nabidnuty v otazce tak, aby je v odpovédi pouze
zopakovali (Co je na posteli? Na posteli je polstar.).”° Na zagatku osvojovani ¢eského
jazyka je takeé lepsi, kdyz zaci dokdzi urcovat polohu predmétl, nez zacnou se samotnym

sklonovanim.

Nejdtive se tedy Zaci cizinci u¢i urcovat polohu jednotlivych pfedméti, jak jsem zminila
v predeslém odstavci. Zaci se uéi pomoci jednoduchych otazek typu: Kde lezi kniha?

V tabulce maji poté ptehledn¢ ukazano, jak na otdzku odpoveédét pomoci piislovci, a jak

98 Napt. v publikaci: Zik-cizinec v hodindch cestiny na zakladni §kole,nebov publikaci: Zak s cizim materskym
Jazykem v ceske skole.
99 Dostupné z: HC2-WEB.pdf (npi.cz), str. 4
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pomoci predlozky a podstatného jména. Ucebnice tedy zakim vysvétluje, Ze v Ceském
jazyce pii popisu mistnosti odpoviddme na otdzku Kde fo je? vySe zminénymi dvéma

zpusoby. Déle je vysvétleno, co to je sklofiovani.

»Kde je kniha? Kniha je na stole. Kniha je pod stolem. Kniha je vedle lampy. Kniha je v
tasce 1% Takto vypadaji ptiklady z této uéebnice (viz piiloha &. 2). Zaci maji podtrZenou
predlozku a podstatné jméno. UCi se tedy nejdiive urcovat polohu predméti pomoci

predlozkového padu.

Vyklad je dale zaméten na zptisob uréeni padu pomoci padové otazky a na ustalené pouziti
predloZzek v urcitém padu pii formulaci na padovou otdzku. Jednd se tedy o jakési
mechanické nauCeni se zdkladniho sklofiovani podstatnych jmen. Dilraz na pouziti

piedlozky v padové otazce 1 v odpovédi je opravdu veliky.

Déle se ucebnice zamétfuje na porozumeéni textu pomoci predlozek a padovych otazek.
Pficemz je v ucebnici zminéno, ze ptedlozky se poji s pady: ,,(2. p. — bez, do, z, u, od; 3. p.
—k, proti; 4. p. — nad, pod, za pres, skrz; 6. p. — o, v, na; 7. p. — s, nad, pod, mezi, za).“!°!
V ucebnici nechybi upozornéni na to, ze nékteré predlozky mizeme pouzivat ve vicero

padech.

Zadani jednoho cviceni na dopliovani pfedlozky a substantiva zni takto: ,,Propoj vyroky z
prvniho sloupce s padovymi otdzkami v druhém sloupci a pfipis, o jaky pad jde. Napovi ti
pouzité predlozka i sloveso. Potom podle vzoru doplii do vét vyrazy v nabidce: bez Petra,
nad posteli, s prateli, o uciteli, za kieslo, do prace, pres postel, od skoly, skrz okno, pod
lampou, k tabuli, mezi Janou a Adamem, z obchodu, v matematice, na kresle.* Z4ci se tedy
maji soustfedit na pfedlozky a slovesa z otdzek, které se, nékdy az ptili§ uméle, vyskytuji
v odpovédi, kterou maji zaci doplnit. Takto by vypadal jeden z ptikladl spravného feSeni:
,Otazka — O kom spolu mluvili? Odpovéd’ — Mluvili spolu o uciteli matematiky “ ZAci se
tedy uci odpovidat celou vétou a diky nabidce slov v zadani jim opravdu staci sledovat

predlozku a sloveso v otazce.

Tento dil uebnice je vénovan uplnému zacatku osvojovani si ceského jazyka. Skloniovani je
zde ukazano pomoci padovych otazek a predlozkovych pada. Ucebnice je velmi zaméfena

na komunikaci zaku.

100 Dostupné z: HC2-WEB.pdf (npi.cz), str. 12
101 Dostupné z: HC2-WEB.pdf (npi.cz), str. 13
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3.2 Parada! Ucime se Cesky

Tato u€ebnice je rozdélena podle hlavnich lekci/témat (obdobné jako piedchozi u¢ebnice) —
Ve skole, Rodina, Zdravi atd. U kazdé lekce je dale rozepsana slovni zasoba, gramatika (co
se zak nauci) a sociokulturni kompetence. Dokonce je tato ucebnice propojovana s jinymi

predméty ve skole (fyzika, zemépis atd.)

Pady a sklofiovani jsou v ucebnici vice rozttisténé, zak se tedy neuci vSechny pady najednou.
V ucebnici se zacina 1. a 4. padem. Vyklad neni nikdy dlouhy, spiSe se jedna o kratké
prehledné tabulky/sloupecky, se kterymi zéaci pracuji v nasledujicich cvicenich. Lekce, ktera
se tyka vyse zminénych padu, je zaméfena na $kolu. Zaci se u¢i poznavat jednotlivé véci
spojené se Skolou — taSka, lepidlo, guma atd. I s timto gramaticky vyklad pocita a napojuje
se na dané téma. Zaci maji napiiklad pfevadét ndzvy jednotlivych kolnich pomiicek
z prvniho padu do ¢tvrtého. V tabulce (viz piiloha €. 3) nad cvi¢enim je zminéno, ze pokud
slovo v 1. pad¢ konci na -a, bude koncit ve 4. pad¢€ na -u. Coz samoziejmé souvisi s rodem

substantiva, u kterého ur¢ujeme pad, ale v ucebnici tato informace neni explicitné zminéna.

Dalsi pady, které jsou v uc¢ebnici zminény, jsou sedmy a druhy. Opét je gramatika napojena

na téma lekce. Zaci dopliiuji koncovky ptislusnych deklinadnich typu.

Zaci se v udebnici u¢i dopliiovat véty pomoci slov ve spravném padu, dopliiuji koncovky
v jednotlivych slovech, ale 1 Casto pracuji s poslechy. Ucebnice je dale zaméfena na nazory

zaka, kde by mél pravdivé odpovidat na otazky o sob¢ a svych pocitech.

Zakam jsou v uéebnici k dispozici texty, jejichz délka se postupem &asu zvétiuje. Nékteré

z textl jsou zaméteny i na sklofiovani substantiv (viz ptiloha €. 4).

Az ke konci ucebnice zaci vidi vétsi prehled slovnich druhti, které se v pritbéhu celého roku

naucili. Také je na konci ucebnice vytvorena tabulka vSech pada — otazky a ptiklady.

Ucebnice Pardada! Ucime se cCesky je zpracovana velmi moderné. Vyklady jsou vzdy
ptevedeny do piehlednych tabulek, je zde zapojena integrace s dal$imi pfedméty, coz zaklim
cizincim umoziuje se 1épe orientovat i v dalSich predmétech, které se ve své Skole uci.
Sklonovani podstatnych jmen je postaveno vétSinou na doplnovani konkrétnich slov do
textu, nebo na vynechané misto v kratkém cviceni. Jak jsem jiz ale zminovala, ucebnice
velmi ¢asto pracuje i s poslechy, coz zaklim mlze pomoci pfi uceni se sklonovani. Je nutno

podotknout, ze sklonovani substantiv je zde roz¢lenéno systematicky a na konci zaci vidi
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jeden velky ptehled skloniovani a diky soustavné praci dokdzi vSechny pady propojit a bez

problému pouzivat.

3.3 Cestina 11+
Tento vyukovy material je zamé&Feny pro -nactileté cizince, kteii studuji v Ceské republice.

Jedna se vylozené o materialy do vyuky, které maji pomoci zaklim s ¢eskou gramatikou.

Cestina 11+ se zaméfuje na viechny slovni druhy, pfi¢emz nejvétsi diraz klade na podstatna
jména a slovesa. Lekce nejsou rozdélené podle konkrétnich témat, jako byly predchozi

ucebnice.

Co se tyce sklonovani substantiv, tento vyukovy material pracuje pfedev§im s prvnim a
&tvrtym padem. Sklofiovani, jako pojem, zde neni vysvétleno. Zaci se nejprve uéi poznavat
podstatna jména a jejich rody, poté rozpoznavaji ¢islo jednotné a mnozné. Az potom se tedy

zabyvaji prvnim a ¢tvrtym padem.

Zaci nejprve spojuji sloveso mit se 4. padem a to tak, Ze podle obrazku dopliiuji do véty tvar
konkrétniho substantiva. Napft.: ,,Mam obraz. Mam mapu.*“ Déle prevadi slovo z prvniho
padu do ctvrtého — pomoci tabulky, ve které je sloveso v infinitivu a podstatné jméno v 1.
pad¢. Zajimavym cvicenim je odpovidani na otazky, které jsou uvozeny zajmenem co — Co
poslouchas? Na pocatku probirani této latky zaci pracuji s obrazky a dopliiovanim, poté se

ale po nich zadé i tvlrci prace, kde maji oni vymyslet text, ktery bude diky zadani zahrnovat

podstatna jména ve 4. pade. VEtsinou se cviceni tykaji toho, co kdo rad déla.

Pfestoze se v tomto vyukovém materidle neproberou vSechny pady, ale pouze dva z nich,
tyto typy cviceni, které jsem vyse zminila, mohou velmi pomoci pti aktivnim uzivani téchto
padi. Zacina se tedy od obrazkového dopliovani, ptes jednoslovné odpovedi az po delsi
odpovédi a samotné psani textu. Na rozdil od pfedchozich u¢ebnic zde neni kladen diiraz na

predlozky.

3.4 Cesky raz dva
Vyukovy material Cesky raz dva je rozdélen podle témat kazdodenniho Zivota zdka
(Seznamujeme se, Bydlime, Jdeme ven atd.). Na zacatku je ptfehledné zobrazena abeceda,

kterd ma i verzi v azbuce.

Sklonovani zde neni opét ucelené predstaveno, ale jednotlivé pady se nachazeji v riznych
lekcich tak, aby Zaci efektivné skloniovali podstatnd jména a 1épe pochopili, s ¢im se ktery

pad poji. Hned v prvni lekci se ale Zaci setkdvajis druhym padem. U¢i se skloniovat zemé —
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tikaji, ze které zemé pochézeji. Zména koncovek je v ptehledu zvyraznéna riznymi barvami,
coz nékterym zaklim pomiize pii zapamatovani si pravidel, ktera jsou jen rychle vyobrazena
v bublinéch, jako by nékdo néco tikal. Poté uz Zaci sami dopliiuji tvary zemi ve cviceni vedle
kratkého vykladu. Obdobné je vytvotreny piehled a cvi¢eni na sedmy a ctvrty pad. Jedna se
tedy o klasické doplnovani slov ve spravném pade do kratkych vypovédi. V dalSichlekcich
jsoutyto tfi pady vice probirany a jsou vyobrazeny dalsi ptiklady, kdy dané pady pouzivame.
Dochazi i ke komparaci 2. a 4. padu se stejnym slovesem (jit) — jit do (2. p.), jit na (4. p.).
Porovnavani pada je i dale v ucebnici casté. Ve vyukovém materialu jsou probrany postupné

vSechny pady.

VétSina cviceni je zaméfena pouze na dopliiovani. Neni zde pfiili§ tvarcich cviceni. Na
druhou stranu je vSe piehledné ukazano a vysvétleno. Na konci celého vyukového materidlu
se nachazi velky prehled vSech padl a konkrétnich ptikladii podstatnych jmen v jednotném

¢isle i s pomocnym ukazovacim zajmenem (zen, ta, to).

3.5 Cesky raz dva 2

,,Cesky raz dva 2 bezprostiedné navazuje na prvni dil po jazykové i tematické strance.
Prohlubuje znalost ¢estiny zakt a jejich jazykovou kompetenci posunuje k trovni A2. Vedle
jazykovych a komunikaénich dovednosti zahrnuji materialy také zemé&pisné, ptirodopisné,

vlastivédné a d&jepisné informace a s nimi spojenou slovni zasobu.*!?

Tento dil ucebnice je zaméten na prohlubovani znalosti zaka. Lekce jsou jako v pfedchozim
dile rozdéleny podle témat kazdodenniho Zivota, ale navic se zde objevuje konkrétni

gramatika, takze zak vi, co se v kazd¢ lekci bude ucit.

Stejné jako v prvnim dilu nechybi vzdy ptehledny kratky vyklad a navazujici cviceni na dané

téma.

Pady podstatnych jmen jsou jiz spojovany s vétnymi ¢leny —nejcastéji s objektem. Opét zde
muizeme vidét komparaci jednotlivych padi — viceméné 1 se stejnymi ptiklady — ale ptidava

se k tomu jesté néjaka latka navic, aby u zakt doslo k prohloubeni znalosti.

Nejéastéji se zde jako typ cvideni zase vyuziva dopliiovani slov do kratkych vét. Zaci vice
pouzivaji ptedlozky a nejsou ptedem vedeni k tomu, ze dané predlozka se poji s konkrétnim

padem. Musi zde vice pfemyslet nad vyznamem danych vét, do kterych predlozky dopliuji.

102 Dostupné z: Cesky raz_dva 2_Vyukové materialy_pro_déti.pdf (cicops.cz), str. 3
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Sklonovani podstatnych jmen zde napoméha k dalsi probirané latce, a to ke sklofiovani
adjektiv. Zaci se u¢i sklonovat ptidavna jména spoleéné s podstatnymi a v§imaji si rozdiltiu

koncovek.

Novym tématem u sklofiovani podstatnych jmen je mnozné ¢islo — Zaci se uci pady
podstatnych jmen v mnozném cisle. Typy cviceni se zde ale pfevazné neméni, opét zaci
doplnuji slova podle pokynt a vzort. Vyjimkou je probirany sedmy pad, kde zaci podle

obrazki vybiraji predlozky, se kterymi se tento pad poji (nad, pod, mezi atd.).

Na konci této ucebnice se tentokrat nachazi velky piehled vSech padi s ptiklady podstatnych

jmen v mnozném cisle.

Druhy dil se po vizuélni strance od prvniho dilu ptili§ nelisi. Typy cviceni na sklofiovani
podstatnych jmen jsou také velmi obdobné — vétSinou se jedna o pouhé dopliiovani slov do
vét. Na druhou stranu se v ucebnici nachazi i cviceni tvarci, ale bohuzel k jiné latce —
naptiklad tvofeni vét v budoucim Case. K jiné gramatice je i1 vice obrazkii. Sklofiovani
substantiv je jak v tomto, tak v pfedchozim dile, vnimano jako roz§ifujici gramaticka latka,
takze nejspise z tohoto diivodu jsou typy cviceni zaméfené na rychlé procvicovani (nékomu

by to mozna mohlo pfijit jako drilovani) nez na kreativni mysleni.
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4 Empiricka ¢ast — cile prace a metody vyzkumu
Pro svou diplomovou préci jsem si stanovila jeden hlavni cil, ktery po analytické ¢asti DP

ovéiim a zhodnotim, zda doslo k jeho naplnéni.

Hlavnim cilem diplomové prace je popsat vyvoj respondentCinych kompetenci v oblasti
sklonovani podstatnych jmen v ¢eském jazyce za necelych 15 mésicti. Vyvoj posoudim na
zaklad¢ pisemné komunikace (respondentCiny slohové prace), ktera bude v diplomové praci

interpretovana a okomentovana.

Vyzkum — pozorovani prace respondentky ve sklofiovani podstatnych jmen — probihal od
prosince roku 2022 do unora roku 2024. Jednalo se tedy o 15mési¢ni obdobi, béhem kterého
jsem respondentce zadavala rlizna cviceni na sklofiovani podstatnych jmen. Také jsem
respondentce zadavala témata slohovych praci (nebo ji je urovala Skola), jez byly zpocatku

kratsi, ale postupem casu se délka jednotlivych textl zvétSovala.

Mij dlouhodoby kontakt srespondentkou vyplyval ze skutecnosti, ze jsem od prvni
poloviny roku 2022 do dubna roku 2024 doucovala respondentku Cesky jazyk, ponévadz

jsem ji pfipravovala k maturité z tohoto ptredmétu.!®?

I diky tomu mam k dispozici jeji
slohové prace, které psala jesté pfed zkoumanym obdobim. Respondentka uspésné slozila

maturitni zkousku ze vSech predmétii na jate roku 2024.

U své diplomové prace jsem se rozhodla pro vyuziti ptipadové studie. Prevazné z toho
ditvodu jsem se zamétila na jednu respondentku. Vyhoda pfipadové studie spociva v tom, Ze
mohu chronologicky sefadit postup vyzkumu/zkouméni a hloubkové se soustfedim pouze
na jednu respondentku (jedna se tedy o kvalitativni vyzkum). Musim ale dodat, ze ,,vysledky
(uptipadové studie — pozn. autorky DP) nemohou byt zobecnény, mohou vsak vést k navrhu

teorii a generovani hypotéz o kauzalnich vztazich*.!%

Na pocatku psani diplomové prace jsem si stanovila postup sbéru dat 15mésic¢ni prace
s respondentkou. Mymi metodami pii tomto vyzkumu jsou tedy nestrukturované pozorovani
a hodnoceni vysledkl psanych textl respondentky a rozhovory. Obé zminéné metody maji

své vyhody a nevyhody, které dale popisi.

103 K didaktickému testu a k ustni zkouSce.
104 HENDL, Jan a Jiti REMR. Metody vyzkumu a evaluace, str. 202
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4.1 Nestrukturované pozorovani

Jako prvni a hlavni metodu jsem si pro sviij vyzkum vybrala pozorovani vyvoje a hodnoceni
vysledkll pisemnych textl respondentky. Vzhledem k tomu, Ze je mllj vyzkum zaméien
kvalitativné, jednd se o nestrukturované pozorovani. ,,U nestrukturovaného pozorovani se
nepouzivaji predem stanovené pozorovaci systémy, Skaly nebo jiné ptesné nastroje. Uréeny

jsou jen konkrétni udalosti, jevy a osoby, které se maji pozorovat.*!%

Pozorovani probihalo v pfirozené situaci, konkrétné na doucovani (a to dvakrat tydné — jedna
hodina trvala cca 45 minut), kde jsme se zaméfily mimo jiné na slohové prace. Cviceni byla
mnou vybirana po samostatné praci respondentky. Zde se jedna o neptimé pozorovani. Dale
hodnotim toto pozorovani jako oteviené, ponévadz o ném respondentka od pocatku védéla

a souhlasila s nim.

U pozorovani se muze stat, ze pozorovatel nevédomky manipuluje s vysledky, potazmo s
udalostmi. To povazujeme za nejvetsi minus pozorovani. Pozorovatel by mél byt vzdy

objektivni.

Pozorovani probihalo tedy cca 15 mésici, pfiCemz jsem se s respondentkou v pribéhu
vyzkumu sousttedila, jak jiz bylo zminéno, vyhradné na slohové prace, které jsme spole¢né
probiraly a komentovaly (viz dale v DP). Cviceni, jez jsem vytvotila, byla spiSe doplikova,
1 kdyz 1 ta jsem samoziejmé vytvarela s imyslem docilit zlepSeni trovné sklonovani

substantiv v ¢eském jazyce u respondentky.

4.1.1 Vzorky udalosti

Na konci roku 2022 jsem studentce zadala cviceni, jez se zaméfovalo pouze na sklofiovani
podstatnych jmen. Typové stejné cviceni jsem respondentce zadala i v unoru roku 2024 —
nejednalo pfitom se o stejna substantiva, nybrz o substantiva typové shodnd. Respondentce
jsem zamérné nezadavala stejna substantiva, aby se nestalo, Ze si chyby z prvniho cviceni

pamatuje a pouze popaméti uzije na konci vyzkumu nalezité tvary.

Toto pozorovani bychom mohli oznacit jako vzorky uddlosti, ponévadz ja, jako

pozorovatel'%, jsem do vykonu respondentky nezasahovala a pouze na konci jsem jeji

105 GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu, str. 149
106 | Osoba, kterd zaznamenava, nezaujima zadné selektivni stanovisko. Zaznamenavé viechny jevy tak, jak se
staly, a v potadi, jak se udaly. Snazi se je popsatco nejpodrobnéjia nejvystiznéji.“— dostupné z: GAVORA,

Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu, str. 149
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pfipadné chyby opravovala. Cviceni byla tedy zaméfena na rizné typy sklonovani
podstatnych jmen. Pfi mém opravovani tak nedochéazelo k selekci, Ze bych vybirala jen urcité
jevy ke kontrole. Zaroven dale v diplomové praci podrobné popisuji jednotlivé chyby a

vysvétluji, pro€ se jich respondentka dopustila.

4.1.2 Participacni pozorovani

Naopak u rozhovoru nad slohovymi pracemi a dlouhodobym pozorovani respondentky
v psani slohovych praci se jedna o participaéni pozorovani. Zde se nejedna pouze o konkrétni
jevy, kdy respondentka skloniuje slovo ze zavorky a vklada jej na vyznacené misto do vét,
jak tomu bylo u cviceni. Zde se jednd o komplexni analyzu, ponévadz respondentka musi

tvorit véty. Jedna se tedy o vyssi uroven produkéni kompetence.

Na druhou stranu si mohla respondentka pfi psani slohovych praci vybirat slova, kterd jsou
ji blizkad a znama. Nastésti se ale sama respondentka pokousela o rozsifovani své slovni
zasoby, a tak do svych praci zaclefiovala i ta substantiva, u kterych si nebyla jista

sklofiovanim.

4.2 Rozhovory s respondentkou

Rozhovor definujeme jako ,,specificky interakéni proces komunikace, ktery jako védecka
technika k ziskani dat zahrnuje vSechny druhy planovitych a k védeckému cili vedoucich
postupti, pii nichz se promyslenymi a cilevédomymi otazkami, tj. systematickym vedenim
nenucen¢ho rozhovoru mé ziskat metodicky nesporny material pro vyzkum nebo stanoveni

diagnozy*.'%7

S respondentkou probehly celkem dva rozhovory, pfi¢emz jeden se tykal vice obecnych
zalezitosti o respondentce a Ceském jazyce (priloha ¢. 5) a druhy byl zaméfen na Ctyii
slohové prace (ptilohac¢. 6), které respondentka diive napsalaa v rozhovoru je komentovala.
Konkrétné se jedna o slohove prace z prosince roku 2022, ¢ervnaroku 2023, listopadu téhoz

roku a ledna roku 2024.

Nejvétsim plusem rozhovoru je, Ze rozhovor poskytuje piivodni data. Dale je mozné jej

zacilit na jedno konkrétni téma, coz usnadnuje pozdé&jsi praci s daty. Také ,,rozhovor klade

vvvvvv

n&které otazky“.!%® Na druhou stranu existuje ma vsak tato metoda i sva tskali: ,,Nebezpeci

107 GEIST, Bohumil. Sociologicky slovnik, str. 356

108 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologickad znalost: Prirucka pro uzivatele, str. 141
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zkresleni vlivem Spatné polozenych otdzek. Zkresleni odpovédi jejich autory. Respondent
fekne, co chce tazatel slySet.“!” Tazatel by se mél tedy snazit do rozhovort pfilis
nezasahovat a nemanipulovat se ziskanymi daty. Také musi byt vyzkumnik na rozhovor
velmi dobie pfipraven, i kdyz zdlezi i na tom, zda se jednd o strukturovany,

polostrukturovany nebo nestrukturovany rozhovor.!!°

Ja jsem ve své praci vyuzila druhy zminovany typ rozhovoru, tedy polostrukturovany, jenz
se vyznacuje tim, ze ,,je tazateli pfedepsana kostra (schéma) otazek, jejich formulace a sled
a na vyznacenych mistech pouZiti volného rozhovoru®.!!'! U tohoto typu rozhovoru je mozné
klast doplnujici otazky, coz se pravé i v mém rozhovoru stavalo ve chvili, kdyz mne zaujalo

nekteré z témat, o némz se respondentka vice rozhovoftila.

Rozhovor délime i podle typu kontaktu — tedy na rozhovor, ktery je osobni (tvafi v tvar),
nebo telefonni. Mezi nejvétsi rozdily téchto dvou typi rozhovori se fadi anonymita.
»Anonymita je v telefonnim rozhovoru mnohem ptesvédcivejsi. Kontakt mezi tazatelem a
respondentem je omezen jen na hlasovou komunikaci.“!!'? Dale telefonni rozhovory
umoznuji tazateli komunikovat s vice dotazovanymi v pomérné kratkém casovém obdobi.
Telefonni rozhovory mohou tedy byt pro tazatele mnohem pohodlné;j$i a uSetti tim vice casu.

Ke své praktické ¢asti diplomové prace jsem vyuzila rozhovor tvari v tvar.

4.2.1 Analyza dat z rozhovori s respondentkou
Jak jiz bylo zminéno, provadéla jsem rozhovory kvalitativniho rozméru. Oba rozhovory

probihaly pouze s jednou respondentkou.

Prvni z rozhovorii se zamétoval na zakladni informace o respondentce a na jeji vztah
k ¢eskému jazyku. Rozhovor probihal tvafi v tvar, pficemz jsem vyuzila zvukové nahravky,
abych poté mohla interview piepsat.'!? | Zakladni procedury v kvalitativni analyze dat jsou
prepis dat, opakované Cteni ptepisti (ponofeni do dat, abychom si uvédomili, co se dé&je),
segmentace a kodovani dat, pocitani slov a okddovanych kategorii, hledani souvislosti a

témat v datech, generovani grafického znazornéni, aby se usnadnila jejich interpretace.*!!*

109 HENDL, Jan a Jiti REMR. Metody vyzkumu a evaluace, str. 205

110 Rozhovory dle miry strukturace.

1T GEIST, Bohumil. Sociologicky slovnik, str. 357

112 DISMAN, Miroslav, Jak se vyrabi sociologicka znalost: Prirucka pro uZivatele, str. 145

113 Prepis rozhovoru se nachazi v ptiloze ¢. 5

114 HENDL, Jan a Jiti REMR. Metody vyzkumu a evaluace, str. 216
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V prvnim rozhovoru jsem méla stanovenych sedm hlavnich otazek: Od kolika let a s jakym
cilem ses zacala ucit cesky? (otazka €. 1) Co bylo pro tebe nejvétsi motivaci pri uceni se
cestiny? (otazka €. 2) Kterymi dalsimi jazyky se dokazes bez probléemu dorozumét? (otazka
¢. 5) Kdyz ses ucila cesky, pomahal ti jiny cizi jazyk? (otdzka €. 6) Pouzivala jsi néjaké
ucebnice pro cizince na uceni se ceského jazyka? (otazka €. 7) V cem jsi podle tebe delala
nejcasteji chyby? (otdzka €. 9) Zaznamenala jsi u sebe néjaky posun v uzivani podstatnych
jmen, ve smyslu jejich sklonovani? (otazka €. 15) Zbytek otazek, tedy dvanact, bylo
improvizovanych. Navazovaly na piedeslé otazky. Vétsinou se jednalo o dopliujici otazky,
kdyz jsem si potfebovala ujasnit n¢které odpovédi respondentky, nebo kdyz mne zaujalo

téma, o kterém hovofila, a napadly mne dalsi otazky k nému.

Co se ty€e samotné analyzy, po piepisu dat z hlasové nahravky jsem si k rozhovoru udélala
poznamky — jak se respondentka vyjadiovala, nebo jsem se pokousSela o mensi interpretaci

nékterych respondentcinych odpovédi.

Druhy rozhovor se tykal ¢tyi slohovych pracich respondentky. V rozhovoru respondentka
hovoii o svych chybach, které spolecné¢ komentujeme a vysvétlujeme si spravna feseni
danych ptikladl. Svym zplsobem se jednd o zpétnou vazbu, kterd by méla respondentce
pomoci pii dal§im psani (ale i v mluvené komunikaci, ponévadz z ni mé predevsim kvili
chybam respondentka obavy) v Ceském jazyce. Tento rozvor je uveden v ptiloze mé

diplomové prace, avSak jeho ¢asti se promitaji v Sesté kapitole DP.
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5 Respondentka

Respondentka, jejiz uceni se eskému jazyku budu dale v diplomové préaci zkoumat, pochézi
z Mongolska. Narodila se sice v Mongolsku a jejim matefskym jazykem je mongolstina, ale
prilis dlouho v této zemi nezila. Jiz v osmi letech se s rodinou piestéhovalado Evropy a od
té doby v Evropé Zije. Dulezité je tedy fici, Ze respondentka nenavstévovala zdkladni Skolu
v Mongolsku (viz podkapitola Vzdeélavaci proces v Mongolsku). Par let pobyvala doty¢né ve
Svycarsku, kde hovofila francouzsky a dokonéila tam zakladni vzdélani. Kdyz bylo

respondentce Sestnact let, odjela s rodinou do Ceské republiky.

V Ceské republice navitévovala stiedni $kolu (&tyfleté gymnazium), a to ve mésté, ve kterém
bydlela — v Havli¢kové Brodé. Skola v té dob& nepouzivala zadné ucebnice pro cizince,

takze se respondentka musela ucit Cesky jazyk prevazné sama.

vvvvvvvvv

ponévadz se typologicky odliSuje od vsech tii jazykt, v nichz je schopna komunikovat —
mongolitina, francouzitina a angli¢tina. Néktefi uéitelé ji na SS vychdzeli vice vstiic,
naptiklad diktaty méla respondentka v ¢eském jazyce vice upravené — vyucujici chapala, ze
je pro ni uceni se ¢eStiny nadro¢né, a nelze tudizjeji znalosti (v€etné pravopisnych) srovnavat
se znalostmi rodilych mluv¢ich: ,,Védéli, Ze nejsem z Ceska, ze nejsem rodild mluv¢i. Jsou
slova, kde to vim, ale jsou taky hodné slova, kterd viibec nevim a jsou v diktatu a musi se to

vedet. 113

V soucasné dob¢ (rok 2024) je respondentce 23 let a ma za sebou ispesné slozenou maturitni
zkousku — skladala ji v Ceské republice. Jeji dalsi kroky vedly na univerzitu v Ceské
republice, konkrétn& v Praze.!'® Tato vysokd Skola je soukromd a vyucuje se na ni
v angli¢ting, ktera je respondentce blizsi nez Geitina. Svycarsko a Mongolsko z riiznych
diivodi stale navstévuje ,,Je jesté dost véci, které bych se mélanaucit, abych zlepsila jazyky,
které uz jsem zacala. Mongolsky, Cesky, francouzsky a anglicky umim mluvit a dorozumét
se na né&jaké trovni, tak na B2, maximalné C1.“!'” Dle respondent¢inych slov neni na svété
jazyk, ve kterém by si byla stoprocentné jista, tj. Zadny z vySe zminénych jazykl neovlada
na urovni C2. Jednotlivé jazyky, jez jsou vySe zminény, vyuziva v zemich, ve kterych dfive

pobyvala (nebo stale Zije) — tj. francouzsky hovoii na tizemi Svycarska, mongolsky

115 7 rozhovoru s respondentkou (viz ptiloha €. 5, otazka ¢. 10)
116 V Praze momentalné respondentka Zije.

117 7 rozhovoru s respondentkou (viz pfiloha €. 5, otizka €. 5)
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v Mongolsku a &esky v Ceské republice. Co se tyée angli¢tiny, tu vyuzivéa pii cestovani do
jinych zemi, ale také v CR, ponévadz m4 s eskym jazykem nejvétsi problémy — nevéii si
jej neucila ve Skole (respondentka nenavstévovala Skolu v Mongolsku). V mluvené podobée
vSak respondentka nejméné ovlada ze zminénych jazyki ¢estinu, jez ma na urovni B2. Dale
bych rada podotkla, ze respondentka hovofi i1 jinymi jazyky, ale ne na vyssi Grovni nez A2
(napft. korejstina). Pokud bych m¢la sefadit jazyky, jak je respondentka ovlada, vypadalo by
to takto:

JAZYK UROVEN JAZYKA U POZNAMKY
RESPONDENTKY

Francouzstina C1 Respondentka uvedla, ze ve
francouzstin€ hovoti i piSe nejlépe.
Nerozumi vSak v§emu, proto ona
sama vyhodnotila Giroven tohoto

jazyka u sebe jako CI.

Anglictina C1 Respondentka nikdy nezila na
uzemi anglicky mluvici zem¢,
pfesto anglic¢tinu pouziva
k dorozumivani v zemich, do
kterych cestuje, ¢ v Ceské
republice, ponévadz je pro ni
anglictina snazsi. Z tohoto jazyka
ma respondentka certifikat —

uroven Cl1.

Mongolstina B2 Mongolsky respondentka hovoii
pouze v Mongolsku, do néhoz se
vraci cca jednou za rok. Mongolsky
nepise, pouze ustn¢ komunikuje

s rodinou.

Cestina B2 Respondentka momentalné zije
v CR a slozila maturitni zkousku
prave z CeStiny. Sama ika, ze si je

v pravidlech ¢eStiny méné jista nez
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v pravidlech mongolstiny. Slohové
prace psala na SS v deském jazyce,
ale pokud miize byt jeji pisemny
projev v angli¢tiné/francouzsting, je

klidné€jsi a vyuzije toho.

Korejstina A2 Korejsky se respondentka u¢i sama
a vyuziva tento jazyk pti

komunikaci se svymi prateli.

Rozumi vyraztim v béznych

situacich.

Na zavér této kapitoly bych rada dodala, ze respondentka jesté nevi, jestli i po ukonceni
studia na univerzité zistane v Ceské republice. Ceské obanstvi nema a ani o n&j nebude

zadat.

5.1 Motivace respondentky k uceni se ¢eského jazyka

Jak jiz bylo feCeno, respondentka Zzila v Havlickové Brodé¢, coZ bylo, jak vyplyva
V Ceské republice dlouho nikoho neznala, takZe trvalo, nez si zvykla s né&kym hovotit
v &esting. Cesky jazyk ale respondentka k Zivotu v Havli¢kové Brodé potiebovala. Kromé
Skoly musela vyfizovat i1 dal8i zalezitosti, které byly pouze v ¢estiné. ,,Mamka neuméla
cesky, takze kdyZ jsem zacala trochu vic rozumét, tak jsem s ni chodila na ufady. TakZe jsem
byla ptekladatelka.“!'8 Cesky tedy musela zagit komunikovat pfedevsim proto, aby zde

mohla vytizovat Gfedni dokumenty, které by nikdo jiny z jeji rodiny nezvladl vypliovat.

Jak jiz bylo fegeno, respondentka studovala stiedni $kolu v Ceské republice. Vzhledem
k tomu, ze chtéla dale studovat na univerzité, potfebovala ziskat maturitni vysvédceni.
Jedind moZnost pro ni tedy byla, Ze se nau¢i Cesky natolik, aby zvladla maturitni zkousku'!”

z ceského jazyka.

Polska psychologicka Skola rozdéluje motivacina dva typy: vnitini a vn¢jsi. Pokud bychom

chtéli vice definovat motivaci respondentky k uceni se ceského jazyka, jednalo by se o

118 7 rozhovoru s respondentkou (viz ptiloha €. 5, otazka ¢. 2)

119 Muysim podotknout, Ze respondentka neuvazovala o dalkovém studiu ve Svycarsku.
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motivaci vnéjsi. ,,Vnéjsi (druh — pozn. autorky DP) vyjadieny terminem tkol, jimz se zde
rozumi vnéjsi (exogenni) poZadavek na urcitou ¢innost subjektu, napt. aby vykonal ur¢itou
praci. V tomto smyslu se pak da hovoftit o motivujici funkci tkolu, pokud za jeho splnéni
mlze subjekt oCekavat uréitou odménu, jiz mize byt i vyhnuti se trestu.!?°
Respondentéinym hlavnim cilem bylo, aby odmaturovala v Ceské republice a mohla poté

dale studovat na vysoké skole.

Sama respondentka uvadi, ze motivaci zadnou neméla, ale z rozhovoru vyplyva, Ze jejim
cilem bylo Gspé&sné ukonceni stiedni Skoly. ,,Kdybych to méla fict Cestné, tak bych netekla,
Ze jsem méla motivaci. Neméla jsem jinou moznost. Chodila jsem do normalni zékladni
Skoly v Havlickové Brodé¢. Takze vSechno uceni bylo v ¢esting. Tak jsem se musela ucit
¢edtinu, abych mohla rozumét a Gspé$né dostudovat.“!?! Toto nedorozuméni tedy piicitam
tomu, Ze respondentka zahrnovala do své odpovédi pouze motivaci vnitini a o motivaci

vngjsi vilbec neuvazovala. Vnitini motivace pro uceni se ¢eského jazyka u respondentky

chybéla.

K cestiné si pravdépodobné nevybudovala respondentka piili§ dobry vztah, tj. neni
dostate¢né pevny. VEtSinou totiz respondentka ¢te rizné knihy a ptispévky v jazycichjinych.

Naucit se ¢esky tedy pro ni neni cilem, ale spise jen prosttedkem.

I po nékolika letech pobytu v Ceské republice komunikuje respondentka v CR radgji
v anglickém!?? jazyce nez v Ceském. ,,Mam strach, Ze kdyz budu mluvit, tak budu ur¢ité
délat chyby. A Ze ten druhy ¢lovék bude mit pocit, Ze neumim Cesky.“!?* Z eStiny ma
respondentka tedy i nadale obavy. Tim, Ze ma strach ¢esky hovofit, se jeji komunikace

v ¢esting ale priliS nezlepSuje.

120 NAKONECNY, Milan. Motivace lidského chovani, str. 55

121 7 rozhovoru s respondentkou (viz piiloha ¢. 5, otizka ¢. 2)

122 V angli¢ting respondentka ned¢la chyby — stejné jako ve francouzstiné/mongol§ting. V ¢eském jazyce si
neni tedy tolik jista — nerozumi nadale pravidlim spisovného ¢eského jazyka. Respondentka chape vyznam
jednotlivych slov v Cesting, ale neumi je ¢asto spravné pouzivat v mluvené komunikaci. Proto se ¢eskému
jazyku, pokudje to mozné, vyhyba. Pokud si neni jista, jak ma dokoncit vétu, kterou v ¢estiné zacala, misto
toho,aby se pokousela o jakékolivdoteceni vyroku v ¢esting, dokoncisvouvypovéd' v jazyce jiném (nejcasteji
v anglicting, aby ji lidé rozuméli).

123 7 rozhovoru s respondentkou (viz ptiloha ¢. 5, otazka ¢. 17)
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5.2 Znalosti respondentky

Pii piijezdu do Ceské republiky neuméla respondentka viibec esky. Jazyk se tedy zacala

ucit az v dob¢, kdy zde trvale Zila.

Gramatiku se respondentka uéila na SS, kde ji pomahali ugitelé. Jak jsem jiz psala, neméla
respondentka bohuzel k dispozici Zzadné ucebnice pro cizince, takze byla jeji vyuka vice
improvizovand. Na druhou stranu tim o néco lépe zapadla do kolektivu, ponévadz
vypracovavala v podstaté vSechna cviceni jako ostatni studenti a travila veskery Cas se svymi
spoluzéky. Piesto stale nerada komunikovala v ¢estin€. Radéji vyuzivala anglictinu, kterou,

i kdyz vétSinou na ponckud nizsi Grovni, ostatni uméli.

Pravidla €eské gramatiky byla pro respondentku obtizna, nebot’ vzhledem k ptevazujicimu
flexivnimu typu ¢eStiny se s takovymi pravidly v ostatnich jazycich nesetkala. ,,Opirala jsem
se o francouzstinu, kdyz uz jsem uméla jeji gramatiku. Tak jsem jako porovnavala ty dvé
(francouzskou a Ceskou — pozn. autorky DP) gramatiky. Tam jsou podobné véci, ale
francouzstina je roméansky jazyk a ¢estinaje slovansky jazyk, tak tam bylo dost rozdila.« !4
V Cestiné se Casto uplatiiuji Gpln€ jind pravidla nez ve francouzském jazyce, takze se

vylozen¢ nemohla opirat o zadny z jazykl kterymi jiz hovorila.

Béhem Ctyf let, kterd stravilana stfedni Skole, se respondentka naucila latku ¢eského jazyka
potiebnou pro maturitni zkousku — vyjmenovana slova, psani piedpon s-/z-, slovni druhy
(dle respondentcinych slov netrvalo pfili§ dlouho naudit se pfitazovat slova ke konkrétnim
slovnim druhtim), délku samohlések, ¢arky a interpunkce ve vétach, velka pismena, stavbu
a druhy vét atp. Zpo&atku méla respondentka problém pochopit jazykovy systém. Cestina
byla jazykem, ktery nebyl zddnému jazyku, ktery do té doby pouzivala, podobny. Pozdéji se
zacala vice zajimat o CeStinu a jeji pravidla. Postupné se naucila zapisovat i/y po tvrdych a
mekkych souhlaskach, poté po obojetnych. Dale se zaméfilana stavbu vét, sklonovani jmen
a délku samohléasek. Také se samoziejmé& ucilai literaturu a zacala Cist texty/dila v Ceském

jazyce.

Jsou témata, kterym stale ptiliS nerozumi (délka samohlasek, sklonovani jmen a ¢asovani
sloves), ale 1 pfesto po n¢jaké dobe zvladla maturitni didakticky test, ktery je prevazné

zaméfen na interpretaci textll a gramatiku.

124 7 rozhovoru s respondentkou (viz piiloha ¢. 5, otazka €. 6)
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5.2.1 Problematika skloniovani substantiv u respondentky

Pro respondentkubylo (a stale je) velice slozité pochopit sklonovani jmen v ¢eském jazyce,
a to predevSim substantiv. ,,Nejdiive mi délaly velky problém pady. Prvni pad byl v poradku.
Druhy az paty pad byly primérné. Sesty a sedmy pad mé stale mate. I kdyZ to poiad opakuju,
tak mé to pofad mate a musim to (padové otazky — pozn. autorky DP) potad fikat, kdyz
délam tieba cviceni.“!?® Aby respondentka zjistila spravny tvar podstatného jména (piipsané
1 mluvené komunikaci), bézné si pomaha padovymi otazkami, které ji usnadniuji praci. Psani
vét je pro ni ¢im dal tim snazsi. Pokud ma vSak urcit pad konkrétniho podstatného jména ve
v n¢kolika padech (naptiklad v nominativu a akuzativu). Ptat se pAdovymi otazkamia celou
vétou, aby zjistila pad daného substantiva, je pro ni stale velmi sloZité, pfestoze dle jejich

slov rozumi funkeci jednotlivych padi (co vyjadiuji).

Respondentka dale uvedla, ze nejslozitéjsi jsou pro ni v Cestiné lokal a instrumental, ve
kterych stale Casto chybuje — 6. pad je pro ni obtizny predevs§im u substantiv rodu muzského
nezivotného z diivodu variantnosti koncovek (obé Cisla) a 7. pad u plurdlu rodu zenského
(zde se nachazi tii koncovky -ami, -emi, -mi; v ostatnich rodech je I pl. jednodussi — muzsky
rod z. 1 nez.: jedna koncovka ve dvou pravopisnych realizacich, tedy -i/-y; stiedni rod je
podobny, jen s vyjimkou vzoru staveni, tam je -mi.). Konkrétni pfiklady jsou uvedeny

v dalSich kapitolach diplomové prace.

Pady ov§em nejsou jedinym problémem ve sklofiovani substantiv u respondentky. Casto je
pro ni naro¢né urcit rod vybraného podstatného jména, ponévadz kdyz si hled4 vyznam toho
slova pfes francouzstinu, je obcCas jiného rodu nez v ¢eském jazyce. ,,I kdyz jsem d¢lala
hodné cvic¢eni na muzsky rod, tak mi to potad déla problémy. Hledani zivotnosti je docela
v pofadku. I kdyZ jsou tam vyjimky jako snéhuldk.“!?® Respondentce velice poméhala
komunikace s ostatnimi spoluziky/uliteli a ¢teni, aby vidéla proménu jednotlivych

substantiv ve vétach.

Dale respondentka uvedla v rozhovoru, Ze ji dé¢lalo mnohem vétsi problémy sklonovani
substantiv v mnozném ¢isle nez v jednotném. ,,Kdyz jsem dé€lala cvi¢eni na muzsky rod, na
zaCatku jenom v Cisle jednotném, tak to bylo v porddku. Najednou se ale piidalo mnozné

¢islo, takze mi to zacalo délat velké problémy. Procvicovala jsem to hodné dlouho, ale potad

125 7 rozhovoru s respondentkou (viz ptiloha ¢. 5, otdzka ¢. 11)

126 7 rozhovoru s respondentkou (viz ptiloha €. 5, otazka ¢. 12)
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to uplné nechapu.“'?’ Nezdary se sklofovanim substantiv v pluralu ptikladam i tomu, Ze se
respondentka nejprve ucila sklofiovat substantiva v ¢isle jednotném, jehoz pravidla po cca
roce usilovné prace pochopila a sklonovani natrénovala. BohuZel po ukazce sklonovani
podstatnych jmen v plurélu se ji zacalo vSe plést a respondentka nebyla schopna se naucit
dalsi koncovky, které pro ni byly v tu chvili cizi. Jde tedy i o0 metodicky problém pfi vyuce

— respondentka se nezacala ucit pluralové tvary soucasné se singularovymi.

Konkrétni ptipady, kde respondentka déla chyby, budou uvedeny v nasledujici kapitole

diplomov¢ prace.

127 7 rozhovoru s respondentkou (viz piiloha &. 5, otdzka ¢&. 13)
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6 Slohové prace respondentky a zpétné vazby

V této kapitole predstavim Ctyii slohové prace mé respondentky, které psala v pribéhu
patnactimési¢niho vyzkumu. Rada bych dodala, Ze prvni dvé z téchto slohovych praci jsem
respondentce zadavala ja, zbylé dvé méla respondentka vypracovat za domaci ukol do Skoly.
Také dodam, Ze do roku 2022 byla respondentka zvykla psat vyhradné vypravovani.
Respondentka pti slohovych pracich nepouzivala ani umélou inteligenci, ani pieklada¢. U
prvnich dvou slohovych praci, které zde budou predstaveny, mohla respondentka vyuzit

Pravidla ceského pravopisu.

Po uvedeni konkrétni slohové prace nejprve popiSu dany slohovy ttvar a poté chyby, které
nejsou spojené se skloniovanim substantiv. Zaméteni se na sklofiovani substantiv v této
slohové praci bude ve vlastni podkapitole u kazdé slohové prace. Vyznacim také kriticka
mista u respondentky ve sklofiovani podstatnych jmen. S pojmem kriticka mista ptish
pedagogové z Katedry matematiky a didaktiky matematiky PedF UK. Kritickd mista
(oblasti) jsou takové ptipady, ,,v nichZ zaci Casto a opakované selhdvaji, jinak fe¢eno, které
nezvladnou na takové urovni, aby se jejich matematickd gramotnost produktivné rozvijelaa
také aby mohla byt tvofivé uzivana v kazdodennim Zivot&“.!?® V ptipadé mé diplomové

prace se bude jednat o problémy pfti skloniovani substantiv u zaka cizince.

6.1 Prvni slohova prace pri vyzkumu — vypravovani
Prvni slohova prace, kterd zde bude pfedstavena, pochézi z prosince roku 2022.!?° Jedna se

tedy o prvni slohovou praci zafazenou do vyzkumu v ramci této DP.
Zde uvadim ptepis respondentCiny slohové prace.
Den na statku

Jednoho dne jsem se rozhodla stravit den se svoji kamardadkou na statek. Byla jsem u jejich
rodiny, ktera tam bydli.

Rano mé vzbudili psi, kteri od rana stékali. Poté jsme se §ly s kamaradkou a jejimi psi projit,
protoze jesté nebyla hotova snidane.

Na statkujsou i dalsi zviratka. Treba ovce, kozy, kravicky. Ty maji ale nemoce. Vsechny jsou

ale moc hodné. Stravily jsme s nimi skoro celé dopoledne. Potom jsme sly pracovat za

128 Dostupné z.: Manudl Kritickd mista matematiky na zdkladni §kole final.pdf (cuni.cz)

129 Pfiloha ¢&. 7

51


https://mdisk.pedf.cuni.cz/Nada/Manu%C3%A1l%20Kritick%C3%A1%20m%C3%ADsta%20matematiky%20na%20z%C3%A1kladn%C3%AD%20%C5%A1kole%20final.pdf

statkem. Musely jsme nosit vodu v kbeliky, které jsme dostaly od maminky mé kamaradky.

Napoustély jsme vodu z pumpy.

Pak jsme mély uz vice casu, takze jsme pripravily veceri a zpivali si venku pisnicky u ohne.

Bratr kamaradky mél s sebou kytaru, na kterou hral. Byl to moc hezky vecer.

O téchto vzpominky budu jesté dlouho premyslet. Moc se mi cely den s kamaradkou libil.

Brzy ji ukazu své mesto.

Zadani této slohové prace bylo jasné. Respondentka méla napsat vypravéni o tom, jak jede
n¢jaky ¢lovek na venkov. Nejedna se o nijak dlouhé vypravovani, spise o takovy rozsah,

jako piSou cesti studenti v pisemné ¢asti u maturity z ciziho jazyka.

Na zacatek bych tedy rada vyzdvihla respondentéinu chronologii, clenéni na odstavce a fad
vypravovani. Je vidét, Ze respondentka véd¢la, jak tento slohovy utvar vypada a méla snahu
napsat co nejlepsi slohovou préci. Také se pokouSela dodrzet vSechna pravidla, ktera
s vypravovanim souvisi — napt. minuly ¢as, déjova slovesa a ¢asova posloupnost. Slohovou

kvalitu zde ale nechci ptilis hodnotit, ponévadz na tu se ma diplomova prace nezamétuje.

Slovni zasobu hodnotim jako odpovidajici délce pobytu respondentky v Ceské republice.

Co se tyce jinych chyb, nez je sklofiovani podstatnych jmen, mizeme vidét chybu hned
v prvni vété: ,.Jednoho dne jsem se rozhodla stravit den se svoji kamaradkou na statku.*
Zde muzeme vidét, ze respondentka zapsala chybné¢ délku samohlasky v zajmenu sviij v 7.
pade, singularu feminina. Respondentka sama v rozhovoru uvedla, ze mé s rozliSovanim
délky ceskych samohlasek problémy (viz ptriloha €. 5, otdzka €. 9). Zde se jedna konkrétné
0 zaménovani tvard svoji a svoji (iu zdjmen muij, tviyj). Tvar s kratkou samohlaskou na konci
(svoji) pouzivame ve chvili, kdy toto zdjmeno je ve 4. padé€, rodu zenského'*? a také v N pl.

rodu muzského Zivotného. Naopak svoji se nachazi sice také v rodu Zenském ale v jinych

padech, a to 2., 6. a 7. padé. Oba tvary jsou uvedeny v singularu.

Dalsi chyba se nachéazi v ptfedposlednim odstavci: ,,Pak jsme mély uz vice cas, takze jsme
pripravily veceri a zpivali si venku pisnicky u ohni. “ Tentokrat se jedna o chybu u slovesa.
Zde pravdépodobné autorka prace pouze zapomnéla, ze hovoii o dvou zenach, které néco

délaly. U ostatnich sloves ma totiz pticesti ¢inné zapsané v poradku. Je tedy dost mozné, ze

130 Miize mit i podobu svou.
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uz praci nevénovala dostate¢nou pozornost a -i napsala jiz ze zvyku, protoze hovoftila o vice

lidech. Jedna se tedy o pravopisnou chybu.

6.1.1 Chyby ve sklofiovani podstatnych jmen — kriticka mista

Kdyz se podivame na slohovou praci a jednotliva podstatna jména, mizeme si vSimnout
jedné tendence u respondentky. Vzhledem k tomu, Ze v roce 2022 jesté¢ neuméla poradné
sklonovat substantiva (a celkové by se dalo fici, ze jich pfili§ v ¢eském jazyce neznala),
nechévala je Casto v 1. padé. To mizeme vidét v nékolika ptipadech (tuéné zvyraznény):
wJednoho dne jsem se rozhodla stravit den se svoji kamaradkou na statek Poté jsme se Sly

;131

s kamaradkou a jejimi psi.”>' Ty maji ale nemoce. Musely jsme nosit vodu v kbeliky. O téchto

vzpominky budu jesté dlouho premyslet.

Respondentka tedy nechévala podstatna jména ve tvaru 1. padu, protoze doufala, ze tak to
bude spravné. Vyborné vSak vypozorovala mnozné ¢islo, o jehoZ spravny tvar se ve vyse
zminénych piipadech pokousela. V rozhovoru pfiznala, ze sklofiovani v té dobé pfilis
nerozuméla a nebyla si jista v podstaté ni¢im kromé prvniho padu. Déle uvedla, ze ji pletly
nekteré predlozky, o nichz se ucila, ze se poji s urCitym padem — napft. predlozka na, ktera je
vySe uvedena v prvni v&té. Spojeni na statek je logické a samoziejme existuje, ale ve vete,
kterou napsala respondentka, ma toto spojeni vyznam jiny (dalo by se fici, ze se neptame,
kam pojedeme, ale kde stravime den — ptame se na jinou skute¢nost, a hlavné se musime
zeptat jinou padovou otazkou). Se zmatenim u piedlozek bojovala respondentka i ve véte:
,,Potom jsme 3ly pracovat za statkem. *“ Ptestoze se predlozka za poji i se sedmym padem,
v této véte se fidime piredevsim slovesem §/y, které vyjadiuje smér kam. Substantivum statek

bychom doplnili ve ¢tvrtém padé, nikoliv v sedmém.

Ve vété ,,Poté jsme se Sly s kamaradkou a jejimi psi“ délaji chyby i néktefi rodili mluvci,
ponévadz se jedna o sklonovani substantiv rodu pan, kde se méni koncové -i a -y podle padi
— jedna se o tvrdy vzor. Ne vSichni rodili mluvci ale vi, kterd koncova samohléaska patii
ke kterému padu. Pro cizince je to obzvlasté tézké, jak uvedla respondentka, ponévadz
nesly$i zmény ve vyslovnosti (N pani — A péany). V nékterych ptipadech (napt. N psi — A
psy) ani rozdil ve vyslovnosti neni. Proto je dalezité uvédomit si ptislusnost k deklina¢nimu

typu.

131 Jedna se skute¢né o neznalost padu u respondentky, nikoliv o pravopisnou chybu v sedmém padu.
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6.2 Druha slohova prace — vypravovani 2

Druhé vypravovani, které respondentka napsala, pochazi z Gervna roku 2023.132 Ani zde se
nejednd o dlouhé vypravovani, ale zde to bylo dano tim, Ze jsme se dohodly na orientacnim
poctu slov, a to 200. Tématem slohové prace byly letni prazdniny, i z toho divodu, Ze bylo
pied prazdninami a respondentka se na n¢ téSila. Psala tedy o loniskych préazdninach (rok
2022) — téma ji bylo blizké. Stejn¢ jako ptfedchozi slohova préce, byla i tato zaddvéana

mnou!3?,
Zde mizeme vidét respondent¢ino druhé vypravovani:

Prazdniny zacaly v cervenci. Moc jsem se na né tésila, protoze skola uz byla vycerpavajici.
Moc mé to v ni nebavilo. Rozhodla jsem se travit ¢as v jiné zemé. Tak jsem si sbalila kufry,

vzala si oversized triko a odjela jsem spolecné s kamarady.

V léte jsme mély hodné casu, takze jsme byli hlavné u bazénu nebo more, protoze bylo hezké

pocasi. Jen mé mrzi, Ze jsem nejela bez ndusnici, protoze se mi ztratili v mori.

Byla jsem s mymi kamarddy, kteri radi sportuji. Casto hrdli fotbal nebo volleyball. Adam
rekl: ,, Pojd hrat s nami. “ Ale ja nechtéla. Ja nejradéji travila cas vecer, kdyz jsem se divala
na zapad slunce. Po zdpadé slunce jsem si Cetla jesté knizku na balkonu. Pres den jsem se
opalovala a odpocivala na plazi. Byla kousek od naseho hotelu, kam jsme prijeli. Na obédé

Jjsme mohli jist, co jsme chtéli, protoze jsme méli all inclusive. Vecere byly taky moc dobré.

Kdyz bylo horsi pocasi, tak jsme zustavali na hotelu. Nebo jsme chodili po pamatky.
Navstevovali jsme ruzné staré hrady. Na zamkach jsme si délali hezké fotky. Bylo tam ale

hodné turistii, takze jsme nemohli vzdy kam jit a museli jsme cekat.
Prazdniny jsem si s kamarady moc uzZila. Nekdy bych se na to misto rdada vratila.

Respondentka splnila poZzadovany rozsah vypravovani — jeji prace Citala 199 slov. Stejné
jako v predeslé slohové praci bylo vypravovani chronologické a roz¢lenéné na odstavce.
Bylo ziejmé, kde se nachéazi iivod, stat’ a kde zavér. Vypravovani by spliiovalo kritéria, ktera

se hodnoti i u maturitni zkousky, pokud by respondentce nechybél nadpis vypravovani.

132 Pfiloha ¢. 8
133 Respondentka psala slohovou praci doma, a i u této prace mohla vyuzivat Pravidla ceského pravopisu. Na

vypracovani vypravovani méla dva tydny.
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Také toto vypravovani obsahovalo d€jova slovesa a mnohem vétsi slovni zasobu, nez tomu
bylo 1 minulé prace. Samoziejmée se v praci velmi ¢asto opakuje sloveso byt, ale na druhou

stranu se respondentka snazi pouZzivat 1 jind slovesa, ktera by ozvlastnila jeji pribéh.

Oproti minulému vypravovani se respondentka pokousela zapojit ptimou fe¢ do své slohové
prace. I kdyz napsala pouze jednu vétu, musim vyzdvihnout spravny zapis piimé ieci, se
kterym jsme se dlouho potykaly na doucovani — respondentka dlouho chybné zapisovala

uvozovky a interpunkei, kterd se s pfimou fe¢i poji.

Respondentka také zacala ptidavat do svych slohovych praci anglické vyrazy. VEét§inou jsou
to ty vyrazy, jez se v ¢eském jazyce bé€zné uZivaji, predevSim mezi mladsi generaci, ale
mohou i mezi starSimi (napt. all inclusive, oversized). Pouzivani anglickych slov je pro
respondentku snadné a citi se jistéjsi, kdyz muize anglicismy do svého psaného (ale 1
mluveného) projevu zakomponovat. Jeji slohovou praci mohou tyto vyrazy obohatit, ale

samoziejm¢ by neméla pouzivat anglickych slov nadmiru.

Zajimave jsou v respondentCing praci zapsané dva sporty: ,,hrali fotbal nebo voleyball.*
Zatimco substantivum fotbal napsala dle ¢eského zapisu, volejbal dle anglického. Zde se
jednalo o fakt, ze si respondentka nebyla jista tim, zda se ve slové volejbal pise souhlaska -

Jj-, nebo samohlaska -y-. Proto napsala toto podstatné jméno tak, jak jej zna z anglictiny.

Co se tyce délky samohlasek, ma tentokrat respondentka zapsdna vSechna slova dle
kodifikace. Upozornim pouze na slovo balkén, jez se mlize psat i s kratkou samohlaskou. 34

Respondentka se pfi psani tohoto substantiva fidila vyslovnosti.

Kromé chyb ve sklonovani substantiv, se v praci respondentky objevuji pouze pravopisné
chyby v pficesti ¢inném. I zde se jednalo pouze o nepozornost, kdyz se respondentka
nesoustiedilana podméty danych vét. ,,Jen mé mrzi, Ze jsem nejela bez nausnici, protoze se
mi ztratili v mori. “ Podmétem v druhé véte tohoto souvéti jsou ndusnice. Z tohoto divodu
bychom tedy napsali souvéti spravné takto: ,,Jen me mrzi, Ze jsem nejela bez nausnici,
protoze se mi ztratily v mori. “ Obdobné v souvéti V lété jsme mély hodné casu, takze jsme
byli hlavné u bazénu nebo more... - zde respondentka uvedla dvé pricesti ¢innd, avSak
pokazdé s odlisSnou koncovkou. Spravné je zapsan druhy tvar jsme byli, protoze podmét je

nevyjadreny a odkazuje na vSechny respondent¢iny kamarady. Spravné bychom tedy tuto

134 Viz zde: Internetova jazykova pfiru¢ka — balkon (cas.cz)
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cast souvéti zapsali takto: V' [été jsme mél. hodné casu, takze jsme byli hlavné u bazénu nebo

more.

6.2.1 Chyby ve sklofiovani podstatnych jmen — kriticka mista

Stejné jako v prvnim vypravovani méla respondentka tendenci ponechavat podstatna jména
ve tvaru 1. padu, kdyz si nebyla jista, jak se sklonji. ,, Rozhodla jsem se travit cas v jiné
zemé.* Respondentka tedy ponechala slovo zemé v nominativu, protoze i v tomto tvaru
pouziva toto slovo nejcastéji. To stejné plati u véty ,,Nebo jsme chodili po pamatky. “ Opét

respondentka pouzila nominativ, kdyz si nebyla jista tvarem jiného padu.

7

Ve véteé ,.Jen mé mrzi, Ze jsem nejela bez nausSnici** respondentka netusila, Ze by koncova
samohlaska v genitivu nemusela (a v tomto piipadé¢ neméla) byt. Tohle je dosti specidlni
piipad: respondentku mohlo zmast to, ze se nausnice sklonuje podle vzoru rize, takze by
tvar G pl. mél skutecné znit nausnici. Povazovala tedy za spravné uzit koncovku -7, ponévadz
se domnivala, ze tento tvar substantiva existuje. Jenze toto je podvzor ulice a tam je v G pl.

koncovka nulova.

Dale se v ¢estin¢€ vyskytuji slova, ktera maji vice variant v jednom padé, avsak kazda
varianta mlze v urCitych ptipadech vyjadiovat jiny vyznam (zdpad slunce x zapad jako
svétovd strana). V 6. padé skloftujeme prvni uvedeny piiklad jako zdpadu slunce, zatimco
svétovou stranu jako na zdpadé. Respondentka nevédéla, ze lze pouzit pouze jeden tvar
substantiva pro dany vyznam. Diky kontrole ale jiz vi, Ze musi davat pozor i na ustalené

podoby tvarti v konkrétnich spojenich.

Posledni jev, ktery méla respondentka chybnég, se nachdzel ve vété: ,,Na zdmkdch jsme si
delali hezké fotky.“ Zde kodifikace obsahuje pouze tvar zdmcich. Zde se jedna ale opét o
slozité ucivo, které je narocné 1 pro rodilého mluvcéiho. Zvlasté kdyz néktera nezivotna

maskulina se zakoncenim -ek (zdrobnéliny) uz maji koncovku -ach v L pl. kodifikovanou.

6.3 Treti slohova prace — motivacni dopis

Jedna se o jednu z mala slohovych praci, jejiz utvar neni vypravovani. Respondentka ale
méla zkuSenosti s psanim motivacnich dopist v jinych jazycich (angli¢tina, francouzstina),
takze to pro ni nebyl utvar vyloZzené neznamy. V ¢eském jazyce to ale bylo poprvé, co psala

motivacni dopis.

Text respondentky (ptiloha ¢. 9) pochéazejici z listopadu roku 2023:
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Vazeni,

Chtéla bych reagovat na Vasi nabidku na sezonni prdci na pozici animdtorky zverejnénou 5.

10. 2022 na serveru (www.fajn-brigady.cz). Jak se miiZete presveédcit v prilozeném Zivotopise

spliuji vS§echny predpoklady na tuto pozici.

Béhem studia ve Svycarsku ve stiedni Skole jsem ziskala tFiletou praxi v animaci. Mezi moje
silné stranky patri jazyky. Plynné mluvim mongolsky, cesky, francouzsky, anglicky a

némecky. Na které mam i oficialni certifikaty FCE v anglictiné a uroven B2 ve francouzstine.

S praci animatora mam zkusSenost, kdyz jsem pracovala na nékterych projektach ve Skole,
které mi pomohly s mym studentskym ocenénim. Prdce na tymovych projektech mi pomohla
byt organizovanéjsi a flexibilnéjsi. Diky tomu, Ze jsem se od mladého veka hodné stéhovala,
vzdy jsem byla rdada, Ze poznavam nova mista, nové kultury a nové lidi. Tak jsem si
roz§irovala obzory. Vzhledem k tomu, Ze jsem se na pocatku roku 2017 prestéhovala do Cech,
hledam prileZitost pro uplatnéni mych schopnosti. Vérim, ze bych pro Vasi hotel byla velkym

prinosem a dokazala svymi kreativnimi napadmi.

Pokud Vas moje Zddost zaujme, rada si s Vami o svych predpokladech pro tuto prdci

promluvim osobné.

Pouze doplnim, ze adresa a podpis v motiva¢nim dopise nechybély, ale rozhodla jsem se tyto

udaje neuvadét, ponévadz nejsou potiebné pro vyzkum.

Motivacni dopis respondentky bezpochyby splituje pozadavky na kritérium I u maturitni
zkousky. Kritéerium 1 ,,hodnoti pisemnou praci jako celek ve vztahu k zadani. Posuzuje, do
jaké miry bylo zohlednéno téma, a dale miru naplnéni slohového utvaru / komunikaéni

situace.*!33

Respondentka spravné uvedla datum, u kterého i rodili mluv¢i ¢asto chybuji — stava se, ze
datum piSou bez mezer. Déale bych vyzdvihla slova, jeZ zacala respondentka zatazovat do
svych slohovych praci, pfestoze dlouho neznala jejich vyznam: sezonni, predpoklady,
organizovanéjsi atd. Je vidét, ze respondentka zaCala vice pracovat na své slovni zasobg,

kterda se kazdym mésicem zlepSuje. V neposledni fadé¢ pouzila respondentka spravné

135 ADAMKOVA, Petra, Eva BEKOVA, Dagmar DVORAKOVA, Blanka GRUNTOVA a Soiia
HAVLICKOVA et al. Maturita 2019-2020 z ceského jazyka a literatury, str. 78
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osloveni, ponévadz se naucila ustalené formy, které jsou podobné t€m, které se ucilav cizich

jazycich.

Na druhou stranu se v praci opét vyskytly chyby, které byly zminény v prvni slohové praci,
a to délka samohlések: ,,mongolsky, cesky, francouzsky, anglicky a nemecky. “ Je zajimave,
ze respondentka nepouzila v§echny koncové samohléasky ve stejné formé, ale podle toho, jak
je ona sama vyslovuje. Tim se stalo, Ze tfi jazyky napsala s dlouhou samohlaskou (chybng¢)
a dvé s kratkou samohlaskou (spravn¢). Dle respondentCinych slovje to dané tim, ze v délce
samohléasek neslysi az tak velké rozdily a zaroven nevédéla, ktery tvar bude spravné. Proto

v tom jevu Casto chybuje.

Dale bych uvedla, Ze server, ktery respondentka ve své slohové praci zminila, by nemél byt

v zavorce, pokud jej v té své formulaci zahrnula do d¢je a odkazovala na néj ptimo v té vete.

Respondentka dale chybovala ve sklofiovani zajmena vas, prestoze v jinych piipadech ma
toto z4jmeno zapsané ve spravnych tvarech. ,,Vérim, Ze bych pro Vasi hotel byla velkym
prinosem a dokdzala svymi kreativnimi ndpadmi.” Zde se jednd o Spatné zatazeni
podstatného jména hotel k rodu. Privlastiiovaci zdjmeno vas chybné odkazuje ve véte

respondentky na substantivum rodu zenského.

V neposledni fadé bych zminila zdjmena sviij a miij, ktera jsou pro studenty!3® obtizna a
casto mezi nimi nedokazi popsat rozdily. V téchto dvou souvéti se vyse zminéna zdjmena
vyskytuji: ,,Vzhledem k tomu, Ze jsem se na pocatku roku 2017 prestéhovala do Cech, hledam
prileZitost pro uplatnéni mych schopnosti. Vérim, zZe bych pro Vasi hotel byla velkym
prinosem a dokadzala svymi kreativnimi napadmi.“ U urCovani, zda ve vété pouzijeme
zdjmeno sviij, nebo zijmeno muyj, zalezi na podmétu a vlastnikovi: ,,Zvratnym
piivlastiovacim zdjmenem svij se privlastiuje, je-li vlastnik/posesor vyjadien podméetem:
Podal mi svij sesit.“!*7 Z tohoto divodu bychom nahradili v respondent&inym textu
ptivlastiiovaci zdjmeno mych za svych. Jedna se vSak o problematiku, ktera je pro zaky

cizince velmi narona a zaroven je tu dlouhodoba tendence nahrazovat zvratné

piivlastiiovaci zdjmeno ptivlastiovacimi zdjmeny pro ptislusné osoby.

136 T pro rodilé mluvéi.

137 CECHOVA, Marie. Cestina — iec a jazyk. 3.,10z8. a upr. vyd., str. 231
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6.3.1 Chyby ve skloniovani podstatnych jmen — kriticka mista
Respondentka v této slohové praci jiz pouzivala mnohem del$i souvéti a snazila se o zatfazeni

slov, ktera se naucila za posledni tii mé&sice.

Miizeme si vS§imnout, ze respondentka jiz upousti od ponechavani substantiv v nominativu.
Pokousela se o sklofiovani substantiva v 6. padé ¢. mnozného vzoru Arad. Toto sklofiovani
neni jednoduché. Prestoze pouzila koncovku, kterd by v tomto pad€ mohla byt, bohuzel se
nehodila pro slovo, jez sklonovala respondentka: .,...kdyz jsem pracovala na nékterych
projektach.” Zde se ma uzit pfipona -ech, na druhou stranu musim ocenit, Ze se
respondentka o sklonovani pokousela, ptestoze ji je tento jazyk, dle jejich slov, velmi
vzdaleny. ,,U nékterych slov se koncovka -dch dosud hodnoti jako hovorova, az nespisovna,
ale stanovit pro jednotliva slova pfesnou hranici mezi jejich tvary slohové neutralnimi
a slohové ptiznakovymi nelze; miZze se liSit u jednotlivych mluvéich nebo teritoridlné a ani
vyklad v ¢eskych mluvnicich a ve slovnicich nemtze byt striktni, protoze jde o Zivou
tvaroslovnou proménu. Napt. SSC u nékterych substantiv uvadi jen koncovku -ich tam, kde
MC, PMC arovndz novéjsi ASSC uvadgji i variantni koncovku -dch. V oficialnich
projevech, zvlasté psanych, koncovka -ichstale ptrevazuje (s vyjimkou expresivnich

vyrazil), zatimco v bézné mluvé je téz -dch. 3%

Respondentka se pokousela 1 o sklonovani substantiva v 7. pad¢ pluralu (vzor hrad).
Prestoze ani zde, nebyla studentka uspésnd, opét ptidala koncovku, kterd je pouzivana v 7.
padg, ale pouze u rodu Zenského (koncovka vzoru kost), ne tedy rodu muzského nezivotného.
wVerim, ze bych pro Vasi hotel byla velkym prinosem a dokdzala svymi kreativnimi
ndpadmi. “ Je mozné, ze substantivum napad povazovala za femininum, protoze vyslovnost
izolovaného tvaru ndpad je [napat], tedy s ¢ na konci — stejné jako u vzorového kost. Bohuzel

si to jiz pfi rozhovoru nepamatovala.

Chybné zatadila respondentka slovo vék. V rozhovoru sdélila, Ze si myslela, Ze se toto

substantivum bude sklofiovat podle vzoru /es.

6.4 Ctvrta slohova prace — stiznost
Posledni prace, kterou zde zhodnotim a okomentuji, pochazi zledna letosniho roku.
Respondentka méla za ukol napsat stiznost. Jedna se o slohovou praci, ktera je ze vSech zde

ukéazanych nejdelsi. Podotykam, ze stejné jako u piedeslé slohové prace jsou kvili osobnim

138 Dostupné z: Internetové jazykova ptiruéka: Sklofiovani muzskych jmen — 6. p. mn. ¢.
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kontaktim respondentky vynechdny adresa a podpis respondentky. Z hlediska sklofiovani

podstatnych jmen se v téchto tidajich nevyskytovaly zadné chyby.
Zde je posledni slohové prace (ptiloha €. 10) respondentky:
Vazeni,

zadam Vas o pomoc pri resent probihajiciho problému s mymi sousedy v byté ¢islo 205, kde

bydli Daniel Decker a Mazikeen Decker.

Vzhledem k tomu, ze se prestéhovali do tohoto bytovéeho komplexu v poloviné srpna. Poradaji
vecirky pozdé v noci a troubi hudbu tak hlasité, Ze casto nemuzu spat. To se deje nejménée
Jjednou tydné, nekdy i castéji, a hluk trva pri nékterych prilezitostech az do 5 hodin rano. Je
pro mé obtizné Zit a fungovat, kdyz nemam spanek, ktery potiebuji pro praci, a nemohu si

uzit sviij cas doma, kdyz slysim své sousedy pres zdi.

Nez jsem s nimi mluvila, diskutovala jsem se svymi sousedy a vsichni jsme méli stejné

zkusSenosti.

Mluvilijsme s nimi a pozadali je, aby se pokusili minimalizovat hluk a nepousteli hudbu tak
hlasite, ale odmitli to udeélat. Pripomnélijsme jim také, Ze podle nasich méstskych hlukovych
vyhlasek a klauzule o tichém poZitku pro bytovy dum zacina nocni klid ve 22 hodin vecer a

trva az do 7 hodin rano, ale opét pokracuji s hlasitymi zvuky.

Zde je nekolik prikladii pripadit nadmérného hluku, které jsem zazila v poslednich nékolika
tydnech:

Ctvrtek 18. srpna, 22:00 az 3:00: Hlasitd hudba z vecirku

Streda 24. srpna, 23:00 az 4:00: Hlasitd hudba z narozeninové oslavy
Patek 2. zari, 22:00 az 1:00: Cviceni rockové hudby

Sobota 3. zari, 23:00 az 4:00: Hlasitd hudba z vecirku.

Poté jeli na dovolenou asi na 2 tydny a od ctvrtka 22. zari se znovu to zacalo, misto party

tentokrat to byla karaoke noc az do 2 hodin rano.
Byla bych rada za Vasi pomoc pri reSeni problému.

Nevahejte mé kontaktovat telefonicky nebo e-mailem, pokud budete potiebovat jakékoliv

dalsi informace.
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Dékuji Vam za Vasi pomoc a tésim se na Vasi odpoved.

V této slohové praci opét respondentka vyborné promyslela sviy text, ktery je spravné
roz¢lenén. Respondentka se v této stiznosti pokousela psat dlouhd souvéti, ale bohuzel se
v nich nachazi syntaktické chyby. Naptiklad toto souvéti neni dokoncéené: ,, Vzhledem k tomu,
Ze se prestehovali do tohoto bytového komplexu v poloviné srpna. *“ Lze poznat, ze se
respondentka naucila urcité fraze jako vzhledem k tomu, ale nedokaze s témito frazemi
prozatim pracovat tak, jak by se v Ceském jazyce mélo. Souvéti je tedy nedofecené a
v ¢eském jazyce nedava smysl, ponévadz hlavni véta neni dokonéena. Dale v tomto dlouhém
souvéti nenavazuje posledni véta spravné na nékterou z predeslych: ,, PFipomnéli jsme jim
takeé, ze podle nasich méstskych hlukovych vyhlasek a klauzule o tichém poZitku pro bytovy
dum zacina nocni klid ve 22 hodin vecer a trva az do 7 hodin rano, ale opét pokracuji s
hlasitymi zvuky. “ V posledni vété by mél byt vyjadien podmét oni, aby celé souvéti bylo

smysluplné.

Také se v této praci nachazi slovni obraty, které by rodily mluv¢i nepouzil. ,, Nez jsem s nimi
mluvila, diskutovala jsem se svymi sousedy. Sloveso diskutovat by rodily mluvci pouzil
pravdépodobné v jiné komunikacni situaci. Navic se zde nabizi dofict, o cem diskutovali
jednotlivi aktéfi, ale to ve vété respondentky chybi. Vypustila se tedy vazba, ktera se

slovesem diskutovat souvisi.

Chybné je 1 slovosled v této veéte: ,, misto party tentokrdt to byla karaoke noc az do 2 hodin
rano. “ Castéji se respondentka setkala asi se slovosledem, ktery uvedla ve své praci, ale
v tomto ptipadé nezacind vétu slovem tentokrat. Dochdzi tedy k nedostatecné znalosti

respondentky s vySe uvedenymi slovy.

Také dochazi k neporozuméni nékterym sloviim — respondentka Spatné€ pochopila vyznam

v

slova troubi: ,, troubi hudbu tak hlasite. “ Zde tedy dochazi ke Spatnému pochopeni vyznamu

daného slova.

V tomto textu se opét nachazi chyba v podob¢ kratké samohlasky: ,, kde bydli Daniel Decker
a Mazikeen Decker.“ Ve slové bydli se spravné nachdzi dlouha samohléaska -7, protoze
takovou podobu ma piitomnd kmenotvorna ptipona daného ¢asovaciho typu. Respondentka
uvedla, ze se pro kratkou samohlasku rozhodla z toho diivodu, Ze ji to znélo 1épe. U délky

samohlasek se tedy i nadale rozhoduje pouze pocitove.
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V této pomérné dlouhé slohové praci se respondentka pokousela o dlouha souvéti, kterd byla
nékdy spise na Skodu, protoZe s nimi misty nedokézala spravné pracovat. Na druhou stranu
musimfict, Ze je to prvni text, ve kterém neudélala chybu pti sklofiovani jmen, coz povazuji
za velky uspéch vzhledem k tomu, Ze se jedna o jedno ze dvou témat, ve kterych si

respondentka véfi nejméné.
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7 Cviceni na skloniovani substantiv (doplnovani substantiva ve

spravném tvaru do véty)

Ve své diplomové praci jsem kromé slohovych praci pracovala i s respondentéinymi

cvicenimi, jez jsem ji zaddvala v prabéhu vyzkumu.

Réda bych se zde zamétila predevsim na ta cviceni, kterd méla slouzit jako kontrola toho,

zda se respondentka v nékterych aspektech pti sklonovani podstatnych jmen zlepsila.

Na zacatku vyzkumu, tj. na konci roku 2022 byla studentce zadana ctyfi cviceni na
skloniovani substantiv — skloflovani podstatnych jmen v muzském rodé€, Zenském rodé,

sttednim rod¢€ a v neposledni fad¢ sklonovani francouzskych jmen.

Stejné typy substantiv, avSak v podobé¢ jinych lexému, byly respondentce zadany 1 v tnoru
roku 2024. Tato cviceni tedy maji sledovat vyvoj respondentéinych schopnosti pii

sklofiovani substantiv.

Dodam, ze respondentka stejnéjako u slohovych praci nesméla pouzivat prekladac, umélou
inteligenci, ani jakoukoliv publikaci zamétfenou na pravopis. S respondentkou jsem pozdéji
cviceni kontrolovala, avSak rozhovor z kontrol pofizen neni, ponévadz se jednalo o

nedomluvené kontroly.

7.1 Porovnani cviceni na sklonovani substantiv rodu stiedniho

V prosinci roku 2022 jsem studentce zadala k vyplnéni toto cviceni:

Dopln substantiva stredniho rodu a pripis za vétu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke kterému

vzoru dané podstatné jméno patri

1. Dva mali skolaci diskutovali o hlavnim ... ............. (mésto).

2. ,Tomu ..................... (ovoce) nic neni! Klidné ho snézte!“

3. Ve florbale nemuize stat protihrdac v ... ................. (brankovisteé).

4. Natech ................... (hFisté) si mohou hrat déti do 12 let.

5. Matka se vratila bez nejmensiho ... ... ... ... ..... (jehne).

6. ever. (Vejce) lezela na stole.

7. Cetl knihuo .................. (zeli), protoZe nevédél, jak spravné ho mad péstovat.

Jednd se o klasické dopliovani slov ze zdvorky do véty, pfi€emZ substantivum musi
respondentka zapsat ve spravném tvaru. Zaroven jsem si chtéla ovéfit, ze respondentka

pouze netipuje spravne tvary, a tak jsem od zadéani ptipsala, aby u kazdé véty uvedla, podle
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kterého vzoru se dopliované substantivum sklofiuje, a ve kterém padovém tvaru stoji.

Respondentka uvedla i €islo, protoze ji to pomaha v pochopeni vyznamu dané véty.
Zde je tedy respondentCin vysledek z konce roku 2022:

Dopln substantiva stiedniho rodu a pripis za vétu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke kterému

vzoru dané podstatné jméno patii

Dva mali skolaci diskutovali o hlavnim mésté (mésto). 6 pad, mésto, jednotné ¢.

2. ,,Tomu ovoci (ovoce) nic neni! Klidné ho snézte! * 3 pad, more, jednotné ¢.

w

Ve florbale nemiize stat protihrdac v brankovisti (brankovisté). 6 pad, more, jednotné
C.

Na téch h¥isti (hriste) si mohou hrat deti do 12 let. 6 pad, more, jednotné ¢.

Matka se vratila bez nejmensiho jehnete (jehné). 2 pad, kure, jednotné ¢.

Vejce (Vejce) lezela na stole. 1 pad, more, jednotné c.

N S A

Cetl knihu o zeli (zeli), protoze nevédél, jak spravné je ma péstovat. 6 pad, staveni,

Jjednotné ¢.

V tomto cviceni 1ze pozorovat, ze respondentka udélala dvé chyby ve sklofiovani (vyznacené
tuénym pismem). Prvni chyba prameni z nespravného pochopeni véty. Respondentka se
domnivala, ze se bude jednat o Cislo jednotné, avSak zdjmeno ten v pozici shodného

ptivlastku svym tvarem signalizovalo, ze fidici substantivum je ve tvaru L pl.

V Sesté vété respondentka neudé€lala chybu pfi sklonovani, avSak opét Spatné urcila ¢islo
podstatného jména — zde byl napovédou tvar slovesa lezet. Pfesto mohla byt respondentka

zmatena, ponévadz samotny tvar lezela (pticesti ¢inné) mize byt i singularovy.

U posledni véty bylo mnou plivodné zamysleno dopliiovat slovo zeli v plurdlovém tvaru,

avSak 1 podoba v singularu je spravna.

Z tohoto cviceni tedy vyplyva, Ze respondentka vi, jak vypadaji tvary danych podstatnych
jmen v ¢isle jednotném ve stfednim rodé¢ (pfevazné vzor more), avsak potize ji déla odhalit
¢islo mnozné ve vété. Jednak ma problém vytvoftit plurdlovy tvar substantiva (nevi, jak jej

mavytvorit), jednak obCas nepozna, ze by se mélo podstatné jméno doplnit v mnozném cisle.

Jako pozitivni ale vnimam fakt, ze respondentka urcila pokazdé spravné pady a vzory

doplnovanych substantiv.
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Pouze doplnim, Ze respondentka ve cvicenich z roku 2022 nepsala za fadové Cislovky tecky,

na coz jsem ji samoziejmeé upozornila, ale v této kapitole se tim nebudu vice zabyvat.

Obdobné cviceni jsem respondentce zadala tedy i v inoru roku 2024.

NS AW N~

Deti musely sedet na jednom ... ... ..... (misto).

K ............ (ovoce) mu pridal do kosiku i zeleninu.

Rikali nam, ze po .................. (schodisté) se nema utikat.
Vitech ............. (vejce) je hodné bilkovin.

Doufam, ze je muyj pes uz bez ................ (kliste).

Tato ............. (Parkovisté) jsou urcend pouze nase zaméstnance.

V pochmurnych ................ (prostiedi) se necitim dobre.

Vzory, pady a Cisla ziistala v kazdé¢ vété zachovana, pouze se zménila dopliiovand

substantiva. Respondentka toto cvi¢eni!*® vyplnila v roce 2024 nasledovné:

S I N

Deti musely sedet na jednom misté (misto). 6. pad, mésto, jednotné ¢.

K ovoci (ovoce) mu pridal do kosiku i zeleninu. 3. pad, more, jednotné .

Rikali nam, ze po schodisti (schodisté) se nemd utikat. 6. pad, more, jednotné ¢.
Vtech vejcech. (vejce) je hodné bilkovin. 6. pad, more, mnozné ¢.

Doufam, zZe je muj pes uz bez klistéte (klisté). 2. pad, kure, jednotné ¢.

Tato parkovisté (Parkovisté) jsou urcena pouze nase zaméstnance. 1. pad, more,
mnozné C.

V pochmurnych prostredich (prostiedi) se necitim dobre. 6 pad, staveni, mnozné .

Jedind chyba je ve ctvrté vété — skloflovani substantiva v 6. pade¢, ¢. mnozného, vzoru more.

Respondentka pouzila Spatnou koncovku. Coz, dle slov respondentky bylo zapticeno tim, ze

sina jinou piiponu nemohla vzpomenout. Védéla vSak, ze se bude na konci tvaru substantiva

vyskytovat souhlaska -ch. Zde doSlo u respondentky ke Spatné analogii — myslela si, ze se

za vejce pouze piida -ch (koncovka -ech je u jinych vzoril). Cvi€eni je kromé této chyby

zcela spravné.

139 Rada bych dodala, Ze v tfeti a paté vété se mohl vyskytovati plural u dopliiovanych slov (pokud by

respondentka zapsala dopliiované slovo v plurdlu a jako ¢islo mnoznéby dané slovo i urcila, tak by to bylo

také spravné feseni).
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U respondentky doSlo ke zlepSeni v ur€ovani kategorie €isla. V tomto ohledu tedy jiz

v oW

respondentka nechybovala. AvSak v 6. pad¢ ¢isla mnozného si v§eobecné ptili§ stale neveri,

coz je ale pochopitelné, ponévadz to Cini potize 1 nékterym rodilym mluvcim.

7.2 Porovnani cviceni na sklonovani substantiv rodu Zzenského

Stejné jako u rodu stiedniho vypliovala respondentka cvic¢eni na sklonovani substantiv rodu

zenského.

Zde je cviceni zadané na konci roku 2022:

Dopln substantiva zenského rodu a pripis za vétu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke kterému

vzoru dané podstatné jméno patvi

NS RN W~

Bez serialu .................. (Ulice) se neobejdu ani jeden den.

Je neskutecna .................... (drzost), co si ke svému séfovi dovoli.

., vVas syn ma velky problém s ...... ............. (kazen).

Andrea se jiz dlouho venuje ... ................. (chize) na nejvyssi urovni.
Muij spoluzak chodil pouze s modrookymi ... ... ... ...... (divka).
Precetla knihu s nazvem O ... ............. (mysi) a lidech.

Nedavala jejich vztahu ani tu nejmensi ... ... ............ (nadéje).

Jedna se opét o sedm vét jako u rodu stiedniho. Respondentka cviceni vyplnila takto:

Dopln substantiva Zenského rodu a pripis za vétu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke kterému

vzoru dané podstatné jméno patri

1
2
3.
4

“

Bez serialu Ulice (Ulice) se neobejdu ani jeden den. 2 pdd, riize, jednotné ¢.

Je neskutecna drzost (drzost), co si ke svému Séfovi dovoli. 1 pad, kost, jednotné ¢.
., Vas syn ma velky problém s kazni (kazen). “ 7 pdd, pisen, jednotné ¢.

Andrea se jiz dlouho vénuje chizi (chize) na nejvyssi urovni. 4 pad, rize, jednotné
C.

Miij spoluzak chodil pouze s modrookymi divkami (divka). 7. pad, Zena, mnozné ¢.
Precetla knihu s nazvem O mysich (mysi) a lidech. 6 pad, kost, mnozné ¢.

Nedavala jejich vztahu ani tu nejmensi nadeji (nadeje). 4 pad, rize, jednotné C.

V tomto cviceni respondentka udélala pouze dvé chyby pti sklofiovani substantiv, coz mne

velice potésilo, ponévadz z jejich jinych cviceni, kterd jsme spolu probiraly na douc¢ovani,

vyplyvalo, Ze nerozumi pfili§ 7. padu rodu Zenského. Pfi kontrole se mnou respondentka

66



uvedla, Ze ji zde napovédélo slovo modrookymi. Kdyz uvidéla koncovku -ymi, doslo ji, ze

slovo divka bude koncit na -mi.

Mnozné ¢islo jiv tomto cviceni nedélalo problémy, ponévadz rozpoznala u paté véty piiponu
pro mnozné ¢islo, a knihu, jejiz nazev figuruje v 6. vété, prave docetla k maturitni zkousce.
Zde bych také doplnila, Ze respondentka zatadila spravné substantivum mys ke vzoru kost,
prestoze se v 6. padu pluralu sklofiuje substantivum mys podle vzoru pisern (jedna se o

femininum piechdzejici od vzoru kost ke vzoru pisern).

Respondentka chybovala tedy nejprve v prvni vété, kde bylo vSak urcovani padu
podstatného jména ulice pro respondentku pftili§ slozité. Jedna se totiz o nominativ
jmenovaci, jenze respondentka vychdzela ze substantiva seridlu, které stoji ve vété pred
slovem ulice. Substantivum ulice tak sklonovala Gplné stejn¢ jako zmifiované substantivum
serialu — ptala se na hledané podstatné jméno druhou padovou otazkou: Neobejdu se bez

ceho? A odpovédéla si: Bez Ulice.

Dale udélala studentka chybu ve ¢tvrté véte, kde opét Spatné urcila pad dopliiovaného
substantiva. Pti kontrole sdélila, Ze se ptala ¢tvrtou padovou otazkou, ponévadz si myslela,
ze slovo ve Ctvrtém pade skutecné je. U slova chiize jsou tvary pro 3. a 4. pad stejné, proto
doplnéné slovo neni tuéné zvyraznéno. Spravné feSeni respondentky je tedy ndhodné, nebot’
je vysledkem tvarové homonymie. Pokud by respondentka dopliiovala substantivum, u

nchoz se tvar D sg. a A sg. 1i$i, nejspiSe by chybovala.

Cviceni na sklonovani podstatnych jmen Zenského rodu bylo respondentce zaddno také

v unoru letoSniho roku. Pokyny byly stejné jako u cviceni z roku 2022:

1. Na vesnici se musime obejit jesté chvili bez ............... (silnice).

N

............. (Zavist) je jedna z nejhorsich vlastnosti.

Babicka méla problém s ... .............. (jablon), protoze nenesla Zadné plody.
Privonél sik .............. (riize), kterou vystrelil na stielnici.

Nedokdzal se ztotoznit s ceskymi politickymi ... ... .......... (strana).

Zacala se ucit po mensich ...... ...... (cast), aby si anglictinu lépe zapamatovala.

NS A w

Pani ucitelka potkala svoji ............. (zdakyné) v restauraci.
Respondentka cvi¢eni nasledné vyplnila:

1. Na vesnici se musime obejit jesté chvili bez silnice (silnice). 2. pad, riize, jednotné ¢

2. Zavist (Zavist) je jedna z nejhorsich vilastnosti. 1. pad, kost, jednotné ¢
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3. Babicka méla problém s jabloni (jablon), protoze nenesla zZadné plody. 7. pad, pisen,
jednotné ¢.

4. Privonél si k ruzi (rize), kterou vystielil na strelnici. 3. pad, rize, jednotné ¢.

5. Nedokdzal se ztotoznit s Ceskymi politickymi stranami (strana). 7. pad, Zena, mnozné
C.

6. Zacala se ucit po mensich castech (cast), aby si anglictinu lépe zapamatovala. 6.

pad, kost, mnozné .

7. Pani ucitelka potkala svoji Zakyni (Zakyné) v restauraci. 4. pdd, rize, jednotné ¢.

Respondentka cvic¢eni vyplnila bezchybné (v prvni vété by byl uznén za spravny i pluralovy
tvar dopliovaného podstatného jména). Pti kontrole studentka prozradila, Ze si nebyla jista
pouze substantivem cdst. Zvazovala totiz ptiponu -ich (coz muze byt zaptic¢inéno tim, Ze
slovo cast je podobné slovu past, u né¢hoz respondentka pouziva tvar pastich v L pl. — past
v8ak miZe byt sklofiovana v nékterych padech dle vzoru piser,'*° zatimco cddst nikoliv)

misto -ech, ale rozhodla se nakonec spravné diky vysklonovani slovu kost.

V zenském rodé spatiuji urespondentky vétsi posun nez u rodu sttedniho, ponévadz jiznema
problém se sedmym padem pluralu (rychle si zapamatovala podobu padovych koncovek v I
feminin) a koncovky si tak umi sama odiivodnit. Ze cviceni toto tvrzeni vSak nevyplyva,
protoZze i v prvnim cvi€eni méla tento jev respondentka spravné. Vyplyva to tedy pouze

z pocitl respondentky, které mi sdélila pii kontrole.

7.3 Porovnani cvi¢eni na sklonovani podstatnych jmen rodu muzského
Cviceni na rod muzsky, ktera budou dale v textu, jsem nerozdélovala podle Zivotnosti,
ponévadz respondentka byla zvyklé se je vZdy ucit soubézné. To byl tedy hlavni ditvod, pro¢

jsem rod muzsky nerozdélila a cviceni jsou tak stile jenom dvé (z konce roku 2022 a

zpocatku roku 2024).
Jako u predchozich dvou rodl i zde nejdiive predstavim cviceni z roku 2022:

Dopln substantiva muzského rodu a pripis za vétu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke

kteréemu vzoru dané podstatné jméno patvi

1. Rodina se bez ........... (kotel) neobejde.

2. Jsimiij ................ (Zivot) “ Fekla matka ditéti p7i jeho narozeni.

140 Jedna se o kolisadni mezi vzory kost a piseri.
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JPane ................. (manazer), nevite, kde se dnesni dil bude natacet? “
Spocitej vsechny vnitini ............. (uhel) v trojuhelniku.
S ..ooev e (duch) bychom si neméli zahravat, jsou nebezpecni.

Kdyz zacnu premyslet o ... ... ... ....... (svét), tak mam melancholickou naladu.

NS RN

Na hrazde zrovna cvicili dva ... ... ... ... ...... (gymnasta).
Zde je cviceni vyplnéno respondentkou:

Dopln substantiva muzského rodu a pripis za vetu, ktery padovy tvar jsi doplnila a ke

kterému vzoru dané podstatné jméno patri

~

Rodina se bez kotele (kotel) neobejde. 2 pad, stroj, jednotné ¢.

2. ,,Jsi muj Zivot (Zivot) “ Fekla matka ditéti pri jeho narozeni. 1 pad, hrad, jednotné ¢.

3. ., Pane manaZer (manazer), nevite, kde se dnesni dil bude natacet?* 5 pad, pan,
jednotné ¢.

4. Spocitej vsechny vnitrni uhly (uhel) v trojuhelniku. 1 pad, hrad, mnozné .

5. Sduchy (duch) bychom si neméli zahravat, jsou nebezpecni. 7 pad, hrad, mnozné ¢.

6. Kdyz zacnu premyslet o svéte (svét), tak mam melancholickou naladu. 6 pad, hrad,

Jjednotné ¢.

7. Na hrazdé zrovna cvicili dva gymnasté (gymnasta). 1 pad, predseda, mnozné ¢.

Z rozhovoru, ktery jsem s respondentkou vedla, vyplyva, Ze rod muzsky je pro ni
posledni a nevénovala mu jiz ptili§ velkou pozornost, ponévadz v Ceském jazyce (ale i
ostatnich predmeétech) piibylo nové ucivo, jez uprednostiiovala pted maskuliny. Sd€luje, ze
zivotnost vétSinou dokaze urcit bez problému, coz i mizeme vidét ve cviceni, jeZ je vyse.
Jedina chyba v zivotnosti je u podstatného jména duch, kde je toto slovo uzito ve vyznamu
bytosti (i kdyz nezivé), tedy jako maskulinum Zivotné (vzor pdn). Zivotnost zde vyplyva z
tvaru nebezpecni, ale respondentka jesté neméla takové znalosti, aby si toto uvédomila. Tvar
ma respondentka ve cviceni zapsany spravné z toho divodu, ze 7. pad plurélu je pro oba

vzory totozny. U tohoto slova ale Casto chybuji i rodili mluvci.

Chyba ve sklofiovani se nachdzi u substantiva manazer. Respondentka sice spravné urcila
pad, vzor i ¢islo, ale presto podstatné jméno nesklonovala spravné. Z kontroly vyplynulo, ze
paty pad ve skole moc neprobirala, a spiSe si myslela, Ze tvary pro prvni a paty pad budou
stejné. Zde se tedy jednd o nedostateCnou vécnou znalost. Zaroven je oslovovani

nominativem soucasti bézné mluvy (pokud se ve vé&té nachdzi jiny vokativ — zde pane —
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druhé¢ substantivum, tedy manazer, mize zGstat v zdkladnim tvaru), takze i tento fakt mohl
respondentku ujistit v jeji predikei, Ze nominativ a vokativ budou totozné. Dalsi chyba ve
sklonovani, pfestoze gramatické kategorie urcila respondentka spravné, se nachazi hned
v prvni vété. Zde se jedna o neznalost konkrétniho substantiva kotel. Respondentka se se
skloniovanim tohoto podstatného jména nesetkala, a tudiz netu$ila, ze se ,,vypusti®
samohlédska -e. Respondentka tedy neprovedla spravné alternaci, ale koncovku doplnila

spravng.

Spatng uréeny pad ma respondentka ve 4. vét&. Pluralovy tvar #hly je nominativni i
akuzativni (a téz instrumentdlovy), proto slovo ve cvieni neni zvyraznéno tucné.
Respondentka chybné uvazovala o tomto slovu jako o podmétu. Opét ji tedy pomohla

tvarova homonymie.

Posledni chybu, kterou zde zminim, je chyba ve slové sver. Respondentka si nejprve urcila
druhy pad tohoto substantiva — svéta. Vzpomnéla si, dle jejich slov, ze existuje pomocny
vzor les, u néhoz ma tvar genitivu singularu koncovku -a. Kdyz poté prevadéla slovo /les
pomoci piedlozky o do 6. padu, podoba byla /ese. Tim padem opsala slovo svét podle vzoru
— svete. CoZ samoziejmé neni dobfe, spravné je pouze podoba sveré. Tato chyba muze byt
zapficinéna i tim, Ze ¢arky a hacky jsou pro respondentku problematické, zejména v roce
2022 to pro ni bylo velmi tézké. Koncovka je totiz spravnég, akorat nedoslo k potiebnému
mekéeni ¢+ > . Jednd se tedy hlavné o pravopisny nedostatek, ponévadz respondentka

vyslovuje L sg. tohoto substantiva méekee.

Naopak bych vtomto vyplnéném cviceni vyzdvihla respondentfino spravné pfifazeni
substantiva gymnasta ke vzoru predseda, ponévadz pti dou¢ovani ¢asto zapominala na tento
vzor (a na vzor soudce) a ptitazovala substantiva téchto dvou vzora ke vzorim pdn a muz.
Navic zde respondentka pouzila i spravny tvar pro mnozné ¢islo, coz povazuji za velice
dobré. A dokonce zvolila stylové vySsi variantu gymnasté, nikoli stylov€é niz$i podobu

gymnasti.

Také ocenuji, Ze respondentka uvedla ve vSech ptipadech spravné kategorii Cisla, coz byl u

sttedniho rodu nejvétsi problém.
Cviceni na muzsky rod bylo pro respondentku pfipraveno i v roce 2024:
1. ,,Whod’ prosim odpadky do ... ....... (kos).

2. wc.eoo... (BFeh) byl od nas stale prilis daleko.
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Adam mél minuly rok ctyri zubni ... ... ....... (kaz).

Babicka se pratelila s tremi ... .............. (partyzan).

3

S

,Slysel jsem o novém ............ (nektar) jenom dobreé veéci. "

7o e (Hokejista) privezli zlatou medaili z MS.
Respondentka vyplnila cviceni takto:

., Whod' prosim odpadky do kose (kos). “ 2. pad, stroj, jednotné ¢.

Breh (Breh) byl od nas stale prilis daleko. 1. pad, hrad, jednotné ¢

., Pane Cerv (Cerv), prineste mi prosim doklady. " 5. pad, pan, jednotné ¢.
Adam mél minuly rok ¢tyri zubni kazy (kaz). 4. pad, hrad, mnozné ¢.
Babicka se pratelila s tremi partyzani (partyzan). 7. pad, pan, mnozné ¢

,Slysel jsem o novém nektare (nektar) jenom dobré véci. “ 6. pad, hrad, jednotné ¢.

NS AW N~

Hokejisté (Hokejista) privezli zlatou medaili z MS. 1. pad, predseda, mnozné ¢

Jak ze cviceni vyplyva, respondentka se ve sklofiovani substantiv rodu muzského mirné
zlepsila. Vi, ktery tvar substantiva ma doplnit, avS§ak ne vzdy si je jistd tim, jak jej spravné
utvorit. Dale dodam, Ze u dopliiovanych podstatnych jmen urcila respondentka spravné

kromé ¢isla 1 pady a vzory, ¢emuz tak v roce 2022 nebylo.

Presto se respondentka stile neszila s5. padem, jehoz tvar nechavd vzdy v podobé
nominativu. Studentka je ovlivnéna i cizimi jazyky, ve kterych se 5. pad neobjevuje (napft.
angli¢tina), a jak jiz bylo zminéno, oslovovani nominativem je v ¢eském jazyce znakem

bézné mluvy.

Obdobn¢ jako u slova svet v minulém cviceni, 1 zde ptifadila respondentka k podvzoru /es
slovo nektar. Coz ale neni spravné, a proto jej Spatné sklonovala — spravné ma byt nektaru.
Na druhou stranu je stéle tfeba ocenit, ze respondentka véd¢la, ze se bude jednat o rod

muzsky nezivotny (vzor hrad).

Posledni chyba v textu se tyka 7. padu plurdlu (vzor pan). Respondentka si nebyla jista
podobou substantiva partyzan v 7. pade, a proto doufala, ze tvar bude stejny jako

v nominativu, bohuzel opomnéla, zZe u vzoru padn je v pluralu tvar A shodny s tvarem 1.

Dle jejichslov si je muzskym rodem stéale ze v§ech nejméné jista. Nerozumi predevsim 6. a

vrwve
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neni dostate¢né srozuména, piestoze v I pl. rodu muzského je jen jedna koncovka, a to ve

dvou pravopisnych realizacich (i/y).

Jak jiz bylo feceno, respondentka se ze tii rodi, které zde byly ukdzany, nejméné zlepsila
pravé v rodu muzském. Vice vzort a podvzori u tohoto rodu (a Zivotnost), a tedy veétsi
tvarova variantnost ji stale €ini potize. Navic to byl posledni rod, jehoz tvary se v ¢eském
jazyce ucila. Dle jejich slov vénovala vétsi pozornost predchozim dvéma rodiim, jak jsem
Jiz v praci zminovala. I to mize byt diivod, pro¢ respondentka chybné tvoii nékteré tvary

maskulin, pfestoze rozpozna pady a vzory danych podstatnych jmen.

7.4 Porovnani cvifeni na sklonovani francouzskych jmen
Pro toto sklofiovdni jsem se rozhodla z toho divodu, Ze respondentka hovoii plynné
francouzsky a zila v zemi, kde pouZzivala pouze francouzstinu. Nutno podotknout, Ze nelze

pfedem konstatovat, jak si povede ve sklofiovani francouzskych jmen v cestiné.

Stejné jako u ptedchozich podkapitol jsem pro respondentku vytvofila dvé cviceni. Pficemz
to prvni z nich vyplnila v lednu 2023 (kviili nedostatku ¢asu nevyplnila respondentka toto
cviceni v prosinci roku 2022, jak tomu bylo u ptedchozich tii cvic¢eni). U té€chto cviceni uz

doplnovala respondentka pouze tvary slov, tj. nepsala za véty pady, vzory a ¢isla substantiv:

1. Prinesl ................ (Balzac) velmi zajimavou knihu.
2. Vecirek neni tak zajimavy bez ............ (Descartes).
3 e, (Laclos), prijdte prosim dolii.

4. Vystava nebude bez ... ... ........ (Monet) uspéesna.

5. U......... (Mallarmé) bylo dnes rusno.

Téchto pét vét respondentka vyplnila:

Prinesl Balzakovi (Balzac) velmi zajimavou knihu.

Vecirek neni tak zajimavy bez Descartese (Descartes).

1

2

3., Laclos (Laclos), prijdte prosim dolii. *

4. Vystava nebude bez Moneta (Monet) uspésna.
5

U Mallarmého (Mallarmé) bylo dnes rusno.

U tohoto cviceni miizeme vidét, ze respondentka chybovala pouze ve jméng, které bylo v 5.

v

2022, potazmo lednu 2023, neprobirala vokativ ve Skole.
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Dale bych rada zdtiraznila, Ze u jména Descartes mohou byt pouzity tii varianty v genitivu
— Descarta, Descartesa a Descartese. Respondentka zvolila tfeti moZnost, tedy tvar
Descartese. Pro respondentku je, dle ni samotné, nejjednodussi skloniovani podle vzoru muz.
Sama tekla, Ze si vybranym tvarem genitivu nebyla pfilis jist4, ale bylo to pro ni pfijatelngjsi

nez vypustit -es. Dava tedy prednost tvarim, ze kterych 1ze odvodit zakladni podobu jména.

U jména Mallarmé zvolila respondentka variantu zajmenného skloniovani, ponévadz

vvvvv

Dle jejich slov ji sklonovani francouzskych jmen v ¢estin€ nedéla ptili§ velké problémy,
protoze se s t€émi jmény setkavala i pomérné Casto v Ceské literature. Navic respondentka

141

zminuje dublety'*’', které jsou u francouzskych jmen casté, coz podle ni zvySuje

pravdépodobnost, Ze tvar podstatného jména vytvoii spravné.

Ptestoze byl vykon respondentky v této oblasti skvély jiz na pocatku roku 2023, vyplinovala
respondentka cviceni 1 v tnoru 2024. Vzhledem k vybornému vykonu z roku 2022, jsem

obmeénila typ ve ¢tvrté véte:

1. Prislik .......... (Chirac) na navstévu.

2., Prijdete ale bez ............. (Jacques), ze ano? “

3 e, (Girardot), prineste mi kavu. “

4. ,Bez ............. (Dubois) sem prosim nechodte.

5. Pred domem ........... (Mathé) se stiida pomérné dost aut.

I toto cviceni respondentka vyplnila:

Prisli k Chirakovi (Chirac) na navstévu.

., Prijdete ale bez Jacquese (Jacques), Ze ano? “

‘

3

1
2
3. ,, Girardote (Girardot), prineste mi kavu.
4. ,,Bez Duboise (Dubois) sem prosim nechodte.
5

Pred domem Mathého (Mathé) se strida pomérné dost aut.

Toto bylo prvni cviceni, které respondentka zvladla vyplnit bez jediné chyby. Velice mne
piekvapilo, Ze zvladla utvoftit vokativni formu spravné, ponévadz v roce 2024 chybovala
v tomto padu u rodu muzského. Respondentka prozradila, ze véd¢la, ze jde o 5. pad, a tak

zkusila pridat koncovku, kterd ji ptisla, Ze by se na dané misto hodila. Neni to tedy tak, ze

141 Respondentka tim mini variantnost naptiklad v genitivu u nékterych francouzskych jmen — napf. Descartes.
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by vokativu respondentka vice porozuméla, ale pozitivni je, ze z véty poznd, Ze se 0 ngj
jedna.

Opét bych zde rada poukdzala na spravné sklonovani jmen Jacques a Mathé. Respondentka
uvedla stejné varianty sklofiovani jako ve cviceni z roku 2023. Respondentka si je védoma
toho, Ze by mohla pouzivat i jiné varianty v genitivu, avSak témito podobami si je nejvice

jistd, a tak vyuziva pouze formy, jez uvedla ve cvicenich.

Sklonovani francouzskych jmen tedy pro respondentku nepiedstavuje pfili§ velké
komplikace. Ceska obecnd jména jsou pro ni, dle jejich slov, mnohem slozit&jsi. Je pro ni

snazsi se naucit specialni ptipady nez ty bézné.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo identifikovat kriticka mista ve sklofiovani podstatnych
jmen u respondentky s matefskym jazykem mongolStina. K identifikaci kritickych mistu mé
respondentky poslouzily pfedevsim Ctyfi slohové prace, jez jsem s respondentkou pozdéji
konzultovala.!*? Dale napomahala k ureni kritickych mist cviceni, ktera byla respondentce

zadavéna na zacatku a na konci pozorovani, tj. v rozmezi 15 mésict.

Respondentka na poc¢atku postupné obdrzela cviceni na sklonovani podstatnych jmenv rodé
sttednim, zenském a muzském (nezivotném i zivotném). Posledni cvic¢eni se zaméfovalo na
flexi francouzskych jmen, se kterymi respondentka pfichazela do styku jiz ve Svycarsku,
kde studovala Skolu ve francouzstin€. Nutno podotknout, Ze jsem nenechala respondentku
pouze dopliiovat podstatna jména do vét, nybrz bylo jejim tkolem 1 urcit u vSech
doplilovanych tvarii kategorie padu a Cisla, a poté dana substantiva ptifadit k deklinacnimu
typu. Jak bylo v praci zminéno, ur¢ovani mluvnickych kategorii, jakoz i pfifazovani
k deklinacnim typim mi meélo pomoci identifikovat kritickd mista ve sklonovani
podstatnych jmenu respondentky. Cviceni se stejnymi typy dopliiovanych substantiv dostala
respondentka 1 na konci pozorovani. Dal§im cilem této diplomové prace tak bylo zjistit

posun respondentky pfi flexi substantiv v pfedem stanoveném obdobi.

Pti kontrole slohovych praci se ukdzalo, Ze respondentka méla zpo¢atku tendenci ponechéavat
substantiva v zdkladnim tvaru, tedy v nominativu (pfedevsim singularu). U pomnoZnych
(pokud se vyskytla) to byl nominativ plurdlu. To bylo pfedev§im zpisobeno tim, ze

respondentka jesté aktivné neovlddala konkrétni deklinaéni paradigmata.

Pozdé&ji studentka teoreticky pochopila paradigmata jednotlivych vzorti, av§ak méla stale
problém urcit z véty, o ktery pad substantiva se jedna. To bylo ve cvi¢enich pfi¢inou né¢kolika
chyb. Jako kritické misto bych jednoznacné oznacila predlozkové pady. Respondentka si
zafixovala n¢kolik primarnich predlozek, jez si automaticky spojovala s ur¢itymi pady.
Bohuzel ale ne vzdy se jedna primarni predlozka poji pouze s jednim padem, spiSe naopak.

Respondentka pak tedy méla problém urcit pad dan¢ho podstatného jména.

Ze slohovych praci respondentky a rozhovoru s ni vyplyva, ze za jedno z nejkriti¢téjSich
mist mizeme u studentky povazovat tvar L pl. v rodé¢ muzském nezivotném vzoru hrad.

Sklonovani dle vzoru hrad je v Sestém padé nékdy problematické i pro rodilé mluvci,

142 Prepis naseho rozhovoru se nachazi v ptiloze.
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ponévadz se zde nachazi hned tfi koncovky, které se nékdy nemohou substituovat, a tak plati
pouze jedna moznost (konkrétné€ jde o koncovky -ich, -ech, -ach). V nekterych piipadech

jde vSak vyuzit koncovky dvé, ¢i dokonce tii. V tom je to slozité.

Rod muzsky (Zivotny i neZivotny) zplsoboval respondentce potize i v jinych padech.
Pfedevsim sedmy pad pl. vzoru pan bychom mohli oznacit za dalsi kriticky. Respondentka
neciti vzdy mékceni souhlasky (n na 77), proto ma problém urcit, kdy se pise i/y (N pani x 1
pany). Sama v rozhovoru ptiznala, Ze maskulina probirala ve Skole s pani ucitelkouaz jako
posledni, a tudiZ na né¢ méla vyhrazeno nejméné ¢asu, coz je urcité chyba stejnéjako zacinat

se singularem a az po delsi dob¢ probirat plural jednotlivych substantiv.

Problematika vySe zminéného rodu se u respondentky projevovalai ve cvicenich, jez jsem
ji zadavala. Krom¢ dvou zminénych pada u tohoto rodu mohu na zaklad¢ vysledkl oznacit
jako dalsi kritické misto vokativ. Respondentka nebyla zvykla z jinych jazykl oslovovat
jinym padem neZz prvnim. Z tohoto divodu zpocatku vzdy pouzivala misto vokativu
nominativ. Chyba se u respondentky objevovalaiv zivotnosti —jednalo se ale spise o zvlastni
piipady (napt. duch, kde respondentka nepocitala s tim, ze by se mohlo jednat o néco
zivého). Tyto vyjimky (gramatickd zivotnost/nezivotnost a biologickd Zivost/neZivost)
zpusobuji respondentce potize i nadale, jak sama prozradila v rozhovoru (uvedla pf.
snehulak). U vySe zminovanych vyjimek vSak chybujii rodili mluv¢i. U zéka cizince je, dle
mého ndzoru, predev§im dulezité pochopit, co Zivotnost u maskulin znamena, a uvést

zakladni pfiklady maskulin Zivotnych a nezivotnych.

Ze cviceni dale vyplyva, ze respondentka neméla nejveétsi problém s zivotnosti, ale s uréenim
padu dopliiovaného podstatného jména. Casto se stavalo, ze substantivum bylo doplnéné ve
spravném tvaru, jenze pad byl respondentkou urcen chybné¢. Jednalo se tak o nahodu, kdy ve
dvou riznych padech mélo substantivum stejnou podobu (Slo o tzv. tvarovou homonymii).
To se projevilo pfedev§im u prvniho (starSiho) cvieni v rodu zenském — ulice, chiize.
Pravidla pro rod Zensky si ale respondentka brzy osvojila a jediné, dle ni, s ¢im ma nadale

komplikace je lokal pluralu, kde v nékterych ptipadech dochazi ke kolisdni mezi vzory.

Ve femininech se respondentka velmi posunula — osvojila si pravidla pro instrumental
plurélu, se kterym maji problém i rodili mluv¢i. Jak je patrno ze cviceni, respondentka jiz

nechybovala v padech u Zenského rodu — dokazala je z vét bezpec¢né rozeznat.

Co se tyce rodu stfedniho, oznacila bych jako kritické misto lokal plurdlu vzoru more,

prestoze se koncovka -ich vyskytuje u mekkych vzort pravidelné. Konkrétné méla
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respondentka potize se slovem vejce. Zde doSlo v druhém (novéjs$im) cviceni ke Spatnému
zatazeni ke vzoru, coz sama respondentka prikladalak tomu, ze si nemohla vzpomenout na

koncovku pro lokal pluralu vzoru more.

U sklofiovani francouzskych jmen jsem u respondentky nenalezla zadna kriticka mista, ktera
by tu jiz nebyla zminéna. Respondentka s flexi téchto jmen potize neméla. Chybovala ze
dvou cviceni pouze jedinkrat, ato u jizZzminovaného vokativu, ktery nebyla zvykla pouzivat
do pftijezdu do CR. Za dulezité zjiiténi povazuji, ze respondentka méla tendenci pouzivat

tvary, ze kterych lze odvodit zdkladni podobu jména.

Posunula se tedy respondentka ve sklofiovani podstatnych jmen za stanovenych patnact
mésici? Dle slohovych praci, cviceni, a i mého pohledu, ano. Respondentka si osvojila
zékladni pravidla pro flexi substantiv a dokaZze jiz samostatné psat slohové prace, ve kterych
se jiz malokdy vyskytuji chyby spojené se sklonovanim podstatnych jmen. Jednotlivé jevy

dokaze jiz sama okomentovat a je schopna hledat chyby ve vlastnim textu.

Kritickd mista ve sklonovani substantiv u respondentky s matetskym jazykem mongolstina
byla mnou identifikovana v pribé¢hu empirické ¢asti této diplomové prace a byla znovu
zminéna 1 zde v Zdveéru. Jak zpozorovani vyplyva, maskulina jsou pro respondentku
nejkomplikovangj§im rodem a za nejproblematictéjsi pady bychom oznacili 6. a 7. pad,

pfedevsim ¢isla mnozného.

Na uplny zavér bych dodala, Ze respondent¢inou hlavni motivaci bylo ziskani maturitniho

titulu v Ceské republice. Tohoto cile respondentka nakonec dosahla.
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sykavkn S |
(b) viechny hldsky predni fady | nepe-mir (Efyfi)
| kromé dlouh¥ch f yran-mir (pravdu)
samohlasek, rap=mAr (jurtu)
dvojhlések a za-
dojazyéného u
{(3) =war jakoukoli kratkou zadni rady Man-wr (dobyiek)
W::'-nm! i ; aam-ur (mfm
" n
a jakoukoli souhlés-
ku kromé zado
ného u, r
a sykavek
Pozndmka: U neZivotnych jmen se fasto akuzativ rovna nominativu.
6, ablativ (1) -aac* jakoukoli kritkou Gar-aac (od maléhe)
e samohléisku (vy- nac-u-aac (od
od koho? pousti se) kromé )
od teho? R a jakoukoli eraoe-g-ooc (od
z ¢eho? krom# )
odkud? zadojazytného u caupa-aac (od Zidle)
e T P MOpHE-00C (od hond)
vyzInam rap-eec (z
wSMEr odné-
kud**;  srov- | (2) -raac* jakoukoli dloubou MOPOO-T00C
nénf** samohl - (od
hlésku a z a- nanaf-raac (z n-za
rytné u ~Io0C ;od
au-raac (od )
{3) -mac/-moc o GHosor-AOC
mékky znak (oboji (z biologie)
se vypouslti) cyYpryya-nac (ze Seoly)
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& ____l'_‘_ﬂd!'. Podminka vyalitl plipony ‘

pndmi-'i:mztn | — Ptiklad
.................... A p”po,n'

- am:ikladg:m I zakondeni charakter (s prekladem)
yznamyp zdkladu na slova |
6. inutrumem H} -aap* |' ]al:nulo;:u uili;m l n_nt-n - -u |

Lal , | :nl::tl:ﬂl;u{ﬂ' | cutou}p R '
""""""""" | poudti se) kromé = Gar-aap (mal
k¥m? ¢im? | a jakoukoli sou- v =)

na &em? po | hldsku kromé zado-

i}kadm?t:.;:;u-" | | jaryéného m |
A | ) -ranp® | jakoukoll diouhou | 1 =¥ vreep (micdi

&eho)? | samohldsku nebo il:u];mn‘.lp { W
vyznam | | zadojazy®né m | am-raap (zvifelem)
wprostfedek' | (3) -wap/-nop | samohldsku m | GHOOr-mop (biologil
té: mistni , nebo na méEkky m-&opﬂ;ﬂf

| & tasovy 3 | znak (vypoultdji se) {
7. soclativ -ram* jakoukoliv hlésku | Man-rai (s dobythkem; |
(= komi- (podle harmonie | majict dobytek)
 tativ) | samohlgek) |

spolu 8 kym? |. |
& ¢im?

“v¥zmam
wspojeni s |
nécim, spo- |
letné kondni, | |
pFiviastnéni* | |

Priloha ¢. 1 — Pady v mongolstiné, zdroj: SIMA, Jiii. Mongolsko-cesky a c¢esko-mongolsky kapesni slovnik, str:
778 az 782.

PRISLOVCE PREDLOZKOVE PADY

Piedlozky jsou kratka slova pfed jinymi vyrazy, ktera
mohou ménit jejich tvar:

Na otdzku k uréeni mista (Kde?) miieme odpovédét
jednim slovem:

Kde to je?
Kde je kniha? etoje

(ten) pokoj — v pokoji (ta) skfif — za skfini

Kniha je nahofe. Kniha je vlevo. Kniha je vzadu. .
(to) okno — pied oknem

Pfedlozky nasledujicimu slovu davaji uréity pad.
V rlznych padech maji slova jiné koncovky. Tomuto
jevu Fikame sklonovani.

Tyto vyrazy se nazyvaji pfislovce. Pfislovce mista
nam davaji odpovéd na otazku, kde néco je.

Kde je kniha? Kniha je na stole. Kniha je pod stolem.
Kniha je vedle lampy. Kniha je v tasce.

Piiloha &.2 — Piedlozkové padyv uéebnici Hezky Gesky 2, zdroj: TABORKOVA, Jana a KatefinaLANCOVA.
Hezky cesky 2. Narodni pedagogicky institut Ceské republiky, 2022. ISBN 978-80-7578-106-2.
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Q Podivej se:

Sloveso mit + 4. pad

To je sesit. Mam sesit.
To je pravitko. Mam pravitko.
To je guma. Mam gumu.
To je tuZka. Mam tuzku.
0 )
1. pad 4. pad
-a -u

Priloha ¢. 3 — Zmena padii se slovesem mit, zdroj : PREVRATILOVA, Silvie, Petra BULEJCIKOVA, Veronika
DVORSKA, Katerina SORMOVA a Zuzana SVIBKOVA. Pardda! Uéime se Cesky. Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2022. ISBN 978-80-7671-087-0.

87



Cviceni4  Cti text. Potom doplii do tabulky slova z textu.

Tomas jel v sobotu do Krkono3ského narodniho parku.
Jel vlakem. Na nadraZi si koupil limonadu a ¢okoladu.
V lese nejdFiv chodil a fotil. Potom sbiral houby a trhal
kvétiny pro maminku. Odpoledne sedél u feky, udélal
si oheri a dal si svacinu: bagetu, limonadu a ¢okoladu.
Odpadky vzal s sebou domd, protoZe je nechtél nechat
v lese. Z vlaku napsal mamince esemesku: ,Ahoj
maminko, mél jsem se krasné. Uz jedu domu."

Pad | Otazka PFiklad

1. |Kdo? Co? ..Jomds . jel v sobotu do parku.

2. |Koho? Ceho? Odpoledne sed&l U .......coooevreerene.

3. Komu? Cemu? Napsal ......c.cccociiennnn.. €58MeESKU.

4, Koho? Co? Trhal kvétiny pro ...

5. = osloveni (nema otazku) | AhQj, ...cccecvvevvrerrrnnnn )

6. Kom? Cem? Odpadky nechtél nechatv .........ccoevvnene
7. |Kym? Cim? 1=

Priloha ¢. 4 — Dopliiovani substantiv ve spravném padu do vét na zakladé precteného textu, zdroj:
PREVRATILOVA, Silvie, Petra BULEJCIKOVA, Veronika DVORSKA, Katefina SORMOVA a Zuzana
SVIBKOVA. Pardda! Ucime se cesky. Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta, 2022. ISBN 978-8.

Rozhovor s respondentkou

1. Od kolika let a za jakym cilem ses zac¢ala ulit ¢esky jazyk?
,Piijela jsem do Ceska, kdyz mi bylo 16 let. Takze od té doby jsem se u¢ila desky.“
2. Co bylo pro tebe nejvétsi motivaci pri uceni se ¢estiny? Proc ses ¢eStinu ucila?

,»Kdybych to méla fict Cestné, tak bych netekla, Ze jsem méla motivaci. Nem¢la jsem jinou
moznost. Chodila jsem do normalni zékladni Skoly v Havlickové Brodé. TakZe vSechno
uceni bylo v ¢estiné. Tak jsem musela ucit CeStinu, abych mohla rozumét a uspéSné
dostudovat. Tak to byl ten ditvod. Kdybych se ucila ¢estinu, tak bych pak rozumélauceni v
zékladce. Mamka neuméla Cesky, takze kdyZz jsem zacala trochu vic rozumét, tak jsem s ni

chodila na urady. Takze jsem byla ptrekladatelka.*

3. Motivaci jsi méla tedy tu, Ze jsi v Ceské republice chtéla dosahnout stiedniho

vzdélani s maturitou?
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,»Ano, tak bych to asi fekla.*

4. U¢ila ses CeStinu i za tim ucelem, abys rozuméla lidem v okoli?
,» 10 asi ne. Jenom pro zivot tady. Abych rozuméla. Vic ne.*

5. Kterymi dal§imi jazyky se dokdZe§ bez problému dorozumét?

»Nefekla bych, ze umim né&jaky jazyk bez problému, protoze si myslim, ze zadny jazyk
neumimna 100 %. Je jesté dost véci, které bych se méla naucit, abych zlepsilajazyky, které
uz jsem zacala. Mongolsky, ¢esky, francouzsky a anglicky umim mluvit a dorozumét se na

né¢jaké urovni, tak na B2, maximélné C1.*
6. KdyZ ses ucila ¢esky, pomahal ti jiny cizi jazyk?

,Kdyz jsem ptijelado Cech v 16, tak jsem umé&la mongolsky, francouzsky a trochu anglicky.
Opirala jsem se o francouzstinu, kdyz uz jsem uméla jeji gramatiku. Tak jsem jako
porovnavala ty dvé (francouzskou a Ceskou — pozn. autorky DP) gramatiky. Tam jsou
podobné véci, ale francouzstina je romansky jazyk a ¢eStina je slovansky jazyk, tak tam bylo

dost rozdild.*
7. Pouzivala jsi néjaké ucebnice pro cizince na uceni se eského jazyka?

»Nemyslim si, Ze jsem tehdy méla ucebnice pro cizince. Bydlela jsem v malém mésté a

nem¢li jsme velké knihkupectvi, natoz uc¢ebnice pro cizince na u€eni ¢eského jazyka.*
8. Zadavali ti ucitelé zpocatku néjaka jina cviceni?

,,Ne, to nedélali.*

9.V ¢em jsi podle tebe délala nejcastéji chyby?

,Pofad mi déla problémy psani dlouhého i/y. Kdyz to feknu (nahlas — pozn. autorky DP),
tak obcas vime, jak je to spravné. Ale obcas tam neni zddné pravidlo a musi se to zkratka
veédet.

10. Byli k tobé uditelé shovivavéjsi v tomto sméru?

»Ano., mé s tim tak nechali, protoze véd¢li, Ze nejsem z Ceska, Ze nejsem rodila mluv¢i.
Jsou slova, kde to vim, ale jsou taky hodné¢ slova, ktera viibec nevim a jsou v diktatua musi

se to védet.«
11. Je néco dalSiho, co ti délalo velké problémy pri uceni se ¢eStiny?
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,Ur€ité podstatna jména a jejich sklonovani. Nejdiive mi délaly velky problém pady. Prvni
pad byl v potadku. Druhy az paty pad byly primérmé. Sesty a sedmy pad mé stale mate. I
kdyz to potad opakuju, tak mé to porad mate a musim to (padové otazky — pozn. autorky

DP) porad tikat, kdyz délam tfeba cviceni.*
12. Bylo kromé padii néco dalSiho, co ti u podstatnych jmen nebylo jasné?

,,Rody. Zensky rod a stiedni rod byly v pohodg. Délala jsem na to hodné cviéeni. I kdyz jsem
délala hodné cviceni na muzsky rod, tak mi to potad dela problémy. Hledani Zivotnosti je

docela v potadku. I kdyz jsou tam vyjimky jako snéhulak.*

13. Hrala u tebe néjakou roli pfi u¢eni se sklofiovani podstatnych jmen kategorie ¢isla?

Tim myslim ¢islo jednotné a mnoZné.

,Kdyz jsem d¢lala cvi¢eni na muzsky rod, na zacatku jenom v Cisle jednotném, tak to bylo
v potadku. Najednou se ale ptidalo mnozné ¢islo, takze mi to zacalo délat velké problémy.

Procvicovala jsem to hodné dlouho, ale potad to tpln¢ nechapu.*
14. TakZe jenom u muzZského rodu?
,»Hlavng tam. V téch zbylych rodech také, ale ne tolik.*

15. Zaznamenala jsi u sebe néjaky posun v uzivani podstatnych jmen, ve smyslu jejich

sklonovani?

,UrCIte je to lepsi. Chapu, kde d€lam chyby. A kdyz ¢tu, tak to chapu lépe. Urcité se to

zlepsilo, uz tolik nehadam.*
16. Jak bys zhodnotila sviij posun v ¢estiné?

,Nefekla bych, Ze umim potad dobie ¢esky. Gramatice tak néjak rozumim, ale mluvim hif,

nez bych musela. Umim mluvit ¢esky, ale bojim se tak mluvit.*
17. Dokazala bys popsat, z ¢eho mas pri mluveni v ¢estiné obavy?

»Mam strach, ze kdyz budu mluvit, tak budu urcité délat chyby. A ze ten druhy ¢loveék bude

mit pocit, Ze neumim cesky.*

18. Tvé obavy tedy byly prevaziné z nazoru druhého ¢lovéka?
,,UrcCité, ze mé za to bude soudit.*

19. Mluvis tady v Ceské republice i jinym jazykem?

90



,»Ano, ja tady rad$i mluvim anglicky. VétSina lidi tady rozumi anglicky, takze je to pro mé
piijemnéjsi.*

Priloha ¢. 5 — rozhovor s respondentkou

Rozhovor s respondentkou (dale jen R) nad slohovymi pracemi; T = tazatelka (autorka

DP)

Slohova prace €. 1

T: MiZeme se spole¢né¢ podivat na tu tvoji slohovou praci?
R: Ur¢ité.

v vV

Taky, aby to davalo smysl.

T: Myslim, Ze sis vedla velice dobfe. Bylo poznat, co jsi chtéla vyjadfiit. A to je to

na tu prvni vétu. Dokazes v ni najit podstatna jména?

R: To bude den, to je tam dvakrat, a statek.

T: Skvélé, to jsou podstatnd jména. A nemame tam jesté n¢jaké?
R: Jo, kamaradkou.

T: Vyborn¢. Dokazes urcit pady u téchto podstatnych jmen?

R: Mozna. Myslim, Ze to prvni bude 2. pad, pak druhy den bude 1. pad, kamaradkou 7. pad
a statek 4. pad?

T: Prvni tfi slova méa§ dobfe urcend. Zkusme se podivat jesté jednou na ten statek. Ty jsi
pouzila sloveso stravit. Coz je skvélé, ale je to dost obtizné. Kdyz totiz nékde travime cas,

tak se ndm to nepoji se ¢tvrtym padem.
R: Aha, ja myslela, Ze kdyZz tam bude to na, tak pak to dam do ctvrtého padu.

T: Mas pravdu, Ze predlozka na se €asto poji se Ctvrtym padem, ale ne pokazdé. Dokéazes se

ted’ na to zeptat jinou padovou otazkou?

R: Stravim den na kom, na cem?
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T: To je ono! A vis, ktery pad to je?

R: Sedmy?

T: Pozor, to ne. Spravné jsi ur€ila kamaradkou jako sedmy pad.

R: Jo, to je s kym, s ¢im. Tak tohle bude 6. pad.

T: Vyborné. Tak je to spravné. A véde€la bys, jak bude vypadat slovo statek v Sestém padé?
R: O kom? O ¢em? O statku?

T: Ano, a dokéazala bys to fict i s tou predlozkou, kterou méme my v té véte?

R: Na statku.

T: Presné tak.

R: Ty ptedlozky jsou hodné tézky a matou mé.

T: Tomu rozumim. Nejde si to lehce fict, Ze jedna predloZzka se poji s urc¢itym padem. Co se

tyce téch predlozek, tak se podivej prosim na vétu: Potom jsme Sly pracovat za statkem.
R: Tady je predlozka za.

T: Vyborné.

R: Ale asi to nebude za kym, za ¢im.

T: Mas pravdu, Ze tady to nebude sedmy pad.

R: Za co?

T: Ano, védéla bys, ktery pad to konkrétn¢ bude?

R: Ctvrty.

T: Ano, bude to ¢tvrty. Vidis, ted’ ti to Slo skvéle.

R: Protoze ted’ mam vic ¢asu. Ale stejné¢ to pordd moc nechapu.

T: Budeme to spolu trénovat a postupné se budes§ zlepsovat. Uvidis. Tady v té praci jsi

mluvila o zvitatkach. A sklonovala jsi je moc hezky.
R: Vazné?

T: Jo. Akorat jsi psala o psech, a ti se skloniuji podle...vis, kterého vzoru?
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R: Pes bez pejska. Jako pdn bez pdna.
T: Ano, akorat fikej pes bez psa, protoze pejska je druhy pad od pejsek. Ale jinak vyborné.
R: TakZe jsem to tam méla Spatn¢?

T: Jenom v jedné véte. Ty jsi slovo pes pouzila dvakrat. Poprvé ve vété Rano mé vzbudili

psi, kteri od rana Stekali. Zkus si tady to slovo psi nahradit panem.

R: Rano mé¢ vzbudili pani? Pany?

T: Zkusime to jinak. Dokézala bys urcit pad toho slova psi?

R: Kdo, co?

T: Vyborné.

R: Takze prvni.

T: Ano. Pamatujes si, jak vypada 1. pAd mnozného Cisla pan?

R: Pani.

T: Vyborné. Mas tam i. Pani.

R: TakZe 1 psi bude s i?

T: Presné tak.

R: Jo. A pak v té druhé vété mam: Poté jsme se Sly s kamaradkou a jejimi psi projit.
T: Tak, super. Vis, jaky pad to tu slovo psy bude?

R: Projit s kym?

T: Ano.

R: Ato je taky pdni.

T: To ne, pro sedmy pad — s kym, s ¢im, pouzivame y podle vzoru pan — s pany.
R: Aha, takze i v psi ma byt y.

T: Ano.
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Druha slohova prace respondentky

T: Podivame se spole¢né na tvoji slohovou praci. Bylo to vypravovani na tvé minulé

prazdniny.

R: Jo, to bylo dobré. Myslim, Ze to nebylo Spatné.

Podivame se zase na podstatna jména?

R: Tak jo. Ja vim, Ze tam budou chyby. Nechavala jsem je v 1. padu.

T: Jo, par jsi jich tak nechala. Nebyla sis jista sklonovanim?

R: Jo. Nevédéla jsem, jak vytvofit jiny pad k tomu slovu.

T: Takze podle jakého vzoru jsi je méla sklonovat?

R: Jo. Nevédéla jsem, k Cemu patfi.

T: Dobfte. Podivame se na vétu Rozhodla jsem se travit ¢as v jiné zemé.
R: Ano.

T: Podle jakého vzoru se sklofiuje slovo zemé?

R: To zemé?

T: Ne, to ne. To bude jiny rod.

R: Ta zem¢!

T: Ano. Vyborné. Ta zem¢ bez...

R: Zemég? Jako rtaze bez rize?

T: Ano. To je ono.

R: TakZe v jiné... v bude 6. pad?

T: Ano, zeptame se v kom, v ¢em.

R: Ruzi, takze zemi?

T: Pfesné tak. Skvélé. VEdéla bys, jak to bude v této vété s témi pamdtkami?

R: Chodim po ¢em?
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T: Ano.

R: Takze po pamatky?

T: To ne, podle jakého vzoru to bude?

R: Pamatka jako Zena.

T: Ptesné tak.

R: Takze pamatkach?

T: Ano.

R: Ajo, to je ten 6. pad.

T: Ano. Pak jsi méla vétu s ndusnici.

R: Tam bude bez ndusnic?

T: Super! Jak jsi na to piisla?

R: Nedavno jsem to n¢kde vidéla. KdyZ jsem procvicovala.

T: Vyborné, tam bude ndusnic. Pamatujes si, jak ses pfedtim dostala k tomu tvaru ndusnici?
R: To nevim. Asi jsem to délala tak, jak se mi to zdalo nejlepsi.

T: Dobie, to nevadi. Dulezité je, Ze ted’ to umis zapsat. Vis, podle kterého vzoru se to slovo

sklonuje?

R: Hm. Riize?

T: Ano, ptesné tak. Pak tam mas zdpad slunce. Po zdpade slunce.
R: Jo.

T: KdyZ mame svétovou stranu, tak v 6. padé piSeme doopravdy zapade, jako jsi to napsala

ty. Ale pokud méme zdpad slunce, ze tedy slunce zapada, tak je to v 6. pad¢ zapadu.

R: Aha, to jsem nevédéla. A to je i vychodeé a vychodu?

T: Ano, to bude uplné¢ to stejné. Klidné si to napis k sobé do seSitu, at’ to mas nékde zapsané.
R: Jo, zapiSu.

T: Tak se podivame jesté€ na slovo zdmkdch.
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R: To neni 6. pad?

T: Je, to mas uréené dobfte, ale tady pouzivame pouze koncovku -ich. A k se ndm zméni na

c. TakZe budeme mit zamcich.
R: To je matouci.

T: To mas pravdu. Je to tézké.

Slohova prace ¢. 3
T: Jak se ti psal motivacni dopis?

R: Docela dobfe. Psala jsem uz dva ve francouzstiné aijeden v anglicting, takZe jsem véd¢la,
jak vypada.

vvvvvv

24

R: To slovo projektach. Neni to projektich? Jako téch zamcich, jak jsme se divali naposled?
T: Je to jesté trosku jinak. Védéla bys, jaky to bude vzor?

R: Ten projekt. Bez projektu. Takze hrad?

T: Ano, pamatujes si, jak vypada 6. pAd mnoZného ¢isla u tohoto vzoru?

R: Hradech? A pak jesté ten les. Lesich?

T: To je ono.

R: Aha, tohle bude projektech!

T: Ano, vyborng¢.

N4

T: To souhlasim. Je tu vice koncovek, a ne vzdy se daji u vSech slov pouzit. KdyZ jsme u
toho rodu muzského, podivej se, prosim, na tu vétu ...zZe jsem od mladého veka. Kde tady

bude podstatné jméno.
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R: Ten vek.

T: Ano, podle ¢eho ho budeme sklofiovat?

R: Hrad?

T: Skvély, ano, podle Arad.

R: Aha, ja to méla podle les. Takze...jo, uz tomu rozumim.

T: Dobry tedy?

R: Jo, ani nevim, pro¢ mé& napadlo ten /es.

T: Pak uzZ tu mas chybn¢ jenom slovo ndpadmi. Zkusis§ ho opravit sama?
R: Dokazat ¢im?

T: Zase si urci nejdiive vzor.

R: Hrad, Ze jo?

T: Ano, zase to bude Arad.

R: Takze hrady, napady. Nevim, jak jsem se dostala k tomu ndpadmi.

T: To nevadi. Dneska jsme se méli podivati na tu druhou praci (¢tvrta slohova prace — pozn.
tazatelky), ale to pak probereme spolu mimo nahravani. PouZzivala jsi tam hodné druhy pad

a vSechno jsi u sklonovani mé¢la dobie. Celkove je ta prace opravdu moc podatena.
R: Vazn¢ jsem tam neméla ve skloniovani chybu?

T: Vazn¢ ne!

R: Pani. To jsem rada.

T: To ja takeé, opravdu se zlepSujes, je vidét, ze se doma ucis.

Priloha ¢. 6 — rozhovor nad slohovymi pracemi
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