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Hodnoceni prace:

a) Odborna urover a zpracovani teoretické casti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéra: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Prace studentky Martiny Krej¢ové se zabyva ucinky sirného yperitu na burfikdch koznich
keratinocytt v jednotlivych fazich buné&ného cyklu. V ivodu se prace zabyva samotnym
sirnym yperitem s velkym ddrazem na jeho biologickou aktivitu. Nasledné cile prace jsou
definovany jasné&, nicméné trochu mi zde chybi vysloveni néjaké hypotézy, co od ziskanych
vysledku vlastné autorka oekava. V diskusi pak, zda tato oéekavani byla spinéna.
Experimentalni ¢ast prace je zpracovana pfehledné s vellym mnozstvim vysleda. Celkové je
prace velmi pékné zpracovana, bez stylistickych chyb, nebo preklepl. K praci mam jen
minimum pfipominek a nékolik dotazl (viz nize).

Dotazy a pfipominky:
Pfipominky:

U obrazkl prevzatych z jinych publikaci bych mozna doporucil psat "pfevzato z", v pfipadé,
Ze obrazky byly pfelozeny do Cestiny, nebo jinak upraveny, tak jesté dodatek "upraveno".



Pokud je v textu uvedena formulace "je prokazano", je vhodné rovnou uvést konkrétni citaci,
kdo danou véc prokazal a to pfimo v dané vété. Uvadéni citaci aZz na konci odstavce je sice
mozne, ale o to sloZitéjSi je pak dohledat, ktera citace patfi ke konkrétni informaci.

U obrazku €. 7 na str. 25 by bylo vhodné uvést i popis jednotlivych podobrazku. Obrazek by
mé&l mit takovy popis, aby byl samovysvétlujici.

AC jsou v teoretické ¢asti popsany principy synchronizace bunééného cyklu, nejsou zde
zminény inhibitory pouzité v praci. V experimentalni ¢asti prace pak v ¢astech zminujicich
pouziti inhibitort chybi, na zakladé ¢eho byly vybrany (napf. na zakladé néjaké publikované
prace nebo zkuSenosti laboratofe?)

V cilech prace by bylo dobré, pokud by se rovnou objevila buné&éna linie, na které se maji
cytostatické uc€inky studovat.

U popisu pouZzitych metod by bylo vhodné struéné popstat také princip, na kterém funguiji.

Na str. 45 v obrazku 14 chybi druha &ast. Popisek hovofi o fixaci v Ease 24 hodin a 48 hodin,
ale obrazek ukazuje data jen z 24 hodinového ovlivnéni.

Dotazy k praci (prosim struéné odpovédi):

1. Myslite si, Zze hydrolyza sirného yperitu uvedena na str. 15 mize probihat i v biologickych
tkanich. Pokud ano, pfispivala by vznikajici HCI néjak k samotnému ucinku sirného yperitu?
K tomu pak jesté dopliujici dotaz. Mohla by tato hydrolyza probihat i v médiu

s ovliviiovanymi burikami a néjak ovlivnit samotny experiment (pH média)? V praci toto
diskutovano neni.

2. Na strané 36 je zmifiovan in silico pfistup k synchronizaci bunék. Z vaseho popisu jsem
tento pfistup pfiliS nepochopil. A€ to pfimo neni pfedmétem prace byste jej pfi obhajobé lépe
pFiblizit?

3. Byly buiky HaCat pouzity pro vdechny experimenty vzdy ve stejné pasazi? V praci to
zminéno neni.

4. z vysledku s inhibitorem Ly2835219 je patrné, Ze se snizujici se koncentraci dochazelo ke

v v

koncentraci a to 0,63 umol.l-1. Neuvazovali jste o tom otestovat i niZ8i koncentraci?

5. ve vysledkové Casti u obrazku 17, 21 a 25 je uvedena neovlivnéna kontrola. Nebylo by
lepSi mit pro kazdy ¢asovy interval samostatnou kontrolu, aby se pfipadné eliminoval vliv
vehikula?

6. V poslednim odstavci diskuse uvadite, ze poznatky o cytostatickych ucincich sirného
yperitu mohou pfispét ke zlepSeni strategie I€éCebnyc postupl pfi expozici zpuchyikujicimi
bojovymi chemickymi latkami. Zajimalo by mé, jaka je aktualni strategie I1éCby po expozici
témito latkami a zda by mohly vaSe vysledky tuto strategii né&jak ovlivnit?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 29. kvétna 2024 podpis oponenta/ky



