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PfedloZend rigordzni price zpracovavd vyznamny institut civilnfho fizeni, a to
problematiku dorudovéani, Za velmi zajimavou povaZuji jiZ samotnou volbu tématu, a to
s ohledem na legislativny vyvoj tohoto institutu v poslednich deseti letech. Autorka ve své
prici upozoriiuje na urdité problémy, zamySl se nad problematickymi ustanovenimi.
V souvislosti se zvolenym tématem se zabyvala nejen nasi sou€asnou pravni Upravou, ale i
pravni dpravou doru¢ovani v mezindrodnim styku, kdy se zaméfila na pravni Vpravu
dorudovani v ramci ¢lenskych stiti Evropské unie a rovnéZz provedla srovnani s pravni
tipravou doruéovani ve Francii.

PfedloZena rigorézni prace je zpracovana v rozsahu 101 stran vlastniho textu. SouCasti
prace je seznam odbormé literatury, na kferou autorka vtextu prace odkazuje formou
poznimek pod &arou. Mimoto zpracovani price svéd¢i o tom, Ze se autorka sdanou
literaturou seznamila a Ze s ni pracovala zpisobem ve védecké praci obvyklym. Ze seznamu
pouZité odbomé literatury je zfejmé, Ze diplomantka pracovala s vice neZ dvéma desitkami
odbornych publikaci & odbornych &lankd, a to i odbornou literaturou zahrani¢ni. Také to je
po formalni strance dostatujici ke splnéni poZadavki, které jsou na rigorézni prace kladeny.
Déle je nutné konstatovat, Ze autorka prace pracovala vhodné s judikaturon, o kterou opira své
ZAvery.

Pocet slov na normostranu odpovida b&Znému standardu.

Prace tedy po formalni strance spliuje veskeré pozadavky na rigorézni prace kladene.

Pokud jde o systematiku, autorka préci roz¢lenila do p&ti Casti, které se dale vniting
¢leni, Gvodu a zdvéru. Po formalni strince je prace roz¢lenéna vhodnym zplisobem. Jednotlivé
¢asti dostateCnym zplisobem vystihuji témata, kterd patii do problematiky prace.

Ve struéném uvodu autorka vhodné formuluje cile, kterych chee pit psani price
dosahnout. Jde ji o zachycenf pravni tipravy doru€ovéani v civilnim ¥izeni. Nechce opomenout
historicky vyvoj tohoto institutu, ale podrobn&ji se chce zaméfit na pravni upravu zvolené
problematiky de lege lata, rovnéZ chee upozomit na nékteré aplikalni problémy a zabyvat se
pravni upravou de lege ferenda. Tento metodologicky postup je plné v souladu s poZadavky

kladenymi na rigordzni prace a ni¥e tudi pislusi posoudit, zda autorka stanovenych cil
dosahla.

V &asti prvnd se autorka zabyvala pravni dpravou doruovani v Ceské republice. V této
¢asti nejprve podrobng rozebira jednotlivé zpisoby doruovani, nasledn® se vénovala postupu
pfi doru€ovani a velmi kladn€ hodnotim strufné pojednini o problematice doru¢ovéni na
zéklad® civilniho doZadani. PedevSim v této &ésti price prokdzala uchazetka i vybomou
praci s judikaturou. Cast druhd navazuje na problematiku &asti prvni a spoledn® tvofi t&Zisté
hodnocené price. Autorka se v &asti druhé v&novala problematice doruovani ve styku
s cizinou, a to nejprve vramci Evropské unie a posléze i do stitu mimo Evropskou unii.
V samostatné &asti, a to v %asti tfeti, se autorka zabyvala pravni upravou doruSovani ve
Francii. Poznatky ziskané studiem cizojazyéné, pfevaZng francouzské, odborné literatury pak



vyuZila nejen vtéto &asti prace, ale 1 pii srovnivani jednotlivych zplsobil dorufovani a
pfedeviim ve vlastnim vyjadfeni k ndvrhiim de lege ferenda. Pied vlastni zavér prce zafadila
autorka pomérné stru¢n&j$i Gasti, ale ob& velmi vyznamné. V &asti &tvrté provedla exkurs do
pravni tpravy dorudovani podle zakona &. 113/1895 f. z., o soudnim fizeni v obfanskych
rozeptich pravnich, ktery miZe byt pro nés stalym zdrojem inspirace. Zde autorku upozorfiuji
na drobnou formdlni vadu, kterd spoéiva v nespravné citaci zdkona. Na tuto ¢4st navazuje
posledni &ist price, &ast pata, kde se autorka podrobng zabyvala pfipravovanou novelou o. s.
f., kterd ma vyznamnym zplisobem opét zasdhnout do prévni upravy dorufovéani. Za klad
price povaZuji snahu autorky zabyvat se 1 problematickymi momenty, tedy otizkami a
nejednotnymi zpiisoby jejich feleni. I kdyZ s n8kterymi diléimi zavéry, ke kterym autorka
dospéla je moZné polemizovat (napf. povinné zastoupeni ucastnikd fizeni), nelze je povaZovat
za vadu prace.

Hodnocend prace je ukondena rozsdhliym zév&rem, kde autorka nejen zhodnotila
soudasnou pravni upravu, ale predevidim se zabyvala navrhy de lege ferenda, které vedle
vlastnich zavéri oddvodiiuje stanovisky vyplyvajicimi z odbomné literatury. Uchazetka pojala
zavér své price opravdu ze§iroka, nebot’ do n¥ zafadila i problematiku rychlosti soudniho
tizeni. Mohlo by se zdat, Ze tato problematika do prace nepatfi, nicméné antorka ji zpracovala
natolik dobfe, Ze v podstatd dotvofila zvolené téma, které timto pojednanim zasadila do
Sir¥iho kontextu.

PredloZend rigordzni price je zpracovdna velmi pichledné a je zni patmé, Ze se
autorka s danou problematikou seznamila. Rigorézni price obsahuje mnoho odkazi na
odbornou literaturn, a to i zahraniéni. Z price samotné vyplyva, Ze se autorka s touto
literaturou nejen seznémila, pracovala s ni zplisobem ve vé&decké praci obvyklym, ale Ze ji i
podrobné nastudovala. Rovnéz prokazala velmi dobrou praci s judikaturou.

Pfi tstni obhajobé& bych doporucovala, aby se uchaze¢ka zabyvala problémem, ktery
ve své praci zminila poze okrajové, a to otizkou neti¢inného dorudeni. Pfi ustni obhajobé by
mohla autorka i podrobngji pohovotfit o problematice dorufenky a jejiho pojeti jako ,,vefejné
listiny*".

Zavérem lze konstatovat, Ze pfedloZena rigordzni price jak po strance formadini, tak 1
obsahové spliiuje poZadavky kladené na rigorozni price, tj. prokazat schopnost k samostatné
tviiréi &innosti a hlub%i znalosti ze zpracovavané tématiky, a proto doporuduji jeji pfijett
k tstni obhajobé.
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