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Piedkladana BP se na zakladé scénatd vénuje pétici inscenaci Cechovova Racka na prknech
Ceskych a ptevazné prazskych divadel od sedmdesatych let 20. stoleti do soucasnosti. Koncepce a
rozvrzeni prace se jevi jako funkéni a velmi zdafilé v tom smyslu, ze jednotlivé ¢asti na sebe
navazuji a momenty srovnani jednotlivych inscenaci jsou citlivé zvolené a dobie analyzované.

27) a predevsim analyticka kapitola 4 (,,Komparace inscenaci dle kategorii®, s. 28-48). Uvodni &asti
prace — medailonek Cechova a ,,Literarnd-historicky kontext“ — se naopak jevi jako pov§echné a
vzhledem k obecné znamosti autora by bylo mozné je (v této podob¢) vynechat.

Prace je psana kultivovanym, esejistickym jazykem. Jazykové i vécné je téméi v bez
preklept (az napt. na Josef Suchatipa na s. 15, Hamletovsky S. 44 aj., privlastiiovaci zajmeno
jeho/své na s. 44 — k obéma poslednim piipominkam viz prosim citat nize). Pokud jde o piehled
prekladti Cechova u nés, patfilo by se zdiraznit, ze vychazi z analyzovanych inscenaci. Prekladateli
dramat je celkové vice, ,,vypadl“ predev§im Ladislav Fikar. Poznatky, k nimz autorka dochézi, jsou
presvédcive formulovany, a to vécnym, prehlednym a Casto i elegantnim zptsobem (S. 44-45):
»otejné jako Hamlet, ktery se citi zrazen svou matkou Gertrudou a jejim rychlym snatkem, Treplev
vnima matku jako pfi¢inu jeho vnitini stagnace a neschopnosti realizovat své ambice. Tento
konflikt, mezi synem a matkou, je plny nevyi¢enych emoci, frustrace a nepochopeni, coz vede
k hluboké tragédii, ktera je z¢asti zalozena na Hamletovském vzoru. Vztah a tragika z n¢ho
pochézejici je zde umocnén prave i zpiehazenou posloupnosti déje, kdy se Treplev vyjadiuje o své
touze po sebevrazdé jesté pred svou uméleckou a milostnou kolizi. Z téchto okolnosti je jasné, ze
diivod jeho touhy po smrti musi byt hlubsi a pravdépodobné z vétsi ¢asti pochdzi prave
Z neschopnosti vyfesit absentujici vztah s matkou. Motiv necinnosti, ktery je tak charakteristicky
pro Hamleta, je v tomto pojeti zietelny ve Treplevoveé vnitinim zapase mezi idealy a realitou.” Ve
smyslu Cechovova ,,realismu ¢i tematizace Zivotni banality by se dalo mozna doplnit, Ze na rozdil
od Hamleta je Treplev pasivni také prosté z nedostatku finan¢nich prostiedki. MiiZe sice zasilat své
povidky do ¢asopist, ale chybi mu — na rozdil od matky a Trigorina — prostfedky, aby se
intelektualniho Zivota ve mésté také piimo ucastnil.

Vytceny kol pfedat ctendfi srovnani péti inscenaci téhoz dramatu je pomérné narocna


https://is.cuni.cz/studium/predmety/redir.php?id=dc882ae5a8ec9865967ec1953258ec4e&tid=1&redir=sezn_ucit&kod=34225
https://is.cuni.cz/studium/predmety/redir.php?id=dc882ae5a8ec9865967ec1953258ec4e&tid=1&redir=sezn_ucit&kod=44176

disciplina a je tfeba konstatovat, ze Katefina KoSvancova nesrovnava mechanicky a své zavéry
zbyte¢né neopakuje. Naopak se zd4, Ze interpretacni kli¢e uplatnéné v kapitole 4 za sebou nasledu;ji
ve sledu, ktery umoznil postupné pronikani ke stale jemngj§im interpretaénim aspektim Cechovova
textu. Zvlasteé zavérecné podkapitoly ,,Uméni a jeho obroda®, ,,Hamletovské motivy* a ,,Aspekt
smrti“ bych povazovala za opravdu zdatilé. Kvalifika¢ni prace se opira o relevantni literaturu, a to
inven¢nim a samostatnym zptisobem. Rada ji doporucuji k obhajob¢.

Otazka k lednové obhajobé: Z pohledu interpretacnich moznosti Racka vychazi srovnani pétice
ceskych inscenaci velice hezky; podle jakého klice byly inscenace vybrany?
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