Hudebni oddily ¢eskoslovenskych legionart
v Rusku 1914-1920

Tomas Drabek
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The paper discusses the regimental music bands of the Czechoslovak Legion in Russia. It focuses
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»Dlouhd odlouéenost hudby od $tdbniho vlaku i ostatnich zde stojicich rot méla
za nasledek, ze hosi po prestalych bojich télesné i dusevné unaveni a vyCerpani
nehledé nasi inavy, nedali ndm pokoje — dle jejich zvyku postavili se pfed nase
vagony a korporativné, na komando spustili: ,My chceme muziku.’ Kone¢né nas
z vozu vytahli a hudba ackoliv bidné, prece jenom musela hrati. Pfitom hosi z ve-
dlejsich vlakt nedbajice Gnavy, vyskakuji z vozi, jeden s druhym tanéi provola-
vajice sldvu a zdar hudbé.”

Vyse uvedeny zapis z kroniky hudebniho oddilu 1. és. stfeleckého pluku zachycuje
drobnou epizodu z druhé poloviny roku 1918, kdy ceskoslovensti legionati v Rusku
svadéli tézké boje s vojsky sovétské vlady. Nejedna se o popis Zddné zdsadni udalosti
této dramatické doby. Presto vSak prinasi doklad o vyznamné soucasti zivota Ces-
koslovenskych legionar — vypovida zcela jasné o jejich lasce k hudbé a jejim vy-
znamu jako nastroje relaxace v dobé vSudypritomného n4sili. Obdobnych zdznamt
by bylo mozné predlozit nespocet. Zejména deniky ¢i po valce sepsané paméti legio-
nara témér bez vyjimky na hudbu vice ¢i méné vzpominaji. Neni divu. Muzika byla
v kazdodennim Zivoté ¢s. vojaki takrka vSudypritomna. Legionari pfitom ani v nej-
mensim nebyli pouhymi pasivnimi posluchacdi, zavislymi na hudebni produkeci svého
okoli (agkoliv tuto slozku kulturniho vy#iti rovné? nelze zcela opomenout). Sami ve
vojsku péstovali zna¢né rozsdhlou kulturu vojenskych hudebnich uskupeni. Para-
lelné s produkei téchto téles, o nichz bude pojednano nize, navic neustale dochazelo
k nejriznéj$im dalsim hudebnim projeviim — napriklad ke spontdnnimu zpévu na
pochodech ¢i pfi praci.? Ten ¢asto nebyl nikterak organizovany a vyznacoval se vy-

1 Ferdinand BARTOS a kol., Struény ndstin historie hudby 1. st%. pl. ,Jana Husi“od r. 1914 — a?
do dneska t. j. do ptijezdu do vlasti, nevydano, 1920, sbirka autora, s. 110-111.
2 Karel FIBICH, Povstalci I. Stopami ke Zborovu, Praha 1933, s. 154.
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Volno&asovy smy&covy soubor nezndmého piivodu (hra¢ na kontrabas je desatnikem 3. &s. stieleckého
pluku). Rusky ostrov, druh4 polovina roku 1919 (sbirka autora).

sokou mérou Zivelnosti.? Kupfikladu starodruzinik Antonin Maly tuto situaci velice
pregnantné shrnul, kdy? ve svych pamétech ozna¢il pisné za ,,[...] nedilnou sou&4st
nageho odboje na Rusi, to se prost& ned4 zapomenout a odmislit [sic]“.*

I v ptipadé odhlédnuti od tohoto (ve vojenském Zivoté b&Zného) prozpévovani
zUstava pestra paleta nejriznéjsich typt hudebnich téles, které ve vojsku vznikly.
Zpétné by je jisté bylo mozné umeéle ¢lenit podle rtznych kli¢h. Jednalo se o usku-
peni jak vokalni, tak instrumentalni, s nejraznéj$im po¢tem hric¢d, obsazenim, vy-
bérem repertodru, zivotnosti a v neposledni radé i s rozdilnymi uméleckymi kvali-

vvrs

tami. Pro Géely tohoto pojedndni vSak postac¢i nejjednodussi déleni na télesa oficialni

3 Kromé toho byl cilené vyuZivén organizovany zpév (stejné jako instrumentalni hudba)
coby néstroj k podnicen{ patriotismu. Tato metoda byla mimo jiné praktikovéna jiz bé-
hem obdobi vyzvédné ¢innosti Ceské druziny. Vojéci neztidka chodili do zakopt v bliz-
kosti nep¥atelskych pozic zpivat &eské ndrodni pisné (velmi Easto hymnu Kde domov mij),
¢im?z cflili na v rakousko-uherské armadé hojné zastoupené vojéky ¢eské narodnosti.
Pravé u nich zcela evidentné zamysleli zpévem apelovat na vlastenecké citéni ¢i alespori
upozornit na svou pritomnost. FrantiSek PARIZEK, Jak jsem se stal ¢clenem bratrstva ,Ceské
druziny“, in: Emanuel Eugen Lauseger (ed.), Pod slavnymi prapory starodruZinikd (histo-
rické vzpominky) I, Praha 1927, s. 113. Srov. Metod&j CHYTIL, V Petrohradé roku 1914, in:
E.E. Lauseger (ed.), Pod slavnymi prapory starodruZiniki (historické vzpominky) II, Pra-
ha 1928, s. 24.

4 Antonin MALY, Starodruzinik vzpomind. Prvopis, nevydéno, 1973, sbirka autora, s. 5.
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aneoficidlni. Prvni skupinou jsou minéna hudebni uskupeni zfizované a vydrZovana
»shora“ — tedy predevsim jednotlivymi itvary, popfipadé i jinymi organy, povétSinou
na zdkladé radnych statutd. Prislusnici téchto téles méli tedy jako hlavni sluzebni
napli pravé muzicirovini. Druhou skupinu, tedy neoficidlni uskupeni, tvotily volno-
¢asové hudebni krouzky sloZené z vojakd, pro néz hudebni produkce predstavovala
»pouhou” zdbavu. At se jednalo o vojaky strojové ¢i nestrojové sluzby,’ jejich sluzebni
povinnosti leZely jinde a hudbé se tak mohli vénovat vyhradné ve svém volném ¢ase.

Navzdory upfimnému nads$eni a pili, se kterou se volno¢asové soubory ve vétsiné
pripadd davaly do prace, lezela vétsina hudebni produkce ¢s. vojska stale na bedrech
oficidlnich uskupeni. AZ na pozoruhodné vyjimky, hudebni komandu a symfonicky
orchestr Informaé¢né-osvétového odboru Ministerstva vojenstvi (I00),¢ se jednalo
o télesa jednotlivych Gtvard, zpravidla plukt. Predklddan4 studie se zamétfuje pravé
na tyto hudebni oddily” jakoZto nejtypic¢téjsi legionatska hudebni uskupeni. Hlavnim
cilem je zachytit misto, funkce a vjznam plukovnich hudeb v rdmci celého ¢s. vojska
v Rusku a zdroven nastinit jejich jistou specifi¢cnost — tedy to, jak se vyrovnavaly
s ruznymi kulturnimi vlivy, kterym byly béhem valeénych let 1914-1920 vystaveny.

ORGANIZACE HUDEBNICH ODDILU

V pripadé hudebnich oddila ¢s. legie v Rusku nelze v Zddném pripadé mluvit o jed-

notné struktute, zvlasté pokud by byla snaha ji vztdhnout na celé zkoumané obdobi.

Jasné instrukce, které mély sjednotit a ustalit organizace plukovnich hudeb, byly vy-

dény aZ na prelomu let 1918 a 1919, kdy uz bylo jen tézko mozné jejich zabéhnuté

ruiznorodé fungovani zménit a plné unifikovat. Situace vsak nebyla jednozna¢n4 ani

v zad4tcich, kdy byly ¢&s. jednotky souédsti ruské armady. Prvnim a na del$i dobu je-

dinym t&lesem byla hudebni komanda Ceské druZiny. Ta byla vytvotena jiz kritce po

zformovani samotné dobrovolnické jednotky.® A¢koliv by se mohlo zdat jako pfiro-
zené, Ze hudebni komanda bude vychazet ze systematiky ruskych vojenskych hudeb,

5 Strojovou sluzbou se mini sluzba uréena k boji. Nestrojovou predstavovaly ostatni typy
sluZeb, u kterych se nepredpokléddal vykon na fronté. Josef KUDELA (ed.), Dentk plukovni-
ka Svece, Praha 1926, s. 358.

6 TYZ, Informaéné osvétovy, in: Vincenc Cervinka (ed.), Nagi na Sibi¥i. Kapitoly vlastni a ciz{,
Praha 1920, s. 58-59.

7 Nejcastéji bylo pro ttvarova télesa vyuzivano dvou pojmenovani. Prvnim byl ,,hudebni od-
dil“, vychézejici z ruského pojmenovani ,hudebni komanda“ (mysuxanTckas komansa).
Druhou variantu predstavovala ,plukovni hudba®, nejspiSe odvozend z néméiny (Regi-
mentsmusik). Zejména v netitedni komunikaci se také pouZivaly varianty jako ,hudba’,
Jkapela®, ,orchestr®,  kutilka“ atd.

s Zaden vzniku Ceské druziny byva oznadovan 28. (15.) srpen 1914, kdy byl vydan jeji prv-
nf rozkaz. Hudebni komandu bylo pfitom na¥{zeno vytvofit jiZ 3. #jna (20. 9.) 1914. Jako
samostatny oddil byla pak hudba potvrzena rozkazem z 12. listopadu (30. 10.) téhoZ roku,
kdy oviem jiZ del§i dobu fadné fungovala. Vojtéch PRASEK, Ceskd druZina. Psdno k 20. vy-
roci jejtho zaloZent, Praha 1934, s. 21. Také Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historic-
ky archiv (VUA-VHA), f. Ceskd druZina, kart. 3. [Tpukass Ne 37, s. 38; [Ipukass Ne 77, s. 60.
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Hudebn{ komanda Ceské druziny pod taktovkou stariiho hudby, $ikovatele Karla Cyrila Dolezala
(uprostted). Mistn& neurgeno, pravdépodobné obdobi do kvétna 1916 (sbirka autora).

realita byla odli$né. Uz samo vytvoreni hudby u tak malého taktického celku bylo
zna¢né prekvapivé, nehledé navic k okolnosti, Ze po vypuknuti vilky ruskd armada
vznik novych téles bézné nepovolovala. Ba primo naopak jejich pocet redukovala.’

Hudebni komanda Ceské druZiny po svém vzniku nespliiovala pocetni stavy dle
platné systematiky ruskych vojenskych hudeb z roku 1910 a i v jinych ohledech se od
nich zna¢né lisila. Navzdory oficidlnimu statusu, ktery byl komandé pfiznan, nebyly
hudebnikiim armadni nastroje zaptjceny, nybrz je obdrzeli darem.”® Instrumenty vsak
neodpovidaly pfedepsanému obsazeni, coZ se nezménilo ani v nésledujicich letech,
kdy se téleso rozsirovalo o dalsi hudebniky, kterym byly zakupovany nové néstroje.
Hudba Ceské druZiny tak ,%ila“ pomérné nesvizané s ruskymi vojenskymi predpisy.
To ovsem platilo i v dobé, kdy diky rozsirovani vojska dochazelo ke vzniku hudebnich
0ddild i u nové zaloZenych jednotek. Kazdé uskupeni fungovalo zna¢né svébytné, ze-
jména v zavislosti na materidlnich moznostech a osobnosti, kterd hudbu fidila.

Jasné stanovené pocetni stavy &s. plukovnich hudeb byly vydany az v dobé, kdy
¢s. vojsko jiz nespadalo pod ruské veleni. Nejprve byla rozkazem z 13. listopadu 1918
vydana systematika pro hudby jizdnich plukd, které mély ¢itat celkové 27 muzi.!
Hudebni oddily streleckych pluktt mély podle rozkazu z 1. inora 1919 predepsiny

9 Bohumil PESEK, Hudba v ruskych legiich, nevydano, 2005, s. 1.

10 TYZ (ed), Rudolf Houra. Hudba Ceské druZiny, Historie a vojenstvi 48,1999, ¢. 3, s. 619-630,
zde s. 624.

11 Rozkaz Ceskoslovenskému armddnimu sboru ¢islo 122, s. 3, in: Rozkazy ¢sl. vojsku na Rusi
1917-1918. Rozkazy Cs. armadnimu sboru a Cs. vojsku na Rusi (uzivané i dale v textu) jsou
dostupné z: https://www.digitalniknihovna.cz/dsmo [néhled 15. 9. 2024].
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Hudebni oddil Uderného praporu béhem cesty do vlasti. Nad bubnem sedi kapelnk, spravni podpo-
rucik Jaroslav Janovsky. Po jeho pravici sedf dirigent, jehoZ slavnostn{ bandalir je vyzdoben symbolem
lebky se zk¥{Zenymi kostmi — oznaden{m Uderného praporu. Kanada, ¢erven & ¢ervenec 1920 (sbir-
ka autora).

znac¢né vyssi poCetni stavy — celkem 51 vojaki.” Jednotlivymi oddily vSak tyto polty
hrada, stejné jako exaktné rozepsané rozlozeni hodnosti, nebyly prili§ respektovany.

V &ele kazdého hudebniho oddilu stil kapelnik, ktery soubor ridil. Jednalo se o pa-
tfiéné hudebné vzdélaného dustojnika.'® Velkd4 ¢ast kapelnika se rekrutovala z ab-
solventti konzervatori. Kromé rizenf zkousek i vefejnych vystoupeni ¢i obstaravani
arozepisovani not nesli jako ¥4dni velitelé oddilu* zodpovédnost za ,[...] vnit¥ni po-
t4dek, hudebni vycvik i umé&leckou trovet [...]“.” Nutn4 byla z4roveti i participace &i
primo uplné zajistovani oddilového hospodarstvi.

12 Priloha k rozkazu ¢eskosl. vojsku na Rusi &is. 10 ze dne 1. tin. 1919: stav stieleckého pluku, nestran-
kovéno, in: Rozkazy ¢sl. vojsku na Rusi 1919-1920.

13 Zpocatku mohlo dojit i k tomu, Ze byl kapelnik naptiklad poddistojnikem. Az roku 1919
byla kapelnikiim systematizovdna hodnost podporuéika sprévni sluzby. Rozkaz Ceskoslo-
venskému vojsku na Rusi ¢islo 40, s. 3, in: tamtéz.

14 Jednalo se o velky rozdil v porovnani s kapelnfky ruské a rakousko-uherské armady, kter{
byli pouze civilnimi osobami vykonavajicimi funkci na zdkladé smlouvy. Josef SCHANI-
LEC, Za sldvou. Cteni o Ceskych hudebnicich v Rusku, zvldsté od druhé poloviny XVIII. do poédtku
XX. stoleti, Praha 1961, s. 176. Také Eva VICAROVA, Rakouskd vojenskd hudba 19. stoleti a Olo-
mouc, Olomouc 2002, s. 31.

15 Priloha k rozkazu ¢sl. vojsku na Rusi ¢. 77 § 18: instrukce o plukovnich hudbdch, nestrankovéno,
in: Rozkazy ¢sl. vojsku na Rusi 1919-1920.
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Kapelnik vsak velmi ¢asto nebyval jediny, kdo téleso ridil. U vétsiny hudebnich
oddild byla zavedena i funkce kapelnikova zdstupce — tedy starsiho hudby, ktery byl
nazyvan také dirigentem. Jednalo se o Sikovatele, ktery svymi tkoly de facto kopiroval
sluZebni napli plukovnich bubenikd (Regimentstambor) rakousko-uherské armady.
Starsi legionarskych hudeb, tak jako jejich protéjsky v rakousko-uherské armadé, po-
mahali naptiklad se zkouskami ¢i ¥idili téleso koncertujici ve zmensené sestavé. Nej-
viditelnéjsi vak byvali béhem hry za pochodu, kdy hudbu vedl praveé dirigent, zatimco
kapelnik do hry nijak nezasahoval. I béhem slavnosti byla hudba, nastoupend v rdmci
utvaru, Casto fizena dirigenty. Podobnost s rakousko-uherskymi plukovnimi bube-
niky byla zt'ejm4 i ve vizualni roving. Ceskoslovensti dirigenti byvali ¢asto vybaveni
klasickymi atributy plukovnich bubenikii — zdobenou holi a slavnostnim bandali-
rem. Zvlasté bandaliry, nékdy oznacované jako Serpy, byvaly velice zdobné — kromé
dekorativnich ornamentt ¢asto obsahovaly narodni, husitskou ¢i pfimo vlastni plu-
kovni symboliku.

HUDEBNIi NASTROJE

Zakladni nutnosti vSech nové zaloZenych hudebnich oddil bylo obstarat dostatek
hudebnich néstroji. Pro ucely vojenské hudby byly nejvhodnéjsi riizné dechové na-
stroje, predevsim natrubkové Zesté. Ty byvaly doplilovany nastroji bicimi. Zejména
béhem statickych vystoupeni se navic zapojovaly i dal$i nastroje, naptiklad triangly.'®
Hudba 8. &s. stieleckého pluku dokonce vlastnila (jako pravdépodobné jedind) i tym-
pany.” Zapominat nelze ani na smy¢cové nastroje, které byly u nékterych hudeb také
zastoupeny. V pripadé statickych u¢inkovani tak nékter{ z hudebnikd vyménili sviij
primérni nastroj za instrument smy¢covy. Smy¢cové ,partie” pfitom byly znaéné po-
pularni a u nékterych plukovnich hudeb predstavovaly natolik v§znamnou slozku,
Ze téleso byvalo s pychou oznacovano jako symfonicky orchestr.!®

Obstaravani instrumentt v drtivé vétsiné pripadd zlstavalo v gesci samotného
uskupeni. JelikoZz hudby byly ¢asto limitovany materidlnimi moZnostmi, potizovaly
se vétsinou néstroje, které byly pravé k dispozici, a to i v pfipadech, Ze se nejednalo
o nejkvalitnéjsi kusy. Vzhledem k riznorodému potizovani a prodavani nastroju si
lze domyslet, Ze situace byla u kazdé hudby zcela odlisna. Postupné se vSak stav zlep-
Soval a daftilo se zakupovat kvalitni hudebni néstroje, povét§inou® od ¢eské firmy
V. F. Cerveny & synové. To samo o sobé nebylo piekvapivé — zakladatel podniku, vy-
nalezce hudebnich nastrojii Vaclav Frantidek Cerveny, jiz dlouho pied valkou expan-
doval na rusky trh, pricemz byl dokonce povéren, aby vypracoval ndvrh na reorga-
nizaci ruskych vojenskych hudeb. A¢koliv prvni ndvrh z roku 1872 nebyl pfijat, jeho

16 F. BARTOS a kol,, Struény ndstin, s. 19.

17 Archiv mésta Ostravy, f. Ceskoslovenskd obec legionat'skd, mistn{ jednota Moravskd Ost-
rava, kart. 2. Nenadepsand préce o déjindch plukovni hudby 8. &s. stfeleckého pluku, inv.
¢. 58, nestrankovéno.

18 Tamtéz.

19 Miroslav BLAHA, Poviddni o vojenské hudbé, nevydédno, 1980, s. 149.
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Plukovn{ hudba 8. ¢s. stfeleckého pluku se smy¢covymi ndstroji, v tomto obsazen{ oznadovand jako
,symfonicky orchestr”. Nad bubnem sedf kapelnik, spravni kapitdn Karel Krupa. Pravdépodobné
Irkutsk, 17. ledna 1920 (shirka autora).

druhi, o dva roky mladsi verze se jiz schvéalenf doc¢kala.?® T¥i typy z predepsanych
nastrojt pfitom byly ptimo Cerveného vynélezem.? Cerveného syn Otakar, ktery
zajistoval ruskou filidlku otcovy firmy, dokonce roku 1908 ziskal prestiZni postaveni
dvorniho dodavatele hudebnich néstroji (,Dodavatel Dvora jeho Imperatorského Ve-
lienstva“).22

Prosttedi, ve kterém hudby piisobily, bezpodmine¢né ovliviiovalo jejich instru-
mentalni slozeni. Hudebnikim se dostavaly do rukou instrumenty bézné na ruském
trhu, které ov§em nebyly és. hudebnikiim, uvyklym na rakousko-uherskou vojenskou
hudbu, prilis blizké. Télesa tedy velmi ¢asto, pokud to situace umoziiovala, dokupo-
vala nastroje uzivané spiSe v rakousko-uherské armadé, zatimco ruskych special-
nich ,modelt” se postupné zbavovala. Pasaz z kroniky hudebniho oddilu 1. és. stfe-
leckého pluku napiiklad popisuje odprodéni posledniho laokoonu:* ,[...] t. zv. jizdni

20 Ji¥i PAVLIK, Vdclav Frantisek C'erven)?. Doba, Zivot, dilo, Praha 2006, s. 127, 168-169 a 174-175.

21 Jednalo se o kontrabas in B, obligatn{ altovku in Es a baroxyton in B. J. SCHANILEC, Za sld-
vou, s. 173-174.

22 Ji¥{ PAVLIK, Otakar éerven;?. Mecends Ceskoslovenskych legii v Rusku, Cerven;’z Kostelec 2014,
s. 57.

23 Laokoony (dfedné nazyvané Laokoon — Facon) byly basové néstroje vynalezené p¥i-
mo konstruktérem Cervenym, které zakoupila jesté hudba Ceské druziny ve ¢tytech ku-
sech — dva v Es ladén{ a dva v B ladéni. F. BARTOS a kol., Struény ndstin, s. 12. Také Jit{
PAVLIK, Podnikatelské a spolecenské aktivity V. F. Cerveného a jeho syntl v kontextu rodinného
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kuchyné, nebo-1i kominy bohudik z hudby vymizely, nebot pro posméch vojint z rot
a i nasich bratra pro tuto komickou formu néstroje nechtél tento zadny foukati.“**

Vztah muzikantd k jejich instrumentim byl mnohdy vice neZ formalni. Nékter{
z nich byli k ndstrojim vazani silnou citovou vazbou. To dokldd4 mimo jiné vzpo-
minka jednoho z hudebnikii Josefa Hefmanského na chvili, kdy kvali redukei Zelez-
ni¢nich vozt dostala ,jeho” hudba rozkaz zbavit se velkych néstroji: ,Vyhodte to, ve
vlasti dostanete nové, fekl kapitan. Je vidét, Ze nejsi muzikant, fekl jsem. Zadny mu-
zikant nastroj nezahodi. Basy jsme tedy dali na stfechy vagéni kolem koutovych ko-
minkd, pripevnili je Femeny, aby nespadly.“** Snaha hudebnikt zachovat nastroje za
kazdou cenu je v tryvku zcela evidentni. Lasku k hudebnimu néstroji zachytil jesté
explicitnéji legionar Josef Svobodny. Ten sice nebyl prislusnikem plukovni hudby,
spouze“ hral na violu ve volno¢asovém hudebnim uskupeni. I pfesto vSak situaci
vhodné dokresluje: ,,[...] j& dokonce jsem si tu violu tak zamiloval, Ze dovolil jsem ji
sdileti se mnou spole¢né loZe, az nékdy kamarad Vanicek je na ni zarliv.“*

REPERTOAR

Ackoliv byl celkovy vnéjsi obraz plukovnich hudeb tvoren nejriznéjsimi aspekty,
zcela klicovym zastaval repertodr. Skladby, které hudebni oddily hraly, pfitom nevy-
povidaly pouze o vkusu legiond#ii-hudebnik (respektive kapelnik@). Mohly v uréi-
tych pripadech slouZit i jako pomyslna vykladni skfin ideologie ¢s. vojska. Na rozdil
od rakousko-uherskych vojenskych hudeb, které mély nékteré kusy vyloZené zapo-
vézeny,” nebyl repertoar nijak ideologicky omezen, uZ jen z dGvodu charakteru dob-
rovolnického vojska, které mélo spét za spole¢nym cilem. Skladby sice mély byt ofi-
cidlné predkladany ke kontrole 100, 1ze se viak domnivat, Ze tak bylo ustanoveno
spise z uméleckych, nikoliv ideologickych davodd.

Repertoar hudebnich oddild byval zadkladné rozdélen do dvou kategorii. Jednalo se
o skladby sluZebni a koncertn{.? Sluzebni repertoar se sklddal predev$im z pochodi,
které byly ze vSech hudebnich forem pro vojenské hudby nejcharakteristi¢téjsi. Po-
chodt pritom existovalo zna¢né mnozstvi druhtt — od slavnostnich aZ po smuteéni.
Casto byly hrany pochody sokolské.2* Zapominat nelze ani na plukovni pochody, tedy

Zivota a politicko-hospoddr'ského rozmachu ndrodné uvédomélé ceské spolecnosti, disertaéni pra-
ce, Ustav Ceskych d&jin FF UK, Praha 2005, s. 123.

24 F. BARTOS akol,, Strucny ndstin, s. 120-121.

25 Josef HERMANSKY, Paméti legiondre Josefa Hermanského z Dobrovice, doplnéné o soupis legio-
ndrd okresu Mladd Boleslav, Mladd Boleslav 1997, s. 97.

26 Josef SVOBODNY, Vdle¢ny denik, Brno 2019, s. 76.

27 Jednalo se napriklad o piseri Hej, Slované. Hrany ovSem nebyly ani naptiklad sokolské ¢i
jiné ndrodni pisné. Otto BOSEK, Vyprdvéni o starjich vojenskyich hudbdch, prevdzné prazskjch
(s dodatkem o duddcich piseckého pluku), Praha 1997, s. 8 a 34.

28 Kazdy hudebnik tedy vlastnil dvé knihy s ru¢né rozepsanymi notami — pochodové (slu-
7ebni) a koncertni.

20 B.PESEK, Hudba, s. 2-3.
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Cast prislusnikt plukovni hudby 7. &s. stiteleckého pluku pred vyzdobenou tépluskou. Mistné neurde-
no, 1918 (shirka autora).

povétsinou jakési ,exkluzivni“ pochody konkrétnich Gtvard, zpravidla zkompono-
vané nékterym z prislusnik.’® Mimo to byly do sluzebniho repertodru zapoéitany
i hymny a dal${ hudebni kusy (béhem piisobeni v rémci ruské armady naptiklad cho-
ral Kol Slaven, hrany k ve¢erni modlitb&).*! Koncertni repertoar byl o poznéni pest-
Tejsi. Jednalo se o nejraznéjsi hudebni kusy, ¢asto naptiklad predehry ¢i smési z oper
a operet. Nejvice byl ovSem urc¢ovin dostupnosti hudebnin. Hudby v mnoha pfipa-
dech uvadély nejen dila éeskych, ale i svétovych klasikd. Cesti hudebni skladatelé byli
z pochopitelnych diivodl preferovani, skladeb zahrani¢nich autort se ovsem nacha-
zelo v repertodru plukovnich hudeb nemalé mnozstvi. Objevovala se pritom i dila né-
meckych autort (kuptikladu Richarda Wagnera),® coZ miiZe ve zcela protinémecky
smyslejicim vojsku plisobit aZ zardZejicim dojmem. Mimo to plukovni hudby ¢asto
hrély taneéni kusy — zejména valéiky a polky,* které byly zvlasté oblibené uz jen
z divodu socializaéniho aspektu taneénich zabav.

Nejéestnéj$i misto mezi viemi skladbami béhem let 1914-1920 zaujimala hymna
Kde domov mij. Je$té na vétsi vaZnosti nabyla, kdy? se stala po vzniku Ceskosloven-

30 Vojtéch PRASEK, 1. jizdni pluk ,Jana Jiskry z Brandjsa“, Praha 1938, s. 48.
31 B.PESEK, Hudba, s. 2-3.

32 F. BARTOS a kol., Struény ndstin, s. 253.

33 Tamtéz,s. 53.
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Hudebni oddil 1. &. st¥eleckého pluku. Vybaven slavnostnim bandalirem je vyjime¢né kapelnik (a ni-
koliv dirigent), spravni prapor&ik Ferdinand Bartos. Po jeho levici sedf s nejvét3{ pravdépodobnosti poz-
dé&jsi dirigent hudby Damién Prasek, jehoz dprava hymny byla vybrédna komisi jako Gfedni harmoni-
zace platné pro Cs. vojsko na Rusi. Vpravo stoji legendarni kobylka Olga, ktera tahala vozik s velkym
bubnem. Celjabinsk, pravdépodobné 11. ¥fjna 1918 (sbirka autora).

ska z hymny narodni hymnou statni. Vyssi armadni kruhy v srpnu 1919 usporadaly
soutéz, diky niZ bylo z celkové péti zaslanych Gprav uzivanych riznymi plukovnimi
hudbami vybrano aranzma4 Sikovatele Damidna Praska, dirigenta hudby 1. és. stre-
leckého pluku.** Tato Gprava byla nasledné v listopadu téhoZz roku fedné potvrzena
jako jedina pripustnd harmonizace.’® Pozoruhodné pritom je, Ze aby byla za vSech
okolnosti hrana spolu s ¢eskou hymnou i slovenskd hymna Nad Tatrou sa blyskd, bylo
narizeno aZ v z4fi roku 1919.%

Nezanedbatelnou, nikoliv oviem vétSinovou soucést repertodru predstavovaly
hudebni kusy reflektujici aktudlni vale¢nou situaci, jejichZ autory byli sami legio-
nari. Na rozdil od pisni* ale byly postaveny do téz${ pozice. Snaha vyjadrit vile¢nou

34 VUA-VHA, f. 1. strelecky pluk, kart. 12. Ozndmenf odeslané J. Kudelou a L. Kunderou
K. Kutlvagrovi. Také F. BARTOS a kol., Struény ndstin, s. 151.

35 Rozkaz Ceskoslovenskému vojskuna Rusi ¢islo 78, s. 1, in: Rozkazy ¢s. vojsku na Rusi 1919-1920.

36 Rozkaz Ceskoslovenskému vojsku na Rusi ¢fslo 62, s. 1, in: tamtéz.

37 Pisni popisujicich vojensky Zivot ¢s. legionart vznikla celd fada. Prevazné obsahovaly hu-
morné ladéné texty.
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atmosféru pomoci instrumentalni hudby vedla i k vysledktim, které se nesetkaly
s $irokym pochopenim a kladnym prijetim. Nékdy se kompozi¢nim pokustim do-
stalo pfimo zdrcujici kritiky, jako tomu bylo naptiklad v pfipadé pozdéjsiho kapel-
nika 11. &s. steleckého pluku Josefa Varioucka. Ten v srpnu 1919 uvedl svou symfonii
1914-1918. Hodnocent, které posléze v rubrice Hudebni hlidka v Ceskoslovenském den-
niku uverejnil Adolf Zeman, bylo taktka zni¢ujici.*® Celkové byly ale ambiciéznéjsi
projekty formétu Vanouckovy symfonie ojedinélymi pripady. Pivodni skladby, vzni-
kajici pfimo u plukovnich hudeb, zpravidla pfedstavovaly pochody, které byly pro po-

uziti dechovou hudbou nejprihodnéjsi. A¢koliv novych kusi vzniklo pomérné velké

¥Y7s

mnozstvi, vétsinou se jednalo o jednodussi kompozice.*

FUNKCE A UKOLY

Pti vykonu sluZzby se pravdépodobné poéitalo s tim, Ze hudebni oddily budou slouzit
ucelim stanovenym dobovymi zvyklostmi. Pomérné dlouhou dobu nedoslo k vydani
stanov, které by konkrétné ¢i alespon v hrubych obrysech urc¢ovaly, jak maji plukovni
hudby fungovat a jaké maji plnit funkce. Zasadni dokument tohoto razu predstavuji
az Instrukce o plukovnich hudbdch, vydané prilohou rozkazu celému vojsku 24. listo-
padu 1919. Vzhledem ke zna¢né pozdnimu datu vydani*® se 1ze domnivat, ze doku-
ment byl spiSe jakousi snahou vSe na zdkladé kazdodenni praxe standardizovat pred
piijezdem do Ceskoslovenska. Je tedy p¥inejmensim vysoce pravdépodobné, ze doku-
ment byl sestaven na zikladé skute¢ného fungovani hudeb, a tedy dal ¢innosti pouze
jakysi uredni ramec, bez vyssich ambici fungovani téles ménit. I presto se Instrukce
staly ter¢em kritiky samotnych kapelnikd.*

Podle Instrukci méla plukovni hudba slouZit dvéma u&eldm: ,1) k povzneseni
a osvéZeni ducha i ndlady vojinti pfi pochodech, na oddychu, vojenskych slavnos-
tech — i prakticky na pf. pfi sokolskych cvi¢enich prostnych v éastech, vyuceni
stejného kroku novobrancti atd. 2) kulturné-esthetickym potfebam pluku; hudba
zptijemriuje Zivot ¢asti.“2 Dokument tak jednoduchym a struénym zpisobem po-
psal funkce ptisuzované plukovnim hudbédm. Z4roveii kromé jinych ustanoveni (ku-
prikladu hospodétského razu) uréoval oddilim dalsi ikoly — naptiklad povinnost

38 Zeman symfonii ozna¢il za ,prosté nedorozumeéni®, zpochybnil autorovy sily i esteticky
vkus a ptinesl celou ¥adu vytek. Josef Vatiouéek sice napsal do Ceskoslovenského denniku
po nékolika dnech jakési dovysvétleni, uznéni se viak nedockal. Ceskoslovensky dennik 2,
30. 8.1919, ¢&. 203, s. 3-4. Také C’eskoslovensk;ﬁ dennik 2, 5.9.1919, &. 208, s. 3.

39 B.PESEK, Hudba, s. 4.

40 Pro lep$i predstavu je mozné uvést naptiklad skute¢nost, Ze Instrukce byly vydany pribliz-
né dva tydny pfed evakuaci hudby 1. &s. stfeleckého pluku z Vladivostoku. Lze se tedy do-
mnivat, Ze nemély na jeji ¢innost de facto zZadny redlny dopad.

41 Soukromy archiv Bohumila Peska, prepis textu kapelnika 5. &s. stfeleckého pluku Vaclava
Formana nadepsaného K instrukci o plukovnich hudbdch (12. 1. 1920).

42 Priloha k rozkazu &sl. vojsku na Rusi & 77 § 18: instrukce o plukovnich hudbdch, nestrankovéno,
in: Rozkazy ¢sl. vojsku na Rusi 1919-1920.
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Hudba 6. &s. stfeleckého pluku zajistujici doprovod vystoupeni kabaretnfho krouzku Satyr, tvofené-
ho piislugniky pluku. V poptedi hudebnikii stoji kapelnik, spravni podporuéik Véclav Voskovec (pfi-
vodnim jménem Vilém Wachsmann), otec Jittho Voskovce. Isil-Kul, kréatce po 25. kvétnu 1918 (sbir-
ka autora).

koncertovat prinejmensim jednou za tyden vyhradné pro vojaky prislusného pluku
(mimo vystoupeni konanych béhem sluZebnich tikon, tzn. tfeba na plukovnich slav-
nostech). Takové natizeni bylo oviem uréeno spiSe optimalnimu a nejlépe klidovému
rezimu béhem pobytu v zdzemi, a tudiZ pochopitelné neslo ve vech pripadech dodr-
zet. Plukovni hudba vSak méla vzdy slouzit primarné uceltm ,své“ ¢asti a az poté, co
»[...] vlastnimu pluku uéinila zadost [...]“, mohla té¢inkovat mimo plukovni rémec —
at za vojenskymi ¢i soukromymi Gcely. Instrukce ve svém neprili§ velkém rozsahu
nezachytily veskeré sluZebni povinnosti, které byly hudebnikiim uréeny. Zminky se
nedockala mimo jiné vystoupeni na pohtbech zesnulych vojakd, pficem? pravé tato
¢ast sluzby hudeb byla velmi podstatna. Naopak nékteré popisované ikoly, napriklad
vyuceni stejného kroku novobrancti, nebyly pravdépodobné prilis casté.
Hudebnikiim vSak nendleZely pouze povinnosti spojené prfimo s uméleckou pro-
dukei. Naptiklad v pozndmce k systematice plukovni hudby z inora roku 1919 bylo
urceno, Ze v pripadé bojového stfetnuti ma byt hudby uzivino k ochrané plukovniho
obozu ¢i ke zdravotni sluzbé. Prace pomocné zdravotnické sily byla pritom prevzata
podle ruského vzoru. Zdravotni vycvik mél mit na starosti plukovni 1ékar, coz bylo
pozdé&ji potvrzeno v Instrukcich. Pozoruhodné oviem je, Ze o $kolenich sanitdrnich
ukont se nikterak nezminuji paméti samotnych hudebnikd. O jejich intenzité lze
tedy prinejmensim pochybovat. Co se tyce pfimého zapojeni do boju se zbrani v ruce,
lze konstatovat, Ze se jednalo maximalné o krizové momenty, kdy nebyl na misté
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Hudebni oddil 3. &s. st¥eleckého pluku na pohtbu praporéika Ferdinanda Borise Snésela. BEhem smu-
te¢nich pravoda byla hudba umisténa v Cele, jak tomu byvalo obecné v rdmci pochodovych proudd. Za
hudbou nésledovali vojaci ¢estné roty, za nimiz byl zarazen povoz s neboZztikem. Jekatérinburg, kratce
po 25. Eervenci 1918, kdy praporéik Snasel padl (sbirka autora).

dostatek muzt pfimo k boji uréenych, ¢i reakce na bezprostfedni napadeni hudeb,
popripadé i dal§ich na misté dislokovanych nestrojovych ¢asti.** A¢koliv nechybélo
zapojeni do zndmych stretd, jakymi byly boje u Bachmace, Zlatoustu, Miassu atd., je
nutné mit na paméti, Ze se nejednalo o tikol, ke kterému byli hudebnici uréeni. Cast&ji
jich bylo vyuzivano ke sluzbé straZni. Té se i¢astnili jiz hudebnici Ceské druziny*
anevyhnula se v nésledujicich letech ani muzikantim nové vzniklych soubort.
Celkové je mozné shrnout, Ze po vétSinu doby fungovani hudebnich téles pred-
stavovalo jejich hlavn{ sluZebni népli vefejné tiéinkovani. Hrélo se jak v interiérech,
jakymi byly napiiklad sly divadel nebo biografd, tak (a to ¢astéji) pod $irym nebem.
Vystoupeni méla nejraznéjsi charakter, podle toho, u jaké prilezitosti a kde se konala.
Kromé krajné nezvyklych situaci, jakou byla napriklad hra pro vojéky primo v zako-
pech,® se vétsinou jednalo o ii¢inkovani na vojenskych slavnostech. Charakteristické
a pro vojenskou hudbu kli¢ové bylo rovnéz hrani za pochodu, kdy byla vyhravajici

43 V.PRASEK, L jizdni pluk, s. 95. Také Josef KLIMENT, Zdpisky legiondrovy, Stiedokluky 2005,
s. 87.

44 Josef KADLEC, Jak se tvorila kapela ,Ceské druziny®, in. E. E. Lauseger (ed.), Pod slavnymi
prapory starodruZiniki (historické vzpominky) V, Praha 1932, s. 76.

a5 VUA-VHA, f. 2. st¥elecky pluk (PL2), kart. 55. D&jiny hudebniho oddilu 2. ées.-slov. sttel. plu-
ku kréle Jittho z Podébrad, s. 17-18.
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Hudebnici 5. &s. stifeleckého pluku spolu se svymi posluchaci z fad ¢s. pacienti a personalu nemocni-
ce japonského Cerveného k¥iZe. Hudba evidentné koncertovala pod vedenim dirigenta (se slavnost-
nim bandalirem a holi), kterym byl nejspi3e stielec (od za¥ 1918 Sikovatel) Vladimir Strakerle. Eger-

$eld, Vladivostok, druhd polovina roku 1918 (sbirka autora).

hudba umisténa do ¢ela pochodového proudu.“s Casté bylo rovné doprovazeni pad-
lych a zemtelych spolubojovnik{ (a nejen jich) na posledni cesté &i rizné dalsi typy
verejnych vystoupeni. Jednat se samozrejmé mohlo i o samostatné koncerty, hrani
béhem prestavek v divadlech ¢i pfimo mimosluZebni uc¢inkovani, kdy hudby hrély
mnohdy ve zmenSené sestavé napiiklad k tanci. Castymi se rovné? stavaly koncerty
charitativniho raZenf, jejichz vynos byl vénovan kuptikladu na invalidn{ spolubojov-
niky ¢i jiné dobroéinné ucely.”

NA POMEZi RAKOUSKO-UHERSKEHO A RUSKEHO KULTURNIHO VLIVU

Hudebni oddily ¢eskoslovenskych legionarti v Rusku predstavuji mimo jiné za-
jimavy kulturni fenomén. Zcela prirozené totiz podléhaly kulturnim vliviim jak
rakousko-uherského, tak ruského prostfedi. Tyto dva pomérné odli$né , hudebni
svéty“ v sobé ¢&s. plukovni hudby nésledné kombinovaly, coz dalo vzniknout své-
razné smésici, kterd se projevovala ve sloZeni repertodru, uzivanych hudebnich
ndstrojich ¢i organizaci hudebnich oddilt. BEéhem svého nékolikaletého ptisobeni

46 Viz naptiklad Cvicebni #dd pro péchotu I, Irkutsk 1919.
47 C’eskoslovenskﬁ dennik 2, 15. 2. 1919, ¢&. 49, nestrdnkovéano. Srov. Ceskoslovenska dennik 2,
4.1.1919, &. 3, nestrankovéno.
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Vlevo sedi ¢esky kapelnik 11. izjumského
husarského pluku ruské armady
Franti$ek Vanék. Pozd&ji vstoupil

do ¢&s. legie v Rusku a od kvétna

1918 vykonaval trad kapelnika

3. &s. stiteleckého pluku. Luckd gubernie,
1913 (shirka autora).

nicméné plukovni hudby prosly vyvojem, ktery nakonec jeden z kulturnich vlivi
zcela uprednostnil.

Nejprve je tfeba zminit nesmazatelnou stopu ¢eskych a slovenskych muzikanta
v rdmci rakousko-uherské i ruské (nejen) vojenské hudby a jejich nemalé zasluhy na
jejim rozvoji. Participace zejména ¢eskych hudebniki na muzicirovani rakousko-uher-
skych vojenskych hudeb pred prvni svétovou valkou, ¢asto i ve vyznaénych funkeich
plukovnich bubeniki & pfimo kapelnikd, se jevi jako vice méné samozrejma.*® O néco
prekvapivéji poté mtize pisobit skute¢nost, Ze desitky ¢eskych hudebnikd pomahaly
s rozvojem vojenskych hudeb i v rdmci predvéleéné ruské armady. Obecné byl podil
¢eskych hudebnikd na budovani samostatné a sebevédomé ruské hudebni kultury
eminentn{,” coZ se nevyhnulo ani okruhu vojenské hudby, ktera byla v porovnéni na-
priklad s rakousko-uherskym protéjskem zna¢né zaostald. Diky nezdjmu Rust o ka-
pelnicka mista se smluvnimi kapelniky postupné staly desitky patfi¢né hudebné vzdé-
lanych Cecht. Pro lepsi predstavu je mozné uvést, ze roku 1910 vice ne jednu osminu
a8 E.VICAROVA, Rakouskd vojenskd hudba, s. 154.
49 Vjaleslav GROCHOVSKI], Cesti hudebnici na Rusi, Praha 2010, s. 9.
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Nejspise prehlidka Ceské druziny velitelem III. arm4dy generalem Radko Dmitrijevem. Za pozornost
stoji velky buben, umistény po ruském vzoru v rémci t&lesa vepredu. Jaroslav, 8. listopadu (26. 10.)
1914 (sbirka autora).

kapelnikd (pti celkovém poétu 692 vojenskych hudeb) ruské armady predstavovali Ce-
$1.5° To spolu s ¢eskymi podnikateli obchodujicimi v Rusku s néstroji a hudebninami,
ktef{ méli na ruské vojenské hudby také znaény vliv, d4va tusit, Ze armadni hudba
v ramci Ruska byla do zna¢né miry formovéana éeskou hudebni kulturou. Pres vyse
uvedené skute¢nosti si ovSem ruské muzicirovani zachovavalo mnoh4 specifika.
Hudebni oddily zakladané v ¢s. vojsku béhem vale¢nych let prozivaly nejmasiv-
néjsi vystaveni ruskému kulturnimu vlivu béhem ptsobeni vojska v rdmei ruské
armady, predevsim tedy do roku 1917. Na za¢4tku tohoto obdob{ ovSem intenzita do-
sahovala zcela jiné irovné nez na jeho konci. Divody je moZné spatfovat zejména
ve sloZeni vojska jako takového. Zpo¢atku bylo totiZ tvofeno takika vyhradné Cechy
usidlenymi dlouhodobé v Rusku.® I ¥izeni hudeb tak pripadlo ruskym Cechtim, kteti
pracovali tak, jak bylo v ruském vojsku zvykem. Postupem ¢asu vS§ak mnoho z nich
vojsko opustilo, a tak jejich podil slabl, az pomér ve slozeni armady zcela prevazil
ve prospéch dobrovolnikii prihlasivsich se ze zajateckych tdbort, do kterych se do-
stali pivodné jako rakousko-uhersti vileéni zajatci.® To se pochopitelné tykalo i hu-
debnikd, kterym byl rusky zptsob fungovani hudebnich oddili zcela cizi. Pomérné

50 J. SCHANILEC, Za sldvou, s. 177.

st Frantifek STEIDLER — Jaroslav BOHAC — FrantiSek BEDNARIK, Ceskoslovenské legie za
svétové vdlky, Praha 1928, s. 9.

52 Aleksandr Charitonovi¢ KLEVANSKIJ, Ceskoslovensti internacionalisté a legiondf'sky shor
v Rusku, Praha 1973, s. 58.
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Hudebn{ oddil 4. ¢s. stfeleckého pluku nastoupeny na prehlidce Gtvaru generdlem Janem Syrovym.
Pred hudbou stoji s holf nejspise dirigent, ¢etat* Sylvestr Holoubek. Kapelnik, spravn{ podporuéik Vac-
lav Valter, stojf pravdépodobné vpravo od télesa na trovni prvnf fady. Velky buben je umistén po ra-
kousko-uherském zptisobu vzadu. Sadrinsk, 12. dubna 1919 (sbirka autora).

logicky tudiZ preferovali zménu zaZzitého systému. Ta byla nasledné zaloZena na
zkuSenosti s rakousko-uherskym zptisobem vedeni vojenské hudby. Z nékterych za-
znamu je mozné pozorovat i jakysi despekt, ktery k ruské hudebni kultute v oblasti
vojenské hudby chovali jako k né¢emu méné preciznimu.*® Na kazdy pad zejména po
odchodu Cs. armadniho sboru z Ukrajiny tvorili &s. hudby az na nékteré vyjimky by-
valf zajatci. Tou dobou uZ vétsina z nich fungovala na rakousko-uherském principu,
coZ se projevovalo nejen vyménou nastroji, ale i Fazenim samotnych téles.>

Celkové by se tedy dalo Fict, Ze na po¢atku svého ptisobeni fungovala hudebni ko-
manda Ceské druZiny (a nebyla nejspise jedind) podle zvyklosti ruské armady, které
se ale s prichodem nového Zivlu byvalych zajatct zacaly vyrazné misit s rakousko-
-uherskymi navyky a metodami. Ty posléze diky personalni obméné ansdmbli zcela
prevazily, a tak ke konci své zahrani¢ni ¢innosti vypadaly hudebni oddily ¢s. legio-
nart v Rusku jako jakési ¢eskoslovenské varianty predvaleénych rakousko-uher-
skych hudeb.% Ostatné i mezivale¢na ¢s. armada principy fungovani svych hudeb-

53 F. BARTOS a kol., Stru¢ny ndstin, s. 25 a 52.

54 Zajimavd byla otdzka umistén{ velkého bubnu a ¢inelt. Zatimco v rakousko-uherské ar-
madeé bylo zvykem fadit velké bici za samotné téleso, ruska armada je naopak umistova-
la doptedu, a to jak za pochodu, tak i béhem hry na misté. A¢koliv hudba Ceské druzi-
ny nejprve uzivala ruského fazeni, postupné se v ¢s. vojsku prosadil rakousko-uhersky
model.

55 Stéle je viak nutné drzet na paméti odli$nosti mezi jednotlivymi hudebnimi oddily &s. vojska.
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Hudebni oddil 5. &. steleckého pluku. Uprostied se $avli a taktovkou sedi kapelnik, sprévni praporéik
Véclav Forman. Po jeho pravici sedi se slavnostnim bandalirem a holi dirigent, nejspi3e stielec Vladi-
mir Strakerle. Na zadni stranu fotografie si nezndmy ptislusnik 5. &s. stfeleckého pluku zapsal: , Hosi
nam zpifjemnili nevesely na3 Zivot.“ Vladivostok, 15. kvétna 1918 (sbirka autora).

nich téles neménila. Ty tak nadéle vychazely z funk¢éniho modelu armédnich hudeb
rozpadlého mocnafstvi.® Fungovani vojenskych hudeb v ¢eském prostoru tak neza-
znamenalo vyraznéjsi diskontinuitu.

VYZNAM

Ackoliv by se na prvn{ pohled mohlo zdat, Ze hudebni oddily byly i pres veskeré vyse
uvedené zalezitosti spiSe zbytnymi vojenskymi ¢4stmi, ve vojsku udrzovanymi z pou-
hého rozmaru veleni, zdaleka tomu tak nebylo. Velice dalezity byl reprezentaéni
aspekt vystoupeni plukovnich hudeb, které utvarely obraz ¢s. vojska v o¢ich spoje-
neckych predstaviteld. Neméné vyznac¢ny byl tento faktor ve styku s mistnim obyva-
telstvem, jehoz ndklonnost ¢i naopak odpor viiéi vojsku byl mnohdy kli¢ovy. Vzbu-
zovan{ sympatii u civilistd za pomoci hudebnich soubori by tak bylo mozné oznaéit
za urc¢itou formu kulturni diplomacie.” Zvlasté pro chudé venkovské obyvatelstvo,

s6 Robert SALEK, Vojenskd hudba. Struéné déjiny, Praha 1956, s. 63.

57 Maja VASILJEVIC — Haris DAJC, Between Courtly, Civil and Military Service. Military Musi-
cians in the Principality and the Kingdom of Serbia, Istrazivanja — Journal of Historical Re-
searches 28, 2017, s. 118-133, zde s. 126.
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Néktei legionati-hudebnici pokracovali ve sluzbé v armadé i po pifjezdu do Ceskoslovenska. Na foto-

(7

grafii je zachycena plukovni hudba &s. p&stho pluku &. 6. Nad bubnem sedi kapelnik Josef Ha3a (v &s. le-
gii v Rusku kapelnik hudebniho oddilu 2. &. jizdntho pluku). Nad nim stoji dirigent, byvaly p¥islugnik
legionarské hudby 6. ¢s. streleckého pluku Josef Knypl. Mezi hudebniky je moZné rozpoznat i néko-
lik dal3ich legiond¥. Mistn& neuréeno (posadkou byl pluk v Olomouci), nejspise po roce 1921 (sbir-

ka autora).

které postradalo vyraznéjsi kulturni vyziti, byl koncert dobte sehrané vojenské
hudby velikou udélosti.

Je nutné rovnéz znovu podtrhnout vyznam hudeb pro samotné ¢s. vojaky. Kromé
ryze lidské potfeby odpo¢inout si a na chvili se odpoutat od tvrdé kazdodenni reality
prinédely vykony hudebnikii rovnéZ zvysovani (¢i alespoti udrZovani) moralky ostat-
nich vojaki a patri¢ny pocit hrdosti, kterou mohli pocitovat diky hudbé, a to jak na
vojsko jako takové a sviij nérod (jeho# kulturni vyspélost byla mnohdy dokazovéna
pravé muzicirovdnim),* tak tieba i na ,sv(j“ vlastni pluk. Spory mezi p¥islusniky
jednotlivych plukd o to, ktery utvar ma lepsi hudbu, nebyly zdaleka fidkym jevem.
Ackoliv se v takovych pripadech vojaci tvarili, Ze hodnoti na zdkladé uméleckych vy-
kont, ve skute¢nosti se vymezovali de facto pouze na zdkladé vlastni pfislusnosti
k patfiénému Gtvaru.*

V nejriaznéjsich soudobych textech pojednévajicich mimo jiné o davodech k bu-
dovan{ hudeb a jejich naslednych tkolech byvaji uvaddény nejcastéji divody, dalo by
se Fici, vzne$ené: ,Pracovaly [...] aby naSe vojsko z@stalo silné nejen fysicky, ale i du-

58 Rudolf KAREL, Symfonicky orchestr ruskych legif, in: Rudolf Medek (ed.), Za domovinu, Pra-
ha, nedatovéno, s. 288.
59 F. BARTOS a kol., Struény ndstin, s. 159.
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Sevné a snaZily se, aby vale¢ny Zivot a Utrapy staly se snesitelnéj$imi.“° Pritom vSak
nelze opomenout i prozaic¢téjsi davody — vojaci kuptikladu prikladali koncertim
znacnou vdhu, jelikoZ mnohdy skytaly prilezitost k navazani kontaktu s opa¢nym
pohlavim. Podobnych prikladd by jisté bylo mozné vyjmenovat vice.

Zavérem lze shrnout, Ze plukovni hudby byly vyznamnou souéésti ¢s. vojska.
Pasobily jak dovnitt armady, tak i vné, pri¢em? zastivaly nejraznéjsi vyse uvedené
ulohy. Jejich dtlezZitosti si byl védom i viidce ¢eskoslovenské zahrani¢ni akce Tomas
Garrigue Masaryk, jak doklad4 nésledujici vzpominka: ,Po ob&dé [b&hem névstévy
2. &s. stfeleckého pluku v Novoselicich 19. srpna 1917; pozn. aut.] prochézel se prof.
Masaryk po zahradé v kruhu dobrovolniktl vyptavaje se a vyslychaje jejich Zadosti
i bolesti. Zde pravé vyslovil se prof. Masaryk, byv upozorneén, Ze se jedna o rozbiti
plukovni hudby, Ze plukovni hudba jest pravé tak nutnd soucastka pluku, jako délo,
ze nesmi byti nikterak podceriovana.“!

RESUME:

The aim of the paper is to briefly introduce the Czechoslovak Legion regimental bands in Russia be-
tween 1914 and 1920. Music played an important role in everyday lives of Czechoslovak legionaries in
Russia. A number of different music ensembles were formed in the army. Apart from leisure music
groups, these were mainly regimental music bands, i.e. official ensembles organised within individ-
ual units. They provided musical accompaniment at military ceremonies, funerals and other events.
They also played to entertain the soldiers. The text starts by discussing their organisation (how many
players they had, who managed them, etc.), which is not easy to describe in general terms, as their
activities tended to be quite spontaneous. It then proceeds to discuss the instruments they played
and their repertoire. It continues with a comparison of the Austro-Hungarian and Russian cultural
influences, which the Czechoslovak Legion regiment bands were exposed to and which they com-
bined in interesting ways. At the end of the day, as the composition of the entire army changed, the
Austro-Hungarian influences prevailed and with them the Austro-Hungarian ways of organising
military bands. The text concludes by discussing the tasks and functions performed by regimental
bands, who were an important component of the Czechoslovak army in Russia and affected both the
legionnaires themselves, the local population and the soldiers of the Entente powers.
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60 Arnost CECHMAJSTR, Hudba, zpév a divadlov 1. stiel. pluku ruskych legii (Dokonéeni), Cesko-
slovensky legionar 15, 6. 1. 1933, ¢. 1, s. 4-5, zde s. 5.
61 VUA-VHA, f. PL2, kart. 55. D&jiny hudebniho oddilu, s. 30.
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