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Priibéh zkousky: Studentka tstné¢ doplnila své prohldseni o originalité svého textu

nasledujicim zptsobem: Prohlasuji, Ze jsem pii tvorb¢ prace
nepouzila nastroji umelé inteligence jinym zpiisobem, nez je
uvedeno ve vyjadieni, které je soucasti textu prace. Ve své praci
studentka vyuzila Al nasledovné: transkriptor odpovédi.

Studentka seznamila komisi s cili, metodologii a zdvéry diplomové
prace. Obhajoba byla pfipravena, ptehledné strukturovana a
presveédciva, a to véetné kultivovaného jazykového projevu.

Otazky a ndméty pro obhajobu — vedouci prace:

1. Na s. 9 autorka piSe, ze v souvislosti s rozSifenim influencer
marketingu vznika nékolik otdzek. Které to jsou?

2. Vysvétlete prosim pojem nativni reklama (s. 52).

3. Mizete konkretizovat skolu, kde vyzkum probihal?

4.s. 58, graf 5, 6: Nemohou byt vysledky zkresleny odliSnym vékem
respondentti?

5. Jak je v soucasnosti koncipovana medialni vychova v RVP? Do
kterych tematickych blokii by bylo mozno zatradit Vase téma? Které
cile by byly relevantni?

6. Jak konkrétné by bylo mozno vyuzit zjisténi z vyzkumu pii vyuce
medialni vychovy?

Otazky a ndméty pro obhajobu — oponent prace:
1. Prosim, shriite cil kvalitativniho vyzkumu. Méli respondenti v
kvalitativni ¢asti vyzkumu
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pozorovat a rozpoznat pouze urcité jazykové jevy? Nebo mohli
identifikovat i jiné nez

Vami zvolené jazykové prostiedky?

2. Mizete bliZze popsat zacatek rozhovort s respondenty? Jak znélo
zadani pro n¢?

3. Prosim, shriite struén¢ znovu hlavni rozdily mezi odpovéd'mi 1. a
2. respondenta (u Vami vybraného piispévku)

Na vSechny otazky studentka odpovédéla poucené a s porozuménim.
V diskusi reagovala pohotové. Vysledek se tedy odviji od pribehu

obhajoby.
Vysledek obhajoby: vyborné (1)
Piedseda komise: gmejkalové Martina, prof. PhDr., Ph.D. ...
Clenové komise: Nedvédova Blanka, PhDr., Ph.D. s

Holanova Radka, PhDr., Ph.D.

Wildova Zuzana, PhDr., Ph.D.
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