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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:

Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

1. Cil

2. Zavér

3. Odkazy a citace

4. Dodrzeni
naleZitosti danych
platnym opati'enim
dékana (mj. abstrakt
v CJ a AJ, vyjadieni
K vyuZiti nastroju
umélé inteligence,
Uprava textu dle
aktualné platné
normy, dané ¢islovani
stranek, aj.)

5. Nastroje umélé
inteligence, jsou
vyuZivany v souladu
S predpisy véetné
Etického kodexu UK
a pri zachovani
originality a integrity
vlastni tvorby
studenta.

6. Jazykova trovei

Formulace
obsahové funkéni,
formula¢né
zietelna.

Shrnuje praci jako
celek, pfesahuje
obsah DP v jeho
hlubsi reflexi a
hodnoceni, reaguje
na cile, obsahuje
argumentované
stanovisko autora.
Vse
dokumentovano,
zifejmé oddéleni
pfevzatého a

vlastniho. Dodrzeni

normy dané
zvyklosti oboru.

ANo

Ano - nebyly
vyuzity

Vhodna vétna
stylistika a
gramaticka
spravnost.

B C N
Drobné Nefunkéni formulace | Chybi.
nedostatky formalné (napft. ptili§

v obsahoveé obecna) i obsahové.
a/nebo funkéni
formulaci.
Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
neobsahuje $irsi
reflexi problemu,
nehodnoti nebo
neobsahuje
stanovisko autora,
nevaze se k cili.
Nezietelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
oddéleni nepiesné, nespravné
ptevzatého a uvadéné infor. zdroje,
vlastniho, drobné | seznam liter.
nedostatky neodpovida citacim,
v citacich a apod.
seznamu
literatury.
NeUplIné: DOPLNIT pii Nevyhovuje
obhajobé: zcela.
Drobné Vyraznéjsi V rozporu
nedostatky nedostatky: s predpisy. Praci
nelze povazovat
za originalni a
vlastni préci
studenta.
Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje
nedostatky ve nedostatky (doplnit zcela.

stylistice a/nebo
gramatice.

priklady):




B. Kuvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka urovern, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni N
Logicka struktura vykladu

N
Argumentace soudu je obsazena a je funkéni

N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

N
Pokud jsou vyuzivany nastroje umélé inteligence, jsou vyuzivany v souladu
S ptedpisy vcetné Etického kodexu UK a pfi zachovani originality a integrity vlastni N
tvorby studenta.
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahrani¢nich, aktuélnost.

N
Autorsky prinos

N
Empirick4 urovei, resp. ¢ast
Vymezeni tkolt (cilf)

N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky z&klad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

N
Interpretacni nebo reflektivni Groven empirickych tdajt

N
Autorsky ptinos

N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu p¥inosu:

Vyvazena prace zabyvajicim se aktualnim tématem $kolni praxe, které sama
identifikovala a neni timto zpisobem dosud U nas zpracovano. V teoretické casti v logické
struktufe na zakladé riznorodych zdroju pievazné v ¢eském jazyce davé autorka zvolené
téma, jimz je nenasilna komunikace, do §ir§iho kontextu a poskytuje ¢tenati zakladni
orientaci v souvisejicich tématech. Ve vztahu k teoretické ¢asti zistava by bylo ptinosné
shromazdit jesté vice informaci o tom, jak je nenasilnd komunikace vyuzivana ve Skolach
v zahranici, pfipadné¢ vice akcentovat problematiku komunikace Zakid primarni Skoly.

V empirickeé ¢asti zvolila autorka adekvatné naroc¢né cile a ty ji podafilo naplnit. Prokazala
dovednost zorganizovat vyzkumné Setfeni a zpracovat a prezentovat jeho vysledky
efektivné. Ze zavéri je ziejmé, Ze si je védoma limitl zvolené metodologie a dokaze
navrhnout relevantni ndméty na ptipadné pokra¢ovani hlubsiho zkoumani. Autenticke
citace z rozhovoru s respondentkami, svéd¢i podle mého nazoru o tom, Zze dokazala pro né
vytvofit bezpeéné prostiedi a empaticky reagovat, tj. prokazat praveé ty dovednosti, které
NVC usiluje rozvijet. Ocenuji, Ze rozhovory reflexi vlastni zkuSenosti za¢inajici ucitelky
kurzem NVC.



Diplomantka pfistupovala ke zpracovani prace po celou dobu mimotadné zodpovedné,
podnéty z konzultaci se snazila vzdy vyuzit. Byla to spoluprace, pii které bylo mozné
rozvoj profesnich dovednosti autorky s radosti sledovat.

Diplomova préce spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim
programu UC¢itelstvi pro 1. stupen ZS a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem (shoda mensi nez 1 %).

Naméty k diskusi pii obhajobé DP:

1) Co pro Vas nejvétsim AHA, které jste si odnesla z praktické zkusenosti s roli
vyzkumnika?

2) Jaky vnimate vztah mezi Rosenbergovou Nenasilnou komunikaci a Gordonovou
Skolou bez porazenych?

3) Je podle Vaseho nazoru mozné v nove prijaté verzi RVP ZV sledovat zvyseny akcent
na kvalitu komunikace a vztaht jako prostiedku a cile vzdélavani? Dolozte.

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobre | dobie | nevyhovuje




