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PoZadované naleZitosti zavérecné prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

(abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah)

A B C N
1. Cil/e Jasné Drobné nedostatky | Nefunk¢ni Neni formulovan.
formulované a V obsahové a/nebo | formulace formalné
adekvatni typu a funkéni formulaci. | (napt. piili§
charakteru prace. obecna) i
obsahové.
2. Prace Reprezentativni Nezietelné Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
S informa¢nimi zdroje (mnoZstvi a | oddéleni nepiesné,
zdroji, dodrZeni kvalita, prevzatého a nespravng uvadéné
formalnich aktualnost), vlastniho, drobné | infor. zdroje,
pravidel. vhodné vybrany a | nedostatky seznam liter.
spravné citovany Vv citacich a neodpovida citacim
dle zvolené cita¢ni | seznamu apod.
normy. literatury.
3. Uroveil Vhodna pravopisna | Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje.
jazykového a stylisticka uroven. | nedostatky ve nedostatky, napf.:
projevu stylistice nebo Casté pieklepy,
gramatice chyby
v interpunkci a
pravopise
4. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Neni formulovan.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah BP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
5. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje.
naleZitosti obhajobe:




A. Kbvalita zavére¢né prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem: A = kvalitni zpracovani, B = diic¢i nedostatky,

vevr

Kritérium

Orientace v pojednavané problematice, v niZ se odrazi znalost relevantnich
prament a odborné literatury.

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni. Terminologie je korektni a jednotna.

Logicka struktura vykladu, ndvaznost jednotlivych kapitol, obsah vytvari
logicky celek.

> > > >

Funkéni provazanost teoretické a empirické/praktické ¢asti, pokud maji prace
tuto strukturu.

Kritérium
Popis metodologie: popis metod, analyzy, a/nebo A | B | C]| NJ|NP
zduvodnéni empirickych postupd aj. ve vztahu k cilim
préce.

Uroven interpretaénich (interpretaéné-analytickych) A B | C| N|NP
dovednosti, schopnost reflexe tématu ¢i ziskanych dat.
Originalita zpracovani: zpracovani prace svédéi o A B | C| N|NP
tvréim zaujeti autora a jeho samostatném uvazovani o
feSené problematice.

B. Slovni hodnoceni a sdéleni autorce zavérecné prace:

Diplomova prace Elisky Novakové si kladla za cil ovéfit v praxi, jak metody RWCT pomahaji
rozvoji ¢tenarské gramotnosti. Kladn¢ 1ze hodnotit teoretickou ¢ast, ta mtize uciteliim (nejen
na 1. stupni) slouzit jako pfehled metod s detailnim popisem moZnych vyhod a vhodnosti
jejich uziti vzhledem k ptisluSné fazi u€eni. DalSim cilem prace bylo vytvofit a realizovat
modelové lekce zamétené na rozvoj ¢tenarské gramotnosti pomoci metod RWCT (Reading
and Writing for Critical Thinking); uzité metody jsou aplikovany vhodné€, nicméné samotné
zhodnoceni efektivity pak jiz vychazi jen z dojmi autorky prace. Studentka v praci
neobjasiiuje, coz je zasadni slabinou prace (viz Vyzkumné cile), jak vypadalo zhodnoceni
modelovych lekci Zaky (jsou vice motivovani ke ¢teni?), tudiZ neni patrné, zda a jak
ovétovala efektivitu metod RWCT.

C. Otazky k obhajobé:

1. Jaké misto zaujima kap. 4 ,,Ctenaiské dilny* v ramci metod RWCT a v koncepci
cilit Vasi prace?

2. Viz text posudku: shrnula byste komisi, jak jste dospéla v zavéru prace ke
konstatovani v tom smyslu, Ze vyzkumné cile byly naplnény, Ze se efektivita metod
prokazala, pri¢emZ neni jasné, jak toto bylo ovéreno?

PredloZena prace spliuje veSkeré pozadavky a podminky kladené na tento typ praci
v ptislusném studijnim programu. Shody v systému Turnitin s jinymi dokumenty nebyly

nalezeny.

V Praze dne 12. ledna 2025
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