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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem piedlozené price je propojit stifedoskolské téma kuzelosecek vyucované v analytické geometrii
s vySetfovanim prubéhu funkci. Jde o origindlni a vhodné zvolené téma, které ma potencial ukotvit
znalosti z obou uvedenych oblasti. Autorka vytvofila sbirku feSenych tloh na vysSetfovani pribéht
funkci, jejichz grafy jsou kuzelosecky nebo jejich ¢ésti. Celkové jde o velmi zdafilou praci. Cil préce
je splnén vynikajicim zptusobem. Splnéni svych cilu autorka reflektuje v zavéru.

Obsahové ¢asti (diplnost, relevance, fazeni)

Obsah prace je rozdélen na uvod, zavér a tii kapitoly. V ivodu autorka popisuje obsah jednotlivych
kapitol a vyuzivani literatury. Prvni kapitola je vénovéna teoretickému vykladu ruznych reprezentaci
kuzelosecek se zaméfenim na analytickou reprezentaci a reprezentaci pomoci grafu funkce. Autorka
zde také popisuje postup vySetiovani prubéhu funkci, kterého se pii feseni tiloh bude drzet. Druhd a
treti kapitola probira celkem dvandct raznych piikladia funkci, které reprezentuji kuzelosecky nebo je-
jich éasti. Kapitoly se odlisuji polohou kuzelosecky, bud'to v zakladni, nebo v obecné poloze. Kapitoly
na sebe dobfe navazuji, slozitost 1iloh postupné graduje. Autorka v praci prochazi vsechny piripady.
Praci lze tedy povazovat za iplnou. Rozsah textu presahuje pozadavky kladené na bakalaiskou praci.
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Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naroénost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Po odborné strance jde o pokrocilejsi partie stfedoskolské matematiky. Z prace je vidét, ze autorka
se v tématu dobie orientuje. Matematickd argumentace, vystavba teorie a spravnost vypoctu jsou
na vynikajici drovni. V feSenich jednotlivych loh jsem nenasel zadnou chybu. Pfikladam jen nékolik
poznamek k neduslednostem a formalnich pfipominek, které vsak nesnizuji kvalitu predlozené préce:

e str. 10 a déle: U rovnice kuzelosecky by bylo vhodné (alespon jednou) uvést, ze koeficienty
a souradnice bodu jsou realnd ¢isla.

e str. 12: Autorka nespravné piSe ,zadnou kuzelosecku v zékladni poloze (mimo ty postradajici
kvadraticky ¢len y?) nelze vyjadfit jako funkci celou, jelikoz se vzdy rozdéluje na dvé éasti“.
Toto neplati pro nékteré singularni kuzelosecky, napi. y2> = 0. Stacilo by dopsat, ze se jednd
o regularni kuzelosecky, coz je ziejmé cilem uvedeného vypoctu. Ackoliv autorka difve uvadi,
ze se bude vénovat regularnim kuzeloseckam, v tomto momentu vykladu jesté neni zfejmé, zda
jde o kuzelosecku singulédrni nebo regulédrni. V poznamce o singularnich kuzeloseckach v dalsim
textu tato situace diskutovana neni.

e str. 18, posledni bod: Autorka podava intuitivni tvrzeni, ze graf funkce se limitné ,zrov-
nobéznuje* se svou asymptotou. Tato intuice je u kuzelosec¢ek spravna, ale obecné jde o prilis
odvazné tvrzeni. Lze si totiz predstavit napf. oscilujici funkce, které protinaji svou asymptotu
na libovolné malém intervalu blizicim se k nekonec¢nu.



e str. 22, 1. odst.: Chybi uvedeni nesecny jako jedné z moznych vzdjemnych poloh piimky a hy-
perboly.

e str. 25 a 26: V popisku Obrézku 9 chybi predpis ,,f(x) =*. V popiscich obrazku kuzelosecek by
bylo vhodné uvadét jejich analytické rovnice.

e str. 34: Pri vyjadreni analytické rovnice funkce autorka pise, ze urcuje inverzni funkci k uvedené
funkci. Ve vypoctu v8ak pokrac¢uje upravami az po analytickou rovnici hledané kuzelosecky.
Vypocet by bylo vhodné rozdélit, aby bylo jasné, co je inverzni funkei a co je jeji doplnéni.

e str. 45, 68: Uvedené ,,Obdobné ilohy k procviceni“ vybocuji z rdmce procvicovacich tloh.
Na rozdil od feSenych tloh jde o slovni tlohy, kde je pro feSeni nutné vytvotit funkéni predpis
z textu. Jde spiSe o tlohy rozsitujici.

e str. 53, 4. ., ale i jinde: Autorka piSe, Ze se nejedné o béznou funkci. Neni zfejmé, co tim mysli.
Navic je zde pieklep.

e str. 65, 1. ¥.: Rovnice je nespravné vysazena na prvnim fadku nové strany. Navic je pouzito
nekonzistentni znaceni pro podil pomoci znaménka + (také na str. 69).

e str. 67, ¢ast Symetrie: Chybi soumérnosti grafu podle os hyperboly.

e str. 101, pfedposledni i.: Je uvedena chybnd tloha k procviceni, zadani je stejné jako u tlohy
feSené vyse.

Pfinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Ptedlozend sbirka je vhodna k pouziti ve vyuce na stiedni skole, ale také v predmétech pro pfipravu
budoucich uciteli matematiky. Jde o origindlni propojeni dvou témat, které je vhodné pro gym-
nazialni vyuku. Nevim o zadném podobném materialu. Praci povazuji za velmi pfinosnou.

Formalni nélezitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
dUprava)

Az na vyse uvedené drobnosti je prace po formélni strance na velmi dobré tirovni a nachézi se v nf jen
nepatrny pocet preklepu. Celkové zpracovani je velmi kvalitni. V textu chybi odkaz na zdroj Kufina:
Deset pohledu na geometrii, uvedeny v seznamu literatury.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouziti)

Autorka pii vystavbé teorie vyuziva jednu zahrani¢ni publikaci. Déle pouziva pfevazné ¢eské ucebnice
a zavérecné prace. Pii popisu zasazeni tématu do vyuky jmenuje zakladni kurikuldrni dokumenty
a jeden némecky psany ¢lanek. Vybér materiali je reprezentativni a pro dané téma postacujici.

Vyjadreni ke kontrole na plagiaty v systémech Theses a Turnitin: Nalezeno 27 podobnych
dokumenttu v systému Theses. Maximalni podobnost 2 %. Vyznacené ndlezy se v uvedenych doku-
mentech vétsinou vubec neobjevuji. V systému Turnitin je celkovd podobnost 9 %. Jde prevazné
o Casti vypoctu, kde se opakuji matematické vyrazy ,lim“ atp.

Dalsi poznamky

V préci chybi vyjadieni k vyuziti ndstroju umélé inteligence podle Opatieni dékana ¢. 28/2024, ¢l. 7,
bod 1.k). Vzhledem k tomu, ze toto opatfeni nabylo uc¢innosti pfiblizné dva mésice pred odevzdanim



uvedené préice a zatim se nepodarilo ho zavést do fadné praxe, nepovazuji to za zavazny nedostatek.
Jsem presvédcen, ze prace je vlastnim dilem autorky.

Hodnoceni: Price spliuje pozadavky kladené na bakalarskou préci.
Otazky k obhajobé:

1. Miuzete stru¢né popsat problematickd mista, kterd vzniknou pii hledani charakteristickych
prvku kuzelosecek reprezentovanych grafem funkce?

2. Muzete vysvétlit, co myslite pojmem ,bézna“ funkce?
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