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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zamétuje na komparativni analyzu populistickych politickych stran
v Ceské republice a Polsku v obdobi 2013-2023. Prostfednictvim metodologie zahrnujici
analyzu stricto sensu (politickych programl jako oficidlnich dokumentl) a largo sensu
(komunikace na socidlnich sitich, vetfejnych prohldseni a politickych ¢inl) zkouma
dynamiku populistickych strategii a jejich dopad na politické prostfedi obou zemi. Vyzkum
se zamé&fuje na historicko-nacionalni faktory, vztah k Evropské unii, cilové voli¢ské skupiny,

miru xenofobie a antisystémové postoje.

Vysledky ukazuji, Ze piestoze populistické strany v obou zemich sdileji spole¢né
charakteristiky, jako je dualisticka rétorika a vyuzivani charismatickych videt, vykazuji
také zasadni rozdily vyplyvajici z jejich kulturné-politického kontextu. Zatimco Ceské
strany, jako je ANO 2011 a SPD, akcentuji zejména technokraticky populismus, polské
strany, napfiklad Pravo a spravedlnost a Konfederace, kladou vétsi diiraz na narodni identitu
a konzervativni hodnoty. Analyza rovnéz odhaluje riziko polarizace spole¢nosti a vytvareni

napéti mezi riznymi skupinami voli¢li, coZ miZe oslabovat liberalné¢ demokratické instituce.
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Abstract

This bachelor's thesis focuses on a comparative analysis of populist political parties in the
Czech Republic and Poland during the period 2013-2023. Through a methodology that
encompasses stricto sensu analysis (political programs as formal documents) and largo sensu
analysis (communication via social media, public statements, and political actions), the study
examines the dynamics of populist strategies and their impact on the political landscape of
both countries. The research centers on historical-national factors, relationships with the

European Union, target voter groups, degrees of xenophobia, and anti-systemic attitudes.

The findings reveal that while populist parties in both countries share common
characteristics, such as dualistic rhetoric and the reliance on charismatic leaders, they also
display significant differences stemming from their cultural and political contexts. Czech
parties, such as ANO 2011 and SPD, predominantly emphasize technocratic populism,
whereas Polish parties, including Law and Justice (PiS) and Confederation, place greater
focus on national identity and conservative values. The analysis further highlights the risks
of societal polarization and the creation of tensions among various voter groups, which may

undermine liberal democratic institutions.

Keywords
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Title

Populism in conflict with liberal democracy: a comparative analysis of Poland and the Czech
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Uvod

Populismus se stal jednim z nejdiskutovanéjSich fenoménti soucasné politické
scény. Tato politickd ideologie, nebo 1épe feceno strategie, pronikla do politickych systému
napfi¢ kontinenty a vyvolala Siroké debaty mezi odborniky i vefejnosti. Navzdory své
popularité¢ zlstava populismus obtizné definovatelny, pficemz jednim z pfistupd je jeho
oznaceni jako ,,thin-centered ideology“. Tento koncept se zaméfuje na vybrané aspekty
spoleCenského zivota a polarizuje spole¢nost na ,,dobry lid*“ a ,,zkorumpované elity*.
Zaroven je populismus flexibilni a Casto se kombinuje s dalS§imi ideologiemi, jako je
nacionalismus nebo technokracie, coz mu umoznuje adaptovat se na rdznorodé
socioekonomické a kulturni kontexty.

Jednim z hlavnich rysi populismu je jeho schopnost oslovovat volice
prostiednictvim jednoduchych, emocionalné nabitych narativii. Populisté Casto vyuzivaji
postav charismatickych vidct, ktefi se stavi do role zachrancii a nositelt zmény, resp.
,havratu k normdlu“. Tato rétorika ma moc mobilizovat volie, ale zarovein polarizuje
spole¢nost a redukuje slozité politické otdzky na jednoducha hesla. Rizné podoby
populismu, jako je nacionalni populismus zdiirazitujici narodni identitu, ¢i technokraticky
populismus spoléhajici na odborné znalosti, ukazuji, jak variabilni a pfizptsobivy tento
fenomén miize byt.

Pokud hovotime o populismu, je potieba se ptat, zda skutecné ptedstavuje pro
demokracii problém. Mozna se dokonce lze uchylit k myslence, ze populismus je dokonalym
ztélesnénim demokracie. Samotné slovo populismus odkazuje na fecké populus, tedy lid.
V demokracii, tedy vladé lidu, by pfitom méla platit maxima ,,vox populi, vox Dei* (hlas
lidu, hlas Bozi). V onom statu — Leviatanovi, kde lid sam se stavd Bohem, je hlas tohoto lidu
skute¢né hybnou silou smyslu samotné existence statu.!

Takové chapani demokracie by nutné znamenalo, ze populismus je statotvornou
ideologii, ktera nejlépe reflektuje zajmy lidu a spravedlnost. Takto popsané statni zfizeni ale
neni ve skutenosti demokracii, nybrz ochlokracii (tj. ,,vladou lizy*). Moderni liberalni

demokracie se fidi zasadou, Ze demokracie je vlada vétSiny, pfi respektovani prav mensiny

'Thomas Hobbes, Leviathan (Praha: Oikoymenh, 2009), 12-17.
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a jednotlivce (srov. zméni Ustavniho zékona &.1/1993 Sb., Ustava a ustavniho zakona
¢.2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod). Ostatné i vySe pfedstaveny citdt Alcuina
z Yorku cely zni: ,,Nenaslouchejte tém, kteri tvrdi, ze hlas lidu je hlasem Bozim, zbésilost
davu je vidy blizkd Stlenstvi.“?

Pro ucely této prace autorka zvolila metodologie komparativni analyzy, ktera se
zaméfuje na zkoumani politickych programii populistickych stran v Ceské republice a
Polsku v obdobi 2013-2023. Termin ,,politicky program® musime pro ucely této prace
chépat ve dvou rovinéch, tedy v roving politického programu largo sensu a stricto sensu.

Politickym programem stricto sensu chapeme jasn¢€ vymezeny nepsany nebo Castéji
psany dokument urcujici aktualni politické cile subjektu, kterymi se snazi oslovit potencialni
voliCe. V jisté nadsazce lze uvést, ze takovy program ptedstavuje obdobu jidelniho listku
v restauraci. M4 totiz za cil predstavit Siroké vefejnosti v ucelené formé vize politického
subjektu a sliby krokt které ucini, pokud se dostane k moci.

Programem /largo sensu rozumime rozsifeni programu v uz§im slova smyslu o
kontext, tedy predev§im vyjadieni jednotlivych ¢Elend politického subjektu, videospoty,
konkrétni kroky denni tzv. ,,politické prace®. Zaméteni se na program stricto sensu by pfislo
bez tohoto kontextu o svou vypovidajici hodnotu. Voli¢ je totiz vice nez dfive vtazen do
kazdodenniho kontaktu s politikem. Pfedev§im rozmach socialnich siti vedl k nalezeni
nového piimého kontaktu mezi aktivitou politika (zjednodusen¢ ,.kampaii®) a voli¢i. Tato
nova realita se v oblasti politického marketingu projevuje zménou dynamiky komunikace a
formovani programu largo sensu. Dulezitost zprostiedkovatelli, tedy tradi€nich médii,
v komparaci se zminénymi socialnimi médii upada. Formovani programt politickych entit,
a predevsim téch populistickych, nabralo jinou dynamiku. Moznost kazdodenniho a ptimého
kontaktu nuti politické subjekty vymezovat své pozice a ndzory prakticky v readlném case.
Proto je daleko piinosnéj§im zkoumat a komparovat programy populisti v Ceské a Polské
republice jako dynamickou komunikaci, nikoli jen petrifikovany dokument.

Provedend analyza stricto sensu a largo semsu vytvari komplexni pfistup,
umoziujici pochopeni dynamiky populistickych programii a jejich schopnosti komunikovat

s voli¢i. Sbér dat probihal ze dvou hlavnich zdroji — primérnich, zahrnujicich programy stran

2"Virtue Ethics". The Oxford Dictionary of Philosophy. 4. vydani. Oxford Reference. Dostupné
z: https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780191826719.001.0001/q-oro-ed4-
00000192 (stazeno 21. prosince 2024).
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a jejich vetejné vystupy, a sekundarnich, jako jsou odborné publikace, analyzy a zpravy
politologd.

Pro komparaci byly definovany klicové analytické kategorie, které reflektuji
podstatné aspekty populistickych strategii. Ty zahrnuji historicko-nacionalni faktor,
zahrani¢népolitickou orientaci a vztah k Evropské unii, cilové volicské skupiny, projevy
xenofobie a antisystémovost. Metody pouzité k analyze zahrnuji obsahovou analyzu
politickych textl, diskurzivni analyzu jazykovych prostfedkli a komparativni analyzu
zaméfenou na identifikaci podobnosti a rozdild mezi Ceskymi a polskymi stranami.
Vysledky jsou strukturovany podle téchto kritérii, coz umoznuje identifikovat specifické
rysy populistickych stran v obou zemich a jejich vliv na politicky systém a voli¢skou
zakladnu.

V Ceské republice a Polsku se populismus projevil riiznymi zptisoby, a to jak v
podobé nacionalné orientovanych hnuti, tak i technokraticky ladénych politickych stran. V
ceském prostiedi predstavuje technokraticky populismus zejména hnuti ANO 2011, zatimco
naciondlni populismus je vyrazné zastoupen stranou Svoboda a pfima demokracie (SPD). V
Polsku je populismus spojovan piedevsim se stranou Pravo a spravedlnost (PiS), ktera klade
diiraz na konzervativni a narodni hodnoty. Zaroven je reprezentovana i novéjSimi
uskupenimi, jako je Konfederace svobody a nezavislosti, jez kombinuje prvky nacionéalniho
a euroskeptického populismu. V poslednich letech se vSak vyvijeji 1 dalsi politick4 uskupeni
motivovana siln¢jSimi motivy populismu, jako napiiklad Konfederace svobody a
nezavislosti.

Hnuti ANO 2011 v Ceské republice vyuzilo rozéarovani voli¢i z tradi¢nich
politickych stran a pfineslo do Ceské politiky prvky technokratického populismu. Hnuti
vedené Andrejem BabiSem slibovala efektivni fizeni statu a oslovila Sirokou skupinu volict,
zejména z fad niz§i a stfedni tfidy. Na druhé strané¢ SPD Tomia Okamury stavi na diirazu na
narodni suverenitu, pfimou demokracii a vymezeni se vici imigraci a Evropské unii. V
Polsku pak dominuji populistické strany s odliSnym diirazem na narodni identitu a historické
otazky, které jsou tradicnimi narativy polské doméaci politiky.

Naproti tomu Pravo a spravedlnost akcentuje katolické hodnoty a tradice, bojkotuje
otazky migrantl nebo napfiklad prava sexudlnich menSin. Zajimavé je, ze Konfederace v
j&dru svych prohldseni nepiina§i mnoho novych populistickych akcentti, snad kromé
ptekvapivého orientovani na Rusko ¢i agresivnéjsi vyroky na adresu menS$in a migrantd,

zaroven je vice vybirava v otdzkach mezinarodnich partnert a ¢lenstvi v Evropské unii.
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Realita poslednich let se blizi stavu ,,permanentni kampané* ktera byla diive znama
zejména ve Spojenych statech americkych.? Jak bude ukéazano v hlavnich kapitolach této
bakalarské prace, program populistil se permanentné ptizpisobuje ménicim se prioritdm
cilové skupiny voli¢i. Proto bude zdkladem vyzkumu komparace programme-in-action
(“politics*) nad programme-in-books (“policy*).

Autorka se rozhodla pro zvolené téma zejména kviili jeho aktualnosti a naléhavosti,
s niz populistické vladni strany plisobi na domaci i nadnérodni politické scéné. Fenomén
populismu nelze vnimat jako ojedinélé piipady nebo vyjimky ve stabilnim vyvoji
demokratickych politickych systému, nybrz jako $irsi trend, ktery v soucasné dob¢ ovliviiuje
staty, zejména v oblasti stfedni Evropy. Tento trend je obzvlasté patrny v Polsku a
Mad’arsku, kde se uspéch populistickych stran vyrazné¢ projevil.

Soucasné vlady téchto zemi pii prosazovani své agendy celi institucionalnim
omezenim, kterd brani zneuziti politické moci ve prospéch vétSinového zajmu. Mezi klicové
bariéry patfi zejména nezéavislé soudy a nezavisld média, jeZ jsou nezbytné pro ochranu
demokracie. Pravé funk¢ni a silné instituce hraji zasadni roli pii zajiStovani ochrany
lidskych prav a svobod, véetné respektu k praviim menSin, které byvaji populistickymi
stranami ¢asto marginalizovany.

Cilem této prace je analyzovat a komparovat populistické politické strategie a
rétoriku populistickych stran v Ceské republice a Polsku mezi lety 2013 a 2023. Pro
komparaci byly vzdy vybrany dvé strany, a to dle nasledujiciho kli¢e. Prvni stranou je vzdy
silné uskupeni, které ma vysoka procenta volebniho potencidlu a je tak redlnym kandidatem
na vedouci pozice vlady dané zemé. Druhou vybranou stranou je v obou piipadech mensi
strana, kterd vSak ma agresivngj$i rétoriku a je v komparovanych zemich brana za vice
extrémni ¢i protestni a nonkonformni.

Vyzkum se zaméfuje na srovnani programu stran Pravo a Spravedlnost,
Konfederace svobody a nezavislosti, ANO 2011 a Svoboda a pfima demokracie. Porovnava
jejich cilové voli¢ské skupiny a zptisob komunikace, ptistup stran k zahrani¢ni politice ¢i
pfimo k Evropské unii, akcentovani historicko-nacionalniho faktoru, xenofobii a
antisystémovost. Zarovei reflektuje, jak populismus formuje politické rozpoloZeni Polska a

Ceské republiky. Odpovida si tak na vyzkumnou otizku: "Jaké jsou hlavni rozdily ve

3Corey Cook, ,,‘The Contemporary Presidency’: The Permanence of the ‘Permanent Campaign’: George W.
Bush’s  Public  Presidency®, Presidential ~ Studies  Quarterly32, ¢ 4  (2002): 753—
764, http://www jstor.org/stable/27552439 (stazeno 13. prosince 2024), 753.
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strategiich populistickych stran v Ceské republice a Polsku v letech 2013—2023 a jaky vliv
maji tyto strategie na politické rozpolozeni zemé&?"

Komparace odhalila zasadni podobnosti a rozdily mezi populistickymi stranami v
Ceské republice a Polsku. Spole¢nym rysem je dualistickd rétorika, ktera stavi "obyéejné
lidi" proti "zkorumpovanym elitdm," a vyuzivani charismatickych vidci schopnych
mobilizovat voli¢skou podporu. Tyto strategie slouzi k posilovani politického vlivu a
rezonuji s volici, ktefi se citi byt opomijeni tradi¢nimi stranami. Pfestoze se populisticka
ideologie objevuje napfi¢ zkoumanymi subjekty, jednotlivé strany ji aplikuji odlisné, coz
ukazuje na vyznam historického, kulturniho a politického kontextu.

Klicovym rozdilem je vnimani voli¢l — nékteré strany, jako Pravo a spravedlnost,
Konfederace a SPD, vidi své volice jako homogenni skupinu sdilejici spole¢nou historii a
narodnost, zatimco jiné, napiiklad ANO 2011, cili na voli¢e jako obCany se spole¢nym
problémem. Tento rozdil ovliviiuje i postoje stran k zahrani¢ni politice a Evropské unii — od
silného vymezovani vi¢i EU az po méné radikdlni postoje. Analyza zdiraznila, Ze
populistické strany casto polarizuji spolecnost prostiednictvim antiestablishmentové
rétoriky a protiimigracnich postoji. Vysledkem vyzkumu je lepsi pochopeni dynamiky
populistickych programil a jejich vlivu na politické systémy obou zemi, coz poskytuje

uzite¢ny zaklad pro dal$i zkoumani populismu v modernich demokraciich.
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1. Teoreticka c¢ast

1.1 Jak definovat populismus

Populismus se stal moédnim slovem 21. stoleti.* Casto diskutovany kontroverzni
fenomén se $ifi napti¢ kontinenty a politickymi systémy. Vyvoj populismu je neustle v
pohybu, tudiZ jeho vyzkum se rovnéz vydava vpied.’ Populismus je velice tézké definovat.
Neékteii odbornici (naptiklad Kurt Weyland) uvazuji o populismu jako o dalsi politické
ideologii, jini naopak hovoii o takzvané “thin-centered ideology” (naptiklad Case Mudde).®
Takzvand ,,uzkd ideologie* se soustfed'uje pouze na vybrané aspekty spolecenského a
politického Zivota a slouZi jako zaklad pro politickou akci a mobilizaci.” Na rozdil od Gplné
politické ideologie neposkytuje souborné zobrazeni spoleCnosti, ale zamétfuje se na
specifické prvky, predevsim na strukturu politické moci a formy politickych procest.?

Tato ,,0zké ideologie® pak miize byt snadno kombinovatelna s dal$imi dil¢imi
ideologiemi, naptf. komunismem, ekologismem, nacionalismem ¢i socialismem. Zatimco
jiné politické strategie se drzi viceméné svych programi, populismus je siln¢ moralisticky —
politi¢ti oponenti nejsou osoby s rozdilnymi prioritami a cili, jsou to nesmifitelni neptatelé,
se kterymi nelze nalézt spole¢nou feé ¢i kompromis.”

Populismus je do jisté miry vyprazdnény pojem, kterym voli¢i, obané ¢i odbornici
popisuji ty strany, které se snazi si voli¢e kupovat ¢i se jim piespiili§ podbizet. !° Populismy
napii¢ Evropou jsou vzdy trochu jiné, lisi se typem volict, apely ¢i ptimo cili politiki, vzdy
maji ale jedno spolecné — vytvareni diskurzu mezi elitami a “dobrym/normalnim lidem”.
Francouzsky politolog Pierre-André Taguieff vytvofil typologii populismu, kterd ho
rozd¢€luje na dva hlavni typy: populismus protestu a populismus identity. Prvni typ, socidlni

populismus, stavi proti sobé zkorumpované politické, ekonomické, socidlni nebo kulturni

4_Jan Kubik with Cas Mudde in conversation on populism*, YouTube video, natodeno 22. dubna 2022, 55:00,
postovano 22. dubna 2022, https://www.youtube.com (stazeno 7. ¢ervna 2024).

5 Vlastimil Havlik a Aneta Pinkova, Populist Political Parties in East-Central Europe (Brno: Masarykova
univerzita, 2012), 20.

®Cas Mudde, ,The Populist Zeitgeist, Government and Opposition39, & 4  (2004):
549, https://www.cambridge.org/core/journals/government-and-opposition/article/populist-
zeitgeist/2CD34F8B25C4FFF4F322316833DB94B7 (stazeno 13. prosince 2024).

7 Kocian Jifi, Kubat Michal, Mejstiik Martin, Populismus v casech krize, 15.

8Havlik a Pinkova, Populist Political Parties in East-Central Europe, 38.

°Mudde, ,,The Populist Zeitgeist“, 551.

19 Daniel Prokop, Slepé skvrny (Praha: Host, 2019), 137.
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elity a prosty, poctivy a moralni lid. Tento typ odmit4 zastupitelskou demokracii a prosazuje
pfimou demokracii. Druhy typ, populismus identity, spojuje lid s ndirodem a stavi proti nim
nepiatele-cizince, kteti chtéji vnucovat svoji kulturu a vyuzivat bohatstvi naroda. Elity jsou
obviflovany z toho, Ze zradily ndrod tim, Ze umoznily ptichod cizinct nebo se s nimi spol¢ily.
Tento pristup vede k narodnostni nesnasenlivosti a protiimigra¢ni politice.!! Zkorumpované
a od reality odtrZen¢ elity v tomto narativu konaji proti lidu a vnucuji mu rozhodnuti, ktera
jsou vyhodna jen pro vladnouci elity.!? Populisté pak pfinaseji do politiky idol spasitele.
Vétsinou je timto spasitelem jedna osoba, kterd usnadniuje rozpoznatelnost strany a
personifikuje tuto politickou silu. Navzdory tomu, Ze zminéna persona-zachrance je v drtivé
vétsSiné mocny ¢i bohaty Clovek, snazi se populisté presveédcCit volie o tom, ze jsou soucasti
prostého lidu a chapou tak kazdodenni utrapy i radosti “norméalnich” lidi. Pfitom paradoxem
zUstava, ze drtiva vétSina téchto samozvanych muzi z lidu je samotnym zosobnénim elity
(naptiklad Donald Trump a jeho kritika vlddnoucich elit z Ivy League, které je sdm rovnéz
soucasti)!3. Tento spasitel vSe napravi, vymyti korupéni elity a dobrému lidu vrati do rukou
politickou moc skrze procesy piimé demokracie.!'*

Politicky populismus je typicky pro extrémné pravicové politické strany. Tyto
strany obhajuji neomezenou svrchovanost lidu (naroda), kterd je ohrozena jak zvenci
(naptiklad Evropskou unii), tak zevnitt (riznymi menSinami). Tento populismus je zaroven
antipoliticky, protoze vnima instituce a nastroje zastupitelské demokracie jako hrozbu pro
svrchovanost lidu. K obnoveni této svrchovanosti prosazuji pfimou demokracii, kterd ma
piedat politickou moc zpét ptimo do rukou lidu.!'®

Je lepsi o populismu hovotit spise jako o strategii komunikace nez o ideologickém
sméru. Skrze populistickou rétoriku se totiz dany politicky subjekt snazi vytvaret diskurz ¢i
pfetvaret jiz existujici relevantni diskuse na kulturni souboj, ktery rozdéli spolecnost,
polarizuje voli¢sky elektorat a snadno tak vytvoii vymezeni “my” a “oni”.!® Tato

jednoducha, avsak silnd dichotomie poskytuje zdklad pro mobilizaci voli¢l a vytvafi pocit

Ji¥{ Kocian, Michal Kubat a Martin Mejstiik, Populismus v casech krize (Praha: Karolinum, 2021), 16-17.
2Prokop, Slepé skvrny, 144.

13 Erik Tabery, Opusténd spolecnost (Praha: Paseka, 2017), 117.

YCaramani, Daniele. The Nationalization of Politics: The Formation of National Electorates and Party
Systems in Western Europe. Cambridge: Cambridge University Press, 2017. RovnéZ se o narativu spasitele
v populistickych pfistupech zminuje: Suchanek, Vojtéch a Jan Hasman. Moderni politické systémy. Praha:
Karolinum, 2022.

15 Vlastimil Havlik a Aneta Pinkovd, ,Populisté, protestni strany, outsidefi? N&kolik poznamek ke
konceptualizaci populistickych stran®, Rexter €. 2 (2012): 122-124.

16 Prokop, Slepé skvrny, 143.
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sounalezitosti a legitimnosti. Nicméné kritici argumentuji Ze toto déleni spolecnosti je
povrchni a zjednodusuje slozité problémy, casto vyvolava nendvist vii¢i menSindm nebo
nezaddoucim skupinam.!” Studie ukazuji Ze ekonomickd nerovnost, socidlni rozdily a
nedtvéra v politické instituce mohou vytvafet pidu pro vzestup populismu.'8

Jednim z hlavnich ryst populismu je jeho schopnost manipulovat emocemi a pocity
lidi, Casto na ukor fakti a raciondlni diskuse. Populisticti lidii Casto ptichazeji s
jednoduchymi, silnymi sdélenimi, kterd rezonuji s pocity hnévu, strachu nebo pocitem
zanedbavani. Tato sdéleni jsou ¢asto doplnéna charismatickym “vidcem,” ktery dokaze
upoutat publikum a vyuzit jeho podporu k prosazeni svych politickych cild.!” Nicméng,
zatimco nékteii ho vidi jako odraz skute¢nych obav ob¢anii a legitimitu demokracie?’, jini
ho oznacuji za manipulativni nastroj, ktery vyuziva iraciondlnich emoci a rozdéluje
spole¢nost.?!

Case Mudde v rozhovoru pro iRozhlas.cz tekl: “Miij ndzor jako akademika je, zZe
pouze termin populismus toho zahrnuje zkratka prilis malo.” *? Samotny termin populismus
je tak Siroky, ze oznacuje mnoho (pii hlubsim pozorovani) nesourodych ¢lanki. Pro ucely
této prace budou v nadchazejicich kapitolach rozebirdny pouze pro kontext dileZzité

populismy, a to nacionalni populismus a populismus technokraticky.

1.2. Nacionalni populismus

Nacionalni populismus v poslednich letech vyrazné vzrostl a stal se klicovym
hra¢em v politické krajiné mnoha zemi. Tento fenomén kombinuje prvky nacionalismu s
populismem a Casto vytvaii siln¢ emotivni a polarizujici politické prostiedi. Jednim z

hlavnich aspektl nacionalniho populismu je jeho zdiiraziiovani narodni suverenity a ochrany

"Margaret Canovan, ,, Trust the People! Populism and the Two Faces of Democracy*, Political Studies 47, ¢.
1 (1999): 9.

18 Kurt Weyland, ,,Neopopulism and Neoliberalism in Latin America: Unexpected Affinities®, Studies in
Comparative International Development 31, ¢. 3 (1996): 8, https://doi.org/10.1007/BF02738987 (stazeno 13.

prosince 2024).
19 Paul Taggart, ,,Populism and representative politics in contemporary Europe®, Journal of Southern Europe
and the Balkans Online 9, ¢. 3 (2004):

274, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/1356931042000263528 (stazeno 13. prosince 2024).

20 Jan-Werner Miiller, What Is Populism? (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2016), 51.

2ICas Mudde a Cristobal Rovira Kaltwasser, Populism: A Very Short Introduction (Oxford: Oxford University
Press, 2017), 11.

22 Cas Mudde, rozhovor pro iROZHLAS.cz, ,,Nizozemsky politolog Cas Mudde: Populismus neni nutné krajni
pravice®, https://www.irozhlas.cz/zpravy-svet/nizozemsky-politolog-cas-mudde-populismus-krajni-pravice-
evropska-unie-donald 1905291321 cha (stazeno 13. prosince 2024).

15



narodni identity. Politici propagujici tuto ideologii Casto stavi "lid" proti "elit€" (coz je
spoleénym bodem vSech populismil), pficemz zdiirazituji potfebu chranit narodni zajmy a
zachovat kulturu a tradice zemé (v tom se tento populismus 1ii od jinych).??

Nacionalni populismus méa kofeny v riznych socioekonomickych faktorech,
zejména v ekonomické nerovnosti, problémech spojenych s imigraci a nedivéry vici
tradicnim politickym stranam. Tyto faktory vytvareji zdzemi pro vzestup populistickych
hnuti, kterd slibuji jednoducha feSeni komplexnich problémti a zdanlivé odpovidaji na obavy
voli¢t.?* Podle Muddeho a Kaltwassera je nacionalni populismus definovan jako:
"ideologie, ktera zdiiraznuje narodni suverenitu, kritizuje elity a migraci a tvrdi, Ze politicky
establishment opomiji zajmy obycejnych lidi.">

Mudde a Kaltwasser rovnéz hovoii o jakémsi hypotetickém “statku” populismu a
nativismu.?® Tento tandem oznacuji za hlavniho stra§dka a potencidlni hrozbu liberalni
demokracie celé Evropy. Nativismus, ideologie spjata “s hnutimi, které usiluji o zachovani,
obnoveni nebo rekonstrukci vybranych aspektti nativni (domaci) kultury v reakci na
vnimanou vné&js$i hrozbu?’ se v poslednich letech v politickém prostiedi Evropy ¢asto
kombinuje s populismem a vytvaii tak novou Skalu krajné pravicovych ¢i pravicovych
populistickych politickych subjektt.?8

Kli¢ovou soucasti nacionalniho populismu je jeho diiraz na narodni identitu a
kulturni soundlezitost. Politici zastupujici tuto ideologii Casto vyuzivaji rétoriku, které stavi
"nas" proti "jim" a zdUraziuje potfebu ochrany tradi¢nich hodnot a zvyklosti zemé. Tento
nacionalismus muze byt doprovazen xenofobii a antievropskymi postoji, coz casto vyvolava
napéti v ramci spole¢nosti a mezinarodnich vztaht.?

Nacionalni populismus vSak také vyvolava obavy ohledné jeho dopadi na

23 Roger Eatwell a Matthew Goodwin, National Populism: The Revolt Against Liberal Democracy (London:
Penguin Books, 2018): 34.

24 odpovidat na komplexni problém a z n&j plynouci obavu pouze jednoduchym ano &i ne, neni feSeni — proto
zdanlivé odpovidaji.

25 Cas Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 2007)
Rovnéz se zminuje i publikace: Cas Mudde, ed., The Populist Radical Right: A Reader (London: Routledge,
2017): 47.

26 Hans-Georg Betz, ,,Nativism across time and space*, Swiss Political Science Review 4, &. 23 (2017):
341, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/spsr.12260 (stazeno 13. prosince 2024).

27 Nativismus a populismus v Cesku*, Geo-UNCE, https://geo-unce.natur.cuni.cz/nativismus-a-populismus-
v-cesku/(stazeno 13. prosince 2024).

28 Anna Guasti a Lenka Bustikova, ,,Varieties of Illiberal backlash in central Europe®, East European Politics
and Societies 70, ¢. 2 (2023): 135-
141, https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/10758216.2022.2156889 (stazeno 13. prosince 2024).

2 Eatwell a Goodwin, National Populism, 37.
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demokracii a lidska prava. Kritici argumentuji, ze tato ideologie podkopava pluralismus,
svobodu tisku a rovnost pted zdkonem a posiluje autoritarské tendence ve vlade. Miiller
naznacuje, ze "populismus je nebezpecny, protoze oslabuje diilezité demokratickeé instituce
a zpochybnje diilezité liberalni principy." **Nicméng, je dilezité si uvédomit, Ze nacionalni
populismus neni monoliticky a jeho projevy se mohou liSit v zavislosti na konkrétnich

politickych, socidlnich a historickych kontextech.

1.3. Technokraticky populismus

Technokraticky populismus pfedstavuje paradoxni spojeni technokratickych prvkd,
které se opiraji o odborné znalosti a raciondlni analyzy, s populistickymi strategiemi, které
oslovuji emoce a obavy volici. Tento politicky pristup se stava stale vyznamnéj$im v
dne$nim politickém prostiedi, kde je divéra vetejnosti v tradini politické elity a instituce
Casto otfesena. Pfikladem mohou byt redlné i uméle zvelicené problémy jako korupcni
kauzy, krize elit, korup¢ni aféry, agresivni kampané apod.>!

Technokraticky populismus je definovan dirazem na odborné a analytické
kompetence, vhodné kvalifikace pii formovéanich politiky a feSenim slozité otazek
spolecnosti, které ji trapi a zdanlivé nikdo se nema k jejich feSeni. Technokrati v politice se
snazi realizovat efektivni a pragmatické politiky zaloZzené na védeckych pozorovanich a
empirickych datech. Jak poznamenava Peter Mair, politolog na univerzit¢ v Leidenu:
"technokrati casto argumentuji, Ze politika by méla byt zaloZena na odbornych znalostech a
racionalni analyze, nikoli na emocich a populismu.”? Coz je samo o sob& paradoxem,
jelikoz, technokraticky populismus kombinuje racionalni vécny piistup s emocemi a
populismem.

Technokraticky populismus stavi sviij diskurz na slibu poskytovani ,ulev* od
povinnosti pro fadové obCany. Tento pfistup se ¢astecné odliSuje od tradicni, obecné znamé
definice populismu, kterd se zamétuje na navraceni moci do rukou nezkorumpovaného,

dobrého lidu. Misto toho technokraticky populismus nabizi technokraticka ¢i manazerska

30 Miiller, What Is Populism?, 14.
31 Tomas Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2022): 122.
32 Peter Mair, Ruling the Void: The Hollowing of Western Democracy (London: Verso Books, 2013), 21.
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feSeni a vizi ,,business* plani*?, kde je stat Fizen jako firma — tudiz bez zakulisni politiky &i
nepruhlednych dohod mezi politiky.?*

Jednim z ptikladii technokratického populismu je, v Cesku tolik znamy, diraz na
védeckého poradce ¢i odbornika ve vladnich funkcich nebo pouziti odbornych komisi k
rozhodovani o kontroverznich otazkach. *> Tento pfistup mize posilit dojem, Ze politicka
rozhodnuti jsou zaloZena na odbornych znalostech a analytickych tvahach, coz ma za cil
zvysit divéru vetejnosti v politicky systém, ktery bude v pevnych rukou kompetentnich
specialistii. Problémem je, Ze technokraticky populismus pouziva véjicku odbornosti jako
vytah k moci a zminéni odbornici jsou €asto skvélymi specialisty v oboru, nicméné jim chybi
vlastnosti politika, a pfedevsim jeho politickd odpovédnost. Vlada zalozend na odbornicich
také postrada jistou davku demokratické legitimity, protoze rozhodnuti netvoii osobnosti
vzeslé z voleb.3¢

Dalsi charakteristikou tohoto druhu populismu v politice je to, Ze se rovnéz ¢asto
zaméiuje na kratkodobé vlivy a popularitu na tikor politickych a hospodaiskych vizi. Politici
mohou preferovat ¢i propagovat okamzité vyhody, pomoc a zlepSeni nebo sliby, aniz by
brali v tivahu to, jak mohou jejich politiky ovlivnit spolecnost a budouci generace. To pak
mize vést k politickym rozhodnutim, kterd v budoucnosti zptsobi spolecensky neudrzitelné
situace a v krajnich piipadech i spustit ekonomické krize.?’

V technokratickém pojeti populisté rozd€luji spolecnost na moralni, nezkazeny lid
(¢asteCn¢ vyuzivaji 1 narativ obéti) a naopak na gaunery a podvodniky, ktefi poctivi lid
okradli nebo pro néj prosté jen nic neudé€lali. "Babis o sobé napriklad prohlasoval, zZe je
tvrde pracujicim podnikatelem, ktery vytvari pracovni mista, zatimco ostatni jsou politici,

kterii nic nedélaji,” vysvétluje Walter Otsch v rozhovoru pro Cesky Rozhlas Plus.3

1.4. Populismus jako predmét verejné diskuse

Populismus se v poslednich letech stal ¢asto diskutovanym tématem, které nachazi

své pevné misto v medidlnim prostoru. Tento pojem je ve vefejném diskurzu stale Castéji

33 Petr Just a Jakub Charvat, Krize politického stranictvi a novi strani¢ti aktéii v ceské politice (Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016): 86.

34 Guasti a Bustikova, ,,Varieties of Illiberal Backlash in Central Europe*, 139.

35 Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji, 118.

36 Ibid, 119.

37 Weyland, ,,Neopopulism and Neoliberalism in Latin America®, 14.

38 Populismus rozdéluje lid proti elit&*, iROZHLAS.cz.
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vniman pejorativné, pri¢emz oznacuje politiky, ktefi se snazi ziskat pfizeit volict
prostiednictvim neredlnych slibli a pfili§ velkorysych opatieni, napiiklad zvySovanim
socialnich davek. Takové strategie byvaji kritizovany jako nastroj k podbizeni voli¢im,
pfi¢emz se zarovei stavaji predméetem polarizovanych debat, ve kterych prevladaji emotivni
hodnoceni nad vécnou analyzou.

V kontextu téchto diskuzi je relevantni zaméfit se na otdzku, zda lze populismus
povazovat za legitimni néstroj politického souboje, nebo zda jde o strategii, ktera podkopava
hodnoty demokratického vladnuti. Toto téma vyzaduje nejen teoretické uchopeni samotného
pojmu populismus, ale také analyzu jeho praktického vyuziti v politickych strategiich a jeho
dopadu na dynamiku soucasné demokracie.

Kazda politicka strana ¢i lidr mé svou strategii komunikace s potencidlnimi voli¢i
¢i obCany celkove. Je pfirozené, Ze se strana snazi zpropagovat a ukazat se v tom nejlepSim
mozném svétle, s tim souvisi 1 pfimé ¢i nepiimé “oceriiovani” daného politického soupefte.
Populismus je v tomto ptipad¢ dulezité pozorovat kvili zptisobu ziskévani politické moci a
nasledného vykonavani moci.*’

Populisté totiz ¢asto vykonavaji moc pro samotnou moc, coz ve vyhrocené situaci
(a)nebo krajnim ptipadé mize smétovat k totalitarismu. Populista usiluje o ziskani politické
moci tim, Zze vytvaii protiklad mezi dvéma skupinami: "ctnostnym lidem* a
"zkorumpovanymi elitami®, které¢ pfipravuji lid o jeho pfirozenou a moralni suverenitu.
Tento typ populismu je protiliberdlni, zalozeny na principu vidcovstvi, kde vidce
personifikuje lid, vyuzivd demagogii a odmitd hodnoty a postupy zastupitelské
demokracie.*’

Obvykle je za nelegitimni povazovano to, co je z hlediska moralky nepfijatelné pro
obcanskou spolecnost. V praxi je vSak nutné brat v tvahu, zZe néco mtize byt vétSinou lidi
pragmaticky pfiijato, i kdyz to plné nespliiuje vSechny aspekty moralniho kodexu dané
spole¢nosti. Napiiklad, pokud mé n¢kdo znacné vyhrady k urcité politické skutecnosti, ale
nakonec ji akceptuje, mize to byt proto, Ze pii pragmatickém pohledu je to povazovano za
piijatelné.*!

Miuzeme tedy v kone¢ném duisledku fici, ze populismus je legitimni politickou

strategii, kterd ovSem pfedstavuje neliberalni ideologii. Ohrozuje demokracii predev§im

39 Jiti Kocidn, Michal Kubat a Martin Mejstiik, Populismus v casech krize (Praha: Karolinum, 2021), 14.
40 1bid, 8.

4! Vlastimil Havlik a Vit Hlousek, Zdaklady politologie (Praha: Portal, 2013), 153.
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skrytym lobbismem a ovladanim ¢i ovlivitovanim politiky korporatnimi zajmy.*?

Dal8im z predméti diskuse by mohlo byt zamysleni se nad populistou jako idedlnim
demokratem. KdyZ vezmeme v potaz, Ze populista se vyhradné fidi vox populi a predklada
do vetejné politické debaty témata, ktera obCany a voli¢e aktudlné nejvice “pali”, mizeme
tedy hovofit o idedlnim demokratickém zéstupci lidu.

Abraham Lincoln sice tekl, ze demokracie je “viada lidu, prostrednictvim lidu a
pro lid” (“government of the people, by the people and for the people”’)*, nicméné& nesmime
zapominat, ze demokracie je pfedev§im forma vlady vétSiny pti zachovani prav mensiny.**

Pomineme-li fakt, Ze populismus (jak bylo jiz vySe zminéno) je pouze vytahem k
moci a v rdmci populistického vladnuti je moc vykonavéana pro samotnou moc, nemiizeme
tvrdit, Ze populista je idedlni demokrat. Lid sestava jak z vétSiny, tak z menSiny a respektovat
se musi oba tyto tabory.

Populismus buji v polarizované spole¢nosti.** Walter Otsch, rakousky odbornik na
populismus a extremismus, vysvétluje populismus “jako ideologii zalozenou na
protikladu™*. Pro ovladnuti spole¢nosti je potfeba vytvofit pomysiného nepfitele (at’ uz
elita, instituce ¢i mens$ina) a spolecnost proti sob¢ obratit. Je tedy zajimavé zamyslet se nad
tim, zda populismus polarizaci spolecnosti tvofi ¢i pouze vyuziva.

V tomto piipadé neni odpoveéd’ na stanovenou otazku tak jednoducha. Do jisté miry
je pravda oboji. Nastup populismu k moci (at’ uz v Evropé ¢i v USA) neni jen mddnim
vystielkem soucasnosti, ale systematickym vyusténim dlouhodobé situace a dopad dlouhé
tady krizi. Napiiklad v Ceské republice populistim cestu k moci oteviela ekonomické krize
roku 2008 (u nds se redln¢ projevila az v roce 2009), nestabilita tehdejsich vlad, korup¢ni
skandaly Necasovy vlady ¢&i neoblibenost ufednické vlady Jifiho Rusnoka.*” Rozvleklé

nezdary spolecnosti polarizovaly spolecnost v ty, co 1 nadale véfili systému, a v ty ktefi se

“2Prokop, Slepé skvrny, 137.

43 Abraham Lincoln, ,,Projev pii ptileZitosti otevieni hibitova v Gettysburgu®, Gettysburg, 19. listopadu 1863.
4 Obecna normativni definice

45 Georg Winder a Jens Tenscher, ,,Populism as Political Marketing Technique®, in Routledge Handbook of
Political Marketing, ed. Jennifer Lees-Marshment (London: Routledge, 2012), 235.

46 Populismus rozdéluje lid proti elité, vede k hromadéni moci a zvili, vysvétluje politolog Mudde*,
iROZHLAS.cz, https://plus.rozhlas.cz/populismus-rozdeluje-lid-proti-elite-vede-k-hromadeni-moci-a-zvuli-
vysvetluje-8515052 (stazeno 13. prosince 2024).

4Tpehe, Jiti. ,,Rusnokova vlada a typologie Gfednickych kabineti.“ Denik Referendum, 21. srpna 2013.
Dostupné z: https://denikreferendum.cz/clanek/17387-rusnokova-vlada-a-typologie-urednickych-
kabinetu (stazeno 21. prosince 2024).
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rozhodli odevzdat svij hlas antisystémovym, protestnim ¢i populistickym stranam.*3

Takto polarizovanou spolecnost ovsem populisticti politici polarizuji dal “k obrazu
svému”, tedy nastoluji ta témata, kterd rozdmychaji emotivni debatu a bude nutné se proti
danym otdzkdm vymezit, popt. rozdé€lit na tabory, které jsou v disledku nesmiftitelné, tedy
siln¢ polarizované. Odpovédi tedy =zistdva, Ze populista pfichazi do polarizované
spole¢nosti, kterou ale polarizuje dal.*’

Populismus je rovnéZz Casto atraktivni a chytlavou nalepkou v dravém politickém
souboji. V nékolika poslednich letech se z populismu stalo pejorativni oznaceni téch
politikt, ktefi svou politickou strategii, ptrespfili§ nadbihaji svym volicim. Pro politika je
nutné svou stranu propagovat, tudiz ¢astokrat zistava otazkou, zda natknuti politického
protivnika z populismu neni jen zjednoduSené negativni oznaceni.

Soubézné s myslenkou pouhé nalepky pti oznaceni populisty miize vyvstat otdzka,
zda neni kazdy politik tak trochu populistou. Kli¢ k odpovédi spociva v mife uzivani této
strategie. Jak jiz bylo vySe mnohokrat zminéno, je pfirozené, ze kazda strana ¢i politické
hnuti podporuje svoje z4jmy. Problém nastava, kdyz se v rétorice daného subjektu objevi
rozdélovani na “gaunery a dobraky”, kdyZ si politik ¢i strana vytvaii monopol na pravdu
nebo kdyz zobrazuji lid jako obét, napiiklad pomoci zkreslenych ptikladi z historie,
nerozvazného jednani elit atd. Dobrym piikladem je v tomto ptipadé naptiklad Rakousko a
strana Svobodnych nebo Mad’arsko a Orbanova strana FIDESZ — obé& populistické strany
vykresluji dany narod jako historickou obét,, ktera trpi jiz od prvni svétové valky.>

Nakonec se pozastavme nad myslenkou, zda je mozné populismu v soucasném
svéte Celit. Postavit se této neliberalni strategii ziskavani moci samoziejmé jde, zalezi oviem
jak reaguji opozicni strany, jaké maji programy, o ¢em se diskutuje v médiich, a ptfedevs§im
jak silnd a aktivni je ob&anska spole¢nost.’! Pokud se ukaZe, ze ob&ané nemaji snahu chut’
¢i vuli aktivng se podilet na vefejném déni a zasadit se o zdravi politiky ve svém staté, je

demokracie ponechdna v rukou téch, kteti “jdou za lepsi nabidkou” a nechaji se zmamit

48 Kristyna Kfiapova, ,,Mezi politickou stranou a socidlnim hnutim. Piipadova studie projekti podnikatelti
Andreje Babise, Karla Janecka a Tomia Okamury v ¢eské politice®, Politické vedy 19, ¢. 3 (2016): 127-150.
49 _Jan Herzmann: NaSe spole¢nost je hluboce rozdélend, a zadna jednotlivd osobnost to nemliZze spravit,
YouTube video, 4:08, https://www.youtube.com/watch?v=BGGVJLORO0TE (staZzeno 13. prosince 2024).

30 Walter Otsch: Populismu je mozné &elit — zalezi na tom, jak silna je ob&anska spoleénost®, YouTube video,
13:15, https://www.youtube.com/watch?v=mHNhe3QD8HU (stazeno 13. prosince 2024).

5! Nostalgia and Hope: Intersections between Politics of Culture, Welfare, and Migration, ed. Ov Cristian
Norocel,  Anders  Hellstrotm a  Martin  Bak  Jorgensen  (Cham: Springer, 2020),
225, https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/39537/1/2020 Book NostalgiaAndHopelnterse
ctionsB.pdf#fpage=225(stazeno 13. prosince 2024).
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populistickym podbizenim.>?

2. Politicky vyvoj populistickych stran v

Ceské republice
2.1. Akce nespokojenych ob¢ani 2011 (ANO 2011)

., Nejsem politik ani jim nikdy nebudu. (...) Ja jsem manazer. (...) Ceska
republika je firma, ktera md deset milionii akciondri. Je to zadluzena

firma, s blbym  managementem, ktery  navic  krade.*

Odpovédi Andreje BabiSe kratce po zalozeni ANO, pro¢ se chce stat politikem a

jak vnima politickou realitu.>

Andreje BabiSe mizeme oznalit terminem politicky podnikatel. Tento termin
nemusi byt nutné negativni — napiiklad Abraham Lincoln je rovnéz oznac¢ovan za politického
podnikatele. Politicky podnikatel je bézn€ vniman jako spojovatel lidi, tedy jako tvirce
politickych a spolecenskych siti, které podporuji jeho cile. Je zdiiraziiovana jeho osobnostni
vybava a vlastnosti, jako jsou intelektualni schopnosti, hluboka znalost dané oblasti, dobra
povést, rozsahlé kontakty, strategicka vize a houzevnatost.>*

Ceskoslovensky miliardat slovenského ptivodu a Sesty nejbohatsi muz Ceské
republiky Andrej Babis >°> pompézné vstoupil do politiky v roce 2011, kdy zalozil politické
hnuti ANO 2011. Nejprve se domnival, Ze piijde o jakousi obCanskou iniciativu. Jesté pred
vstupem do politiky, fekl:

“Do politiky nepujdu. Nemam na to predpoklady, jsem diskvalifikovany. Jsem

puvodem Slovak, ale citim se taky byt Cechem, mam ceské obcanstvi a ceskou

52 Walter Otsch: Populismu je mozné Celit — zalezi na tom, jak silna je obCanska spole¢nost™, 13:15.
33 Kmenta, Jaroslav. Boss Babis. Praha: JKM — Jaroslav Kmenta Media, 2017, 34.

54 Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji, 5.

55 Nejbohatsi Cesi 2023%, Forbes.cz, https://forbes.cz/lists/nc23/ (stazeno 13. prosince 2024).
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manzelku! Jsem byvaly c¢len KSC, byvaly pracovnik podniku zahranicniho
obchodu. Jsem takovy ten prospechar starého reZimu, ktery do strany vlezl,
aby mohl cestovat do zahranici, nejsem asi historicky moralni ideal. Kdyz jste
stara struktura, tak jste diskvalifikovany, kdyz kradete miliardy, tak je to
pohoda a nejste tak spatny. Taky bych kvuli politice neprodal Agrofert. Tady
to museji obrodit mladi. Je tu plno podnikatelu, kteri poctive vydelali penize
a které ta situace stve. A pokud se takovy najdou, podporim je. A nebudu sam,
zaciname o tom mluvit i s dalSimi podnikateli. Neverim uz na vznik nové
strany, ktera by postavila existenci na boji proti korupci a vyhrala ve volbach
— tohle dokonale zdiskreditovali Véci verejné a volici na to podruhé neskoci.
Verim ale na néjaké nové Obcanské forum, na obcanskou iniciativu
budovanou zdola. Tu bych podporil. ”>°

O par mésici pozdeji ovsem Andrej Babis zalozil hnuti ANO 2011 a soubézné s tim
rozjel mohutnou a kvalitni PR kampan. V zacatku investoval desitky miliont korun, najal
reklamni odborniky i marketingové experty,’’ aby se dostal do povédomi voli¢t i na predni
stranky médii. Objevil se naptiklad i v Show Jana Krause, kde lobboval za spravedlnost a
ukonéeni korup&nictvi,’® objizdél kraje Ceské republiky, setkaval se s lidmi a dokézal si je
ziskat svou autentickou nedokonalosti, napfiklad vys$§i mirou emociondlnosti a
bezprostiednosti, nedokonalou &estinou, zdanlivou nekorektnosti apod.>® Celkové byl lidmi
vniman velmi pozitivné, jako nova, moznd az pifehnané spasitelska, figura politiky, ktera
napravi $patnou situaci v Cesku. Babi§ ji opakované ozna¢oval terminem Ceské Palermo®
a sliboval ze bude “zemi fidit jako firmu”. Jak napsal Erik Tabery ve své knize Opusténa
spoleCnost: “Heslo sice muselo vydeésit kazdého politického analytika, ale presnée to jeho
volici chtéli slySet. Vidéli v tom slib uspornosti, vécnosti. !
O rok pozdéji, v srpnu 2012 kdy byl Andrej Babi§ zvolen pfedsedou hnuti, se

potvrdila neukotvenost vzniklého politického subjektu. Doslova tekl: “My nemame dneska

ujasnéno, kde jsme, jestli ve stiedu, rozkroceni nalevo, napravo.”®* Vytvoftil tedy tzv. catch-

56 Tabery, Opusténd spolecnost, 233.

57 1bid, 234.

2. Andrej Babi§ —~ Show Jana Krause 23. 9. 2011¢, YouTube video,
2:43, https://www.youtube.com/watch?v=7Z135Q0G9KS58 (stazeno 13. prosince 2024).

3 Tabery, Opusténd spolecnost, 234.

%0 Tbid, 233.

o1 Tbid, 234.

2 Ibid, 235
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all party s technokraticky populistickou strategii ziskdvani moci. TaktéZ pro komunikaci
s vefejnosti zvolil strategii typickou pro populistické subjekty.®* Nasledné ve volbach 2013
ANO 2011 zaznamenalo obrovsky uspéch, ze zacinajiciho “outsidera” se stalo hnuti druhou
ministrem financi. V dalSich volbach 2017 se pak ANO umistilo na prvnim mist¢ a z Andreje
Babise se stal predseda vlady.

Kdyz se dnes zajimame, jak se mohlo stat, Ze se k moci dostal byvaly &len KSC a
soudné uznany spolupracovnik StB, ktery zbohatl na kontaktech z dob komunismu,*
zakoupil nejvétsi medialni dim v Cesku, aby se zbavil kritiky a dotérnych dotazii novinait
nebo se v neposledni fad¢ dostal do stietu zajml kvili svému koncernu Agrofert, nelze se
spokojit s konstatovanim, Ze jeho uspéch je vysledkem nahody. Populistické hnuti ANO se
dostalo k moci kvuli pfedchazejici dlouhé fadé selhdni politické spole¢nosti, vykyviim
ekonomiky a rostouci nespokojenosti spolecnosti s vladnoucim establishmentem.
Nespokojenost vetejnosti byla zplisobena predevs§im vleklou vladni nestabilitou. Mezi 2002
a 2010 se v ¢ele republiky vystiidalo celkem Sest vlad, vcetné jedné ufednické a jedné
“preklenovaci”. Zaroven koalice, které byly v danou dobu byly u moci €elily ¢astym krizim
ve svych uskupenich, a tak se soucasti ¢eské politiky stala nepfetrzita politicka paralyza.
Soubézné s rozkladajicimi se koalicemi otfasali médii nejriznéjsi kauzy korupce, at' uz
spekulace ¢i skute¢né ptipady. Pravdépodobné poslednim pomyslnym hiebickem do rakve
byl pad Necasovi vlady a zklamani voli¢h ve V cech vefejnych, které byly rovnéz
populisticky politicky projekt podnikatele Vita Barty.%

Dusledkem byla mimo jiné neschopnost fesit rozvoj a pozadavky statu i obcant.
Pokulhavala modernizace zemé, vcetné dopravni infrastruktury, podnikatelského prostredi
a vzdélavaciho systému na vSech urovnich. Tyto problémy vedly k rostouci frustraci a
nespokojenosti vefejnosti, coz v Cesku vytvofilo podminky podobné tém, které historicky
vedly knarGstu antiestablishmentovych, antisysttmovych, radikalnich, ¢i dokonce
extremistickych politickych formaci. V kombinaci s ekonomickou recesi spolec¢nost zacala
pfehnané trestat politiky za nepfiznivy hospodaisky vyvoj, doslo tedy
k tzv. hyperaccountability.

Zalozeni hnuti ANO tak pfislo v idealni chvili, kdy voli¢i touzebné vyhliZeli silného

6 Ibid, 230.
85 Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji, 46.
24



politick¢ho vidce, ktery by vSe vratil do normélu a potrestal viniky vSech politickych
skandalt uplynulych let. Nejen na¢asovani ovsem hraje roli. BabiSova strana mistrné zvladla
marketingovou stranku zpropagovani strany. Pfi zac¢atcich popularizace hnuti pracoval pro
Babistv tym Alexander Braun — jeden z ptfednich politickych marketéra, ktery se podilel i
na kampanich Tonyho Blaira ¢i Hillary Clintonové. Internetovy portal Hlidacipes.org
zvetejnil v roce 2021 ¢lanek, kde popisuji Brauna jako mistra negativni kampané, ktery
dokaze najit v datech a analyzach, piesné to, co na volice “zabere”.

Negativni kampan vede hnuti ANO 1 v soucasnosti. Navzdory svym miliardovym
ziskim oceriiuje Andrej Babi§ podnikatele a tvrdi, ze: “vseci kradnu”. Dlouho se
nepovazoval za politika, bral to skoro jako urazku, jelikoz tvrdil, Ze politici obecné kradou
a berou uplatky — navzdory fadé korupcnich kauz v jeho hnuti, vzdy tvrdil Ze je manaZerem.
Negativné oznacoval i “elity” — Gfedniky, politiky i analytiky ¢i novinare, ktefi jsou tidajné
vsichni proti nému spiknuti a ti€elové oceriiuji hnuti ANO a potazmo jeho samotného.

Momentalné nejsilngjsi strana v Ceské republice®’ ma kvalitné zpracované PR,
profesionalni vzhled svych stranek, billboardl i1 letakli, pisobi na vSech socidlnich
platformach, a pfedevSim vyuzivda média. Po koupi medidlniho domu MAFRA vyuzival
Babi$ a potazmo celé hnuti tato média ke své propagaci ¢i ke své “nepropagaci” (kdyz
napf. vyvstali pochybnosti o financovani farmy Capi hnizdo, denik IDNES se o kauze
zminoval spiSe sporadicky). Andrej Babi§ tudiz vyuzil tzv. Berlusconizaci, kumulaci
medialni a politické sily®® a dokézal tak ovlivnit minéni stovek tisic voli¢a.

V neposledni fadé¢ je dobré zminit, pro¢ se Andrej Babi§ do politiky vrhl a odkud
se vzal.®® Slovensky miliardaf Zijici v Cesku byl ped rokem 1989 v KSC a také v StB.
Pracoval v zahrani¢nim obchodu v Maroku a Francii, konkrétné ve spole¢nosti Petrimex,
kterd se zabyvala hnojivy a chemickymi vyrobky. Skrze bohatou sit’” kontaktd, kterou si
vybudoval dokazal po pddu komunismu vyuzit vyhod privatizace a béhem devadesatych a
nultych let vybudovat své impérium, jednu z nejvétSich ceskych spolecnosti — Agrofert.

Koncern sestava z nckolika desitek dcefinych spolecnosti, které se pievazné zabyvaji

6 Ten, ktery pomohl stvofit ANO. Opravdu uz marketér Alexandr Braun pro Babise

nedela?, HlidaciPes.org, https://hlidacipes.org/ten-ktery-pomohl-stvorit-ano-opravdu-uz-marketer-alexandr-
braun-pro-babise-nedela/ (stazeno 13. prosince 2024).

67 Popularita politickych stran — #jen 2024, MEDIAN, https://www.median.eu/cs/?p=3426 (stazeno 13.
prosince 2024).

88 Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji, 116.

6 Jaroslav Kmenta, Boss Babis (Praha: JKM — Jaroslav Kmenta Media, 2019), 41.
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chemickym, potravinafskym a zemédé¢lskym primyslem. Aby spolecnosti prosperovaly a
dostavalo se jim zakazek, bylo potfeba mit kontakty na spravnych mistech, a tak se Andrej
Babis stal Sedou eminenci Ceské politiky a vzdy si Sikovné dokazal zatidit, aby se na jeho
zisky nezapomnélo. Zména v rozhodnuti zlstat mimo oc€i vefejnosti nastala v roce 2010.
Nejen ze $éfa Agrofertu inspiroval uspéch Véci vetfejnych, ale hlavné za¢inal mit pocit, ze
kontakty na politiky nejsou dostatecné silné, ¢i Ze je vyjednavani a “obchodovani” s
informacemi a kontakty pfili§ zdlouhavé. Bylo pro néj ponizujici Zadat ¢i nadrZzovat

politikiim, vidél se vysoko nad nimi.”®

2.2 Svoboda a prima demokracie (SPD)

., Pojdme do politiky a pojdme ji ovliviiovat tak, abychom z ni méli
maximalni prospéch. Ne aby mélo z nds prospéch par vyvolenych kmotru,
kariéristit, podvodnikii a zlodeju. Pochopitelné poté, co jsem se seznamil s
fungovanim politickych stran zblizka, Fikam také, Ze je treba zménit
pravidla a zvysit kontrolni pravomoci obcanu, aby mohli kdykoli ulety
politikit viastnim zakonem opravit, pripadné politiky odvolat. Proto jako

svoji prioritu prosazuji zakon o referendu. *

Tomio Okamura v pfedvolebnim ptispévku na svém blogu (Okamura 2013)

Tomio Okamura, rovnéz politicky podnikatel, vstoupil do politiky v roce 2012, kdy
uspesné kandidoval do Senatu. Jiz pted vstupem do politiky byl znamou osobnosti. V roce
1997 se stal mluvéim Asociace Ceskych cestovnich kanceléii a agentur a nasledné, o dvanact
let pozdéji, se stal viceprezidentem asociace. Zaroven casto vystupoval jako porotce v jedné
z “bussiness reality shows” na Ceské televizi. Piiblizn& v roce 2010 pak zadal psat knihy o
svém pohnutém détstvi i ndzorech na politiku a projevoval politické ambice. Dle svych slov
vstoupil do politiky kviili nespokojenosti se souc¢asnou politickou situaci, kterou chtél fesit
napiiklad zavedenim “adresné trestni a hmotné odpovédnosti politikii a exekutivy”.”!

V prib¢hu svého mandatu kandidoval v roce 2013 na prezidenta, nenasbiral ale

potiebny pocet podpisti ke kandidatute. V médiich pak siln¢ rezonovala jeho nespokojenost

s rozhodnutim Ustavniho soudu, ktery nevyhovél jeho stiznosti.

"0 Kostelecky, ed., Ja platim, ja rozhoduji, 83-85.
" Ibid, 136-137
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Diky své medialni popularité a rozristajici se zakladn& sympatizantii’? zalozil svou
prvni stranu Usvit piimé demokracie. Nové vznikly politicky subjekt nemél zcela jasné
stanoven¢ cile, pouze systematicky zpochybnoval zavedené politické struktury. Stejné jako
pti vzniku a nasledném uspéchu hnuti ANO, i zde zafungovala atmosféra vyrazné nedivéry
v politiky ¢i samotny systém a umoznila tak vstup antiestablishmentovych stran, které usiluji
o zménu politického systému, na scénu. Namisto hleddni konkrétnich politickych feSeni se
nove vznikla strana soustfed’ovala na jednostranné vyzvy k zavedeni referend a usilovala o
zménu Gstavy ve smyslu zmény celkového zavedeného potadku v Ceské republice.”

V parlamentnich volbach v srpnu 2013 ziskal Usvit pfimé demokracie 6,88 % hlasi.
Strana se jednoznacné etablovala jako antisyst¢émovd a nacionalné¢ populisticka, kdy
apelovala na rozdéleni spolec¢nosti na elity a ubohy moraln¢ silny narod, ktery byl okraden
vSemoznymi zpiisoby — at’ uz “neptizpisobivymi”, ktefi berou lidem penize a pobiraji
nesmyslné davky, Bruselskym diktatem, korup¢nictvim, kradeZzemi na vefejném majetku
apod. Strana slibovala vSe napravit, oplatit vSem “kfivakiim” a nastolit ¢istou vladu lidu,
ktery bude rozhodovat kompletné o v§em skrze zavedeni ptfimé demokracie.

Béhem volebniho obdobi 2013-2017 ale strana prodélala mnoho zmén a ¢elila fadé
kauz. Prvnim problémem bylo navazani na stranu Véci verfejné, zejména na podnikatele a
zakladatele strany Vita Bartu, ktera se zdiskreditovali v pfedchozi vladé Petra Necase. Usvit
ziskal vice mandati, nez mél Clenil, a proto doplnit své tfady o Cleny Véci vetejnych,
307 nestranikt a &lend sedmi dal§ich stran (napf. Moravané, Ob¢ané 2011, KSCM apod.).
V pribéhu roku 2014 ovSem média pfinesla prvni néznaky podezielych finan¢nich
machinaci v pokladné strany. Zejména $lo o podeziele velké ¢astky, které odchazely na ucet
Tomia Okamury. Tajemnik strany v souvislosti s nimi uvadél, ze Slo o splatku ptjc¢ky na
senatni a evropské volby, které Okamura financoval.

Nasledkem skandalu o vykradani stranickych penéz se Usvitu piimé demokracie
propadly preference, strana neuspéla v nésledujicich volbach a neptesdhla pétiprocentni
hranici potfebnou k zasednuti v Poslanecké snémovné. Navrch vSeho doslo ve strané k

rozkolu, ktera vyustila v rozpad strany a odchod Tomia Okamury. Kvtili tomuto netspéchu

2 Nejprve se zdalo, ze Okamura kandidovat nebude, ostatn& to i prohlasoval na socidlnich sitich ,,Stdle vice
lidi se mé ptd, kdy uz zaloZim stranu. No, tak toho se asi nedockdme. Nemdam ambici byt ani predsedou strany
a uz vitbec ne byt premiérem" — Tomio Okamura na svém Facebookovém profilu pred zalozenim Usvitu.
Prispévek byl jiz smazan, nicméné cely text je uveden na IDNES. Pfesnd citace: Tomio Okamura, ,,Zména‘
Blog iDNES.cz, https://blog.idnes.cz/okamura/zmena.Bg13023385 (stazeno 13. prosince 2024).

3 Havlik a Pinkovd, Populist Political Parties in East-Central Europe, 19-20.
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Okamura zakladd v kvétnu 2015 novou stranu nazvanou Svobodu a piimou
demokracii (SPD).

Z pocatku to nevypadalo s SPD dobfe, ale Sikovné vyuzila pravé vrcholici migracni
krize v Evropé, etablovala se jako krajné pravicové populistickd’ a stala se jednim z
nejhlasitéjSich odpircii migranti na ¢eské politické scéné. SPD byla samotnymi ¢leny
oznadena za “radikdlni hnuti, jehoz cilem bude referendum o vystoupeni Ceské republiky z
Evropské unie, zprisneni imigracnich podminek ci postaveni radikalniho islamu mimo
zdkon. 7 Sviij uspéch pak strana potvrdila v parlamentnich volbach roku 2017, kdy dosahla
zisku 10,67 % celkovych hlast.”¢

Uspéch Tomia Okamury dli pfedeviim v jeho charismatu. Dvakrat vytvofil
uspésnou politickou stranu a dvakrat se s ni dostal do Poslanecké snémovny. To svédci o
jeho politickém nadani. Po svém prvnim zvoleni v roce 2013 byl vniman jako druhy
nejdivéryhodngjsi politik v Cesku.”” Volebni kampaii byla v obou piipadech siln& zaloZena
na Okamurové osob¢, a predevsim kontaktni kampani.

Ptiznivci SPD chovaji k Okamurovi nekritické sympatie a vinimaji ho jako bohatého
podnikatele. Dojem na né udélal v prvni kampani svym automobilem znacky Aston Martin
a fe¢mi 0 mé&si¢ni Sestimistné penézni ciffe k jeho potfeb&’8, ktery nema problém bohaté
zafinancovat “dobrou véc” a spravedlivé se bit za okradené ¢i zklamané. Okamura se
zamétuje na “pracovity a kulturné homogenni narod”, coz znamen4, Ze jeho vetejné projevy

jsou orientovany proti cizim vlivim v &eské spole¢nosti a imigraci obecné.”

4 Kostelecky, ed., Jd platim, jd rozhoduji, 165.

75 Ibid

76 Volby.cz“, Cesky statisticky titad, 2017, https://www.volby.cz (stazeno 13. prosince 2024).

77 Diivéra v politické predstavitele — prosinec 2013%, Centrum pro vyzkum verejného minéni, 20. prosince
2013, https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/politicke/duvera-v-politiky/4073-duvera-v-politicke-
predstavitele-prosinec-2013 (stazeno 13. prosince 2024).

8 Kostelecky, ed., Jd platim, jd rozhoduji, 137.

7 Ondfej Cisaf a Vaclav Stétka, ,,Czech Republic: The Rise of Populism from the Fringes to the Mainstream®,
in Populist Political Communication in Europe, ed. Toril Aalberg et al. (London: Routledge, 2016), 285-299.
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3. Politicky vyvoj populistickych stran v
Polsku

3.1 Pravo a spravedlnost (PiS)

Polsky populismus tzce souvisi s historickou, kulturni a narodni totoznosti zemé.
Populismus v Polsku je vSudypfitomnou skutecnosti. Celad politickd soutéz mezi stranou
Prawo i Sprawedliwos¢ (Pravo a Spravedlnost, PiS) a stranou Platforma Obywatelska
(Obcanska platforma — druha nejvétsi politickd strana v Polsku a nyné&j$i vladnouci strana)
je ladéna do podobné rétoriky a do jisté miry se strany od sebe tolik nelisi.?

Populismus se v Polsku dostal k moci nikoli vyhradné kvili krizim, jak by se
obecn¢ Cekalo, ale kviili historicky a kulturné dané zvlastnosti polské politiky. Zatimco v
Ceské republice se vétsinou fesi ekonomické ¢i socioekonomické otazky, v Polsku je v ramci
populistické debaty nejéastéjsim tématem identita, hodnoty a kulturni dédictvi.?!

V Polsku je populisticka politicka kultura predevsim dédictvim postkomunismu.
Devadesata 1éta a skok z planované komunistické ekonomiky do kapitalismu ptedstavovala
pro obCany obrovsky Sok. Terapie Sokem neboli Balcerowiczova Sokova terapie se v
dlouhodobém ¢asovém méfitku nakonec ekonomicky vyplatila. Novota a risk této strategie
ovsem oteviel polskym populistim dvete do vefejné politiky.

Plvodné se jednalo o tzv. “nevinny populismus”, kdy politici nabyli dojmu, ze
politickou soutéz neni mozné vyhrat bez slibovani vSeho a vSem, tudiz nastinovali obéaniim
libivé alternativni cesty k pfechodu k demokracii ¢i hospodaiské reformé. Také voli¢i nebyli
tak zkuSeni jako o né€kolik desitek let pozdéji a kratce po roce 1989 nedokazali presné
rozeznat liberalné demokratickou kampan od té populistické.’?

Béhem nultych let se populismus v polském Sejmu kvalitativné proménil. V roce
2001 se do dolni komory Parlamentu Polské republiky dostava i Pravo a spravedlnost. V

dalich volbach (2005 a definitivné v roce 2007) pak pohlcuje dal§i dvé populisticka

80 Kocian, Kubat a Mejstiik, Populismus v casech krize, 148.

81 Ibid, 147.

82 Jan Gruber, ,,V pasti nediivéry a populismu: O soufasném stavu polské spole¢nosti®, Denik Referendum, 3.
listopadu 2023, https://denikreferendum.cz/clanek/35513-v-pasti-neduvery-a-populismu-o-soucasnem-stavu-
polske-spolecnosti(stazeno 13. prosince 2024).
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uskupeni (Sebeobrana a LPR), které ptedstavovali kazda jiny populismus. Po roce 2007 tak
PiS Uspésné inkorporoval agrarni populismus, narodovectvi véetné ultrakonzervativnich
kiest'anskych ndzorti i populismu totoznosti ¢i socioekonomicky populismus protestniho
razu. Aby si nové nabity elektorat strana udrzela, setrvala ve svych pomérné radikalnich
rétorikach i po kampanich v roce 2005 a 2007. Hovofime tedy o stran¢ konjukturélni, tedy
o strané, kterd az postupem Casu piiostfovala a ptizptisobovala sviij program i strategie, bratfi

Klasicky populisticky byl pfedevS§im neuspésny program ctvrté republiky. Idea
restaurace Polska méla skoncovat s korupci a elitami a nastolit opét slugnost a moralku.®?
Problematickd ovSem byla linka jakéhosi mytického spiknuti, které propagoval Jarostaw
Kaczynsky a po smolenské letecké katastrofé, kde zemfiel druhy z bratri Kaczynskych —
Lech, svou rétoriku jesté zintenzivnil a obvinoval vladu Donalda Tuska z jeho vrazdy. Znovu
se do vlady PiS dostala az v roce 2015 a vladla az do roku 2023.

Strana PiS je spojena s fadou kontroverzi. Nejviditelnéjsi je predevsim homofobni
narativ, ktery strana razi. Znama je predevsim situace kdy Lech Kaczynsky zakazal pravod
homosexudalti ve VarSavé.3* Zaroven byla strana obvinéna z antisemitskych nélad, kdyz
ministr obrany Antoni Macierewicz zleh&oval pogrom na Zidech za druhé svétové valky.®
V neposledni fad¢ pak Polsko za vlady Prava a spravedlnosti ¢elilo sankcim Evropské unie,
kdyz mélo problémy s respektovanim vlady prava ¢i pfijimani uprchlikl v ramci uprchlické
krize.3¢

Drtiva vétSina kontroverzi je vysvétlitelna vérnosti k naciondlnimu populismu, kdy
se PiS brani vS§emu jinému ¢i nendrodnimu a snazi se zachovat polskou identitu (at’ uz to pro

PiS znamena cokoli) za kazdou cenu.

3.2. Konfederace svobody a nezavislosti

Strana Konfederace svobody a nezavislosti je pomérné novym uskupenim.

8 _Dokumenty*, Prawo i Sprawiedliwosé, https://pis.org.pl/dokumenty?page=2 (stazeno 13. prosince 2024).

8 Poland: Official Homophobia Threatens Basic Freedoms®, Human Rights Watch, 4. &ervna
2006, https://www.hrw.org/news/2006/06/04/poland-official-homophobia-threatens-basic-freedoms-

0 (stazeno 13. prosince 2024).

85 Polish officials rapped for perceived revisionism of Holocaust history*, Jewish Telegraphic Agency, 21.
Cervence 2016, https://www.jta.org/2016/07/21/global/polish-officials-rapped-for-perceived-revisionism-of-
holocaust-history (stazeno 13. prosince 2024).

8 Poland: Events of 2023 Human Rights Watch World Report 2024, https://www.hrw.org/world-
report/2024/country-chapters/poland (stazeno 13. prosince 2024).
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Zformovala se znékolika skomirajicich pravicové populistickych stran a hnuti
(napt. Kukizl5, KORWIN ¢i Ruch Narodowy) na podzim v roce 2019 pted volbami do
Evropského parlamentu a zarovein volbami do néarodniho parlamentu, které probihali
v podobnou dobu. Vyrazné postavy hnuti tvoifi fada kontroverznich politiki a osobnosti
spojenych s krajné pravicovymi vyroky a nenavistnymi komentaii na adresu sexudlnich ¢i
etnickych mensin. Mezi mnoha napfiiklad vyrok ¢lena Konfederace Stawomira Mentzena o
,,0cistént Polska od Zidii, homosexudli, potratii a dani Evropské unii.¥’

Strana sice nezaznamenala valny Uspéch v evropskych volbach 2019, naproti tomu ve
volbach do Sejmu ziskala 6,81 % mandati a stala se tak ¢lenem parlamentu. Oslovila volice
pfedev§im snahou pfinést ,,novy vitr do polské politiky, kterd je dominovana okoukanymi
politiky s dlouhou kariérou plsobnosti. Konfederace vyuzila predev§im problém mladych
volict, ktefi nechodi k volbam, protoze to ,,nema cenu‘ nebo zkratka maji pocit, ze neni koho
volit. V podstaté ale recyklovali jiz vyf¢end pravicove euroskepticky ladénd hesla predeslych
stran a postavili do ¢ela mladé leadery.®® Zakladajicimi (a stile aktivnimi) ¢&leny jsou
pfedstavitelé ,,staré* politické scény (napt. Janusz Korwin-Mikke ¢i Grzegorz Braun), ovSem
nyn¢jsi hlavni tvare Konfederace — Krzysztof Bosak a Stawomir Metzen — jsou atraktivni pro
mladé volice, jelikoz spadaji do jejich veékové kategorie. Predevsim Bosak je autorem vétSiny
programovych prohldSeni a dokumentli na webovych strankach strany.*’

Ve volbach v fijnu 2023 stran€ mandat stoupl o 7 kiesel a v soucasnosti (prizkum
vytvofen v prilbéhu prosince 2024) se pocet preferencnich hlasti pohybuje okolo 13 %.%°
PrirGstek potencidlnich hlasti vznika predev§im kvili populistickym rétorikam 1 propagaci
strany. Strana je znacn¢ aktivni na socidlnich sitich a souCasni dva hlavni ptredstavitelé
(Krzysztof Bosak a Stawomir Metzen) jsou casto ,,vidéni mezi lidmi“. Potadaji fadu akci
blizkych mladym lidem (Gspé$na a zavedena akce ,,Na pivo s Metzenem®), kde akcentuji boj
lidu proti elitdm, odmitani klimatické agendy, euroskepticismus, kritizuji polskou byrokracii 1

systém dani, kladou diraz na katolické hodnoty a ostte kritizuji tzv. generovou ideologii. Ostra

87 Zosia Wanat, ,Meet Far-Right Potential Kingmaker in Poland’s Election®, Politico, 9. fijna

2023, https://www.politico.eu/article/meet-far-right-potential-kingmaker-poland-
election/?utm_source=chatgpt.com (stazeno 13. prosince 2024).

8 Jan Gruber, ,,Novy fenomén polské politiky: Mladi a Konfederace, Denik Referendum, 10. prosince
2023, https://denikreferendum.cz/clanek/35584-novy-fenomen-polske-politiky-mladi-a-konfederace (stazeno
13. prosince 2024).

8 O Konfederacji®, Konfederacja Wolnosé i Niepodlegtosé, https://konfederacja.pl/o-konfederacji/ (stazeno
13. prosince 2024).

90 _Poland Poll of Polls*, Politico, https://www.politico.eu/europe-poll-of-polls/poland/ (stazeno 13. prosince
2024).
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rétorika, ktera znaéné polarizuje spolecnost se tak d4 oznacit za nacionalisticky populismus,

ktery je v kombinaci s ekonomickym populismem.’!

4. Metodologie

Pouzita metodologie je navrzena pro komparativni analyzu politickych programi
populistickych stran v Ceské republice a Polsku v obdobi 2013-2023. Vyzkum se zaméiuje
na srovnani programu ve dvou rovinach: stricto sensu (jasné vymezené politické dokumenty)
a largo sensu (kontext, vyjadreni Clend, socidlni sité a konkrétni politické kroky). Tento
pfistup umoznuje komplexni porozuméni dynamice populistickych programt a jejich

komunikaci s voli¢i.

4.1. Vybér a sbér dat

1. Priméarni zdroje: Politické programy populistickych stran (stricto sensu) a jejich
projevy, videa, tiskové materidly a aktivity na socialnich sitich (largo sensu).
2. Sekundarni zdroje: Akademické ¢lanky, knihy, zpravy a analyzy politologl a experti

na populismus.

4.2. Kritéria komparace

1. Historicko-nacionalni faktor: Analyza toho, jak strany vnimaji své volice, zda jako
homogenni skupinu se spole¢nou historii a narodnosti, nebo pouze jako obCany se
spoleénym problémem.

2. Zahrani¢ni politika a postoj k EU: Vymezeni se vi¢i Evropské unii, otdzky narodni
suverenity a vztah k mezinarodnim institucim.

3. Cilova voli¢ska skupina: Identifikace specifickych skupin voli¢t, na které strany cili
svou komunikaci a politické programy.

4. Xenofobie: Zkoumdni, zda a jak strany vyclenuji specifické skupiny z terminu

,moralné dobry lid*“ a zda vykazuji xenofobni postoje.

ol Andrzej Wojcik, ,Confederacy: The Polish New Right Wing Between Tradition and
Modernity*, Academia.edu, https://www.academia.edu/51235786/Confederacy the polish new right wing
between_tradition_and modernity Konfederacja polska nowa prawica miedzy tradycja a nowoczesnosci
a (stazeno 13. prosince 2024).
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5. Antisystémovost: Postoj stran k tradi¢énim politickym strukturdm a institucim, mira

jejich davéry v instituce liberalni demokracie.

4.3. Metody analyzy

1. Obsahovad analyza: Systematick¢ hodnoceni textovych dokumentii, projevi a
medialniho obsahu za Gi¢elem identifikace hlavnich témat a postoju.

2. Diskurzivni analyza: Analyza jazykovych prostfedkti a rétorickych strategii
pouzivanych v komunikaci stran s voli¢i.

3. Komparativni analyza: Srovnani jednotlivych kritérii mezi Ceskymi a polskymi

populistickymi stranami, identifikace podobnosti a rozdilu.

4.4. Postup analyzy

1. Sbér dat: Shromazdéni relevantnich materidld a jejich tfidéni na zakladé vyse
uvedenych kritérii.

2. Analyza stricto sensu programli: Hodnoceni formélnich politickych programii a
jejich konkrétnich cila.

3. Analyza largo sensu programil: Zkoumani $irS§iho kontextu, vcetné vyjadieni na
socialnich sitich, tiskovych materialt a konkrétnich politickych krok.

4. Srovnani a interpretace: Porovnani vysledkl analyzy mezi ¢eskymi a polskymi

populistickymi stranami a identifikace klicovych rozdila.

4.5. Vystupy a zavéry

Na zéklad¢ této komparativni analyzy budou vypracovany zavéry o dynamice
populistickych programii v Ceské republice a Polsku, jejich komunikaci s voli¢i a jejich
vlivu na politicky systém v obou zemich. Tyto zavéry mohou poskytnout hlubsi porozuméni

populistickym strategiim a jejich dopadu na moderni demokracie.

5. Komparace

Populistické strany maji n€kolik spolecnych ryst, které je charakterizuji napfic
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riznymi politickymi systémy a geografickymi oblastmi. PfedevSim se zamétuji na rétoriku,
kterd stavi "obycejné lidi" proti "zkorumpovanym elitdm". Tento dualisticky pohled na
spolecnost je klicovy pro mobilizaci voli¢ské podpory, jelikoz populisté tvrdi, Ze zastupuji
zajmy béznych obcanti proti politickému establishmentu. Dale populistické strany casto
vyuzivaji charismatické vidce, ktefi jsou schopni efektivné komunikovat a rezonovat s
voli¢i. Tito viidci jsou obvykle prezentovani jako zachranci naroda, ktefi maji schopnost
provést radikalni zmény a obnovit spravedlnost. Kromé toho se populisté Casto vymezuji
proti mezinadrodnim institucim a globalizaci, zdlraznuji narodni suverenitu a ochranu
narodni identity. Taky vyuzivaji jednoduché a srozumitelné slogany a sliby, které maji pfimy
apel na emoce voli¢i, Casto ignoruji slozitost politickych a ekonomickych problémt. Tyto
strany se také Casto spojuji s protiimigracnimi a protiestablishmentovymi postoji, coz
prispiva k jejich atraktivit¢ mezi voli¢i, ktefi se citi byt marginalizovani tradicnimi
politickymi stranami.

V nize uvedené tabulce jsou rozebrany diskutované strany. Vybrana kritéria jsou
uvedena dle nasledujicich diivodi. Zkoumani historicko-nacionalniho faktoru je zajimavé z
hlediska toho, jak vnima strana voli¢e. Jde v tomto ptipad¢ “pouze” o obCana anebo se strana
snazi oslovit homogenni skupinu majici spole¢ny jmenovatel, tj. historii, popf. ndrodnost. V
ptipadé zahrani¢ni politiky a vymezeni se vici “Bruselu” jak fada populistickych lidra rada
tikd, souvisi s pfedchozim kritériem. Je dana strana naciondlni, tj. brani n&¢jakym zpiisobem
svou identitu pted inkluzi v Evropské unii? A jestlize ano, jak svou obavu o ztratu identity
reflektuje? V SirSim slova smyslu souvisi vztah k zahrani¢ni politice se systémovosti ¢i
naopak nesystémovosti dané strany. Cilova voli¢skd skupina ukazuje na zvolenou
komunikacni strategii a akcentaci témat, tedy jaké palCivé otazky, které volicské skupiny si
populista vybral a které propaguje na politické scéné. Otazka xenofobie souvisi s
narodovectvim. Zarovei reflektuje zamysleni nad tim, zda je populista, ktery z podstaty véci
polarizuje spole¢nost a stavi skupiny proti sob¢, i xenofobni, tj. vy€lefuje specifické skupiny
z vSezahrnujiciho terminu “mordlné¢ dobry lid”. Posledni kritérium zkoumad, zda je dana
strana proti zavedenému potadku. Zavedeny potadek se v tomto ptipadé d4 vnimat dvéma
zpusoby: jednak jako systém dominovany tradi¢nimi politickymi uskupenimi a zadruhé
divérou v instituce liberalniho demokratického statu. Kritérium antisystémovosti zaroven
souvisi s otazkou vztahu k mezinadrodnim organizacim, jako je napt. EU.

Nésledujici srovnavaci tabulka obsahuje zjednodusené shrnuti podobnosti a

rozdilnosti komparovanych entit na zaklad¢ vybranych kritérii. Informace v tabulce jsou
34



zjednodusené kvuli piehlednosti. Veskeré informace vychazeji z literatury a jinych zdroju
uvedenych v predchozich kapitolach. Do jisté miry reflektuji uvedené informace subjektivni
vnimani autorky této bakalatské prace, protoze predevsim v oblasti cilové voli¢ské skupiny

neexistuji relevantni vetejn¢ dohledatelnd vyjadfeni stran. Tento problém vychézi také z

toho, Ze vSechny uvedené strany se prezentuji jako strany “vSech slusnych lidi”.

Historicko- Zahranicni Cilova volicska | Xenofobie Antisytémovost
nacionalni politika a | skupina
faktor vymezeni se | (“target
vaci audience”)
“Bruselu”
ANO 2011 ne Kolisani, Dynamicky SpiSe ne — kdyZ | Castecné
ndvrat  Unie | vyvoj, od 2017 | se vymezuji
pred nizsi a  nizsi | vaci urcéitym
Lisabonskou stfedni tfida skupindm, je to
smlouvu z ekonomickych
dlvodu
SPD ano Narodni Nizsi trida, | ano ano
suverenita, obyvatelé
vymezeni se | chudsich
vUc¢i EU, snaha | regiond a
o referendum | antisystémovi
o vystoupeni z | volici
EU
PiS ano Obecné Konzervativni Vypjaty ne
podporuje katoli¢ti volic¢i a | nacionalismus,
myslenku obyvatelé homofobie,
evropské venkova silny apel na
integrace, katolicismus
averze  vUdi
Némecku a
jeho politice,
silnd
orientace na
USA

35




Konfederace | ano Narodni Antisystémovy Protiimigracéni ano
suverenita, volici napfi¢ | narativ, vypjaty
vymezeni se | politickym nacionalismus,
vuci byrokracii | spektrem, spise | LGBTQ+

a centralizaci | konzervativni a | nenavistna
moci EU, | mladsi rétorika
nesnazi se
odejit, ale
chce
vyznamneé
reformovat
podminky

¢lenstvi v EU

5.1 ANO 2011

Politické hnuti ANO 2011 se vyznacuje oproti ostatnim komparovanym stranam
daleko niz8im akcentem historicko — nacionalnich témat. Své volice tedy vnimaji spise jako
obcany majici spolecny problém nez homogenni skupinu, kterou stmeluje spolecna historie
¢i narodnost.

Viuci EU se ANO nevymezuje tak razantné jako ostatni komparované strany.
Andrej Babi§ jakoZto majitel strany si je védom svych aktiv v zahrani¢i, a proto by bylo
predevsim pro néj nevyhodné o své obchodovani ptijit vystoupenim z EU. KdyzZ se ¢lenové
ANO vymezuji proti Evropské unii, jde ¢asto o navrh vratit se do dob pred Lisabonskou
smlouvu, tedy ud¢lat krok zpét v evropské integraci. ANO 2011 je tzv. catch all party,
tj. jejich komunikacni strategie a akcentace témat tizce souvisi s aktudlnimi problémy dané
voli¢ské skupiny.

ANO 2011 systémove neinklinuje ke xenofobii nebo obecné k vymezeni se vici
menSinam. Periodicky se ale opakuji tUtoky vi¢i imigrantim, pfedevSim tém
blizkovychodnim. V posledni dobé (jaro 2024) se ANO 2011 vymezuje i vuci ukrajinskym
utecenciim.

V piipadé otazky antisystémovosti se trend strany méni. ANO ptvodné vstoupilo
do politiky jako systémova stiedopopulisticka strana. S blizicimi se volbami (podzim 2025)

se ale strana pokousi zvétsit elektorat, pfildkat voli¢e antisystémovych stran, a tudiz
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pfizplsobuje svou rétoriku aktualnim z4jmim vytipované voli¢ské skupiny.

5.2 SPD

Strana Svoboda a pifima demokracie vykazuje silnou naciondlné zamétenou
rétoriku. Strana vnimd volice jako homogenni skupinu jejimz spoleénym jmenovatelem je
ceSstvi. Identita zaroven souvisi i s vymezenim se vii€i Evropské unii. V ptipadé SPD pak
dochézi k akcentaci czexitu, tj. vystoupeni Ceské republiky z Unie a vytvofeni statu, ktery
poziva vyhod volného obchodu v rdmci EU, ale nemusi se fidit nastavenymi pravidly
Evropské unie.

Cilova voli¢ska skupina je v pfipadé SPD pomérné uzka. Segment spolecnosti,
ktery SPD oslovuje, jiz nemtze dal rist, takze stran¢€ se s nejveétsi pravdépodobnosti nemuize
stat, ze by vyhrala volby. Jejich komunikacni strategie je agresivni, zaloZend na emocich a
zamétenda na udrzeni stavajicich volici.

SPD je na rozdil od ostatnich komparovanych stran pomérné oteviené xenofobni.
Nékteti poslanci SPD (v€etné Tomia Okamury) méli problém s xenofobnimi vyjadienimi
ohledné romskych koncentraénich taborti ¢i muslimskych imigrantti.®? SPD tedy v
kone¢ném disledku definuje svou ideu moralniho lidu jinak nez ostatni strany, jelikoz v
jejich pojeti do skupiny nepatii napt. Romové ¢i muslimové.

Antisystémovost je v ptipadé SPD jasna. Opakované volaji po zavedeni referend a

pfimé demokracie a zdiraziiuji svou nediivéru v instituce evropské, mezinarodni i tuzemskeé.

5.3 PiS

Pravo a spravedlnost v ptipad¢ historicko-nacionalniho faktoru splituje oboji.
PiS casto vyuziva narativu Polska jako historické obéti v sevieni Berlina a Moskvy.
Zakladem narodovecké ideologie je polska historickd identita a udrzeni “pravych katolicko
— tradi¢nich hodnot”. Pfestoze PiS v dob¢ své vlady hledal oportunistické spojenectvi ve
Visegradské ctyfce, jeho zahrani¢ni narativ byl zaméfeny spiSe na “pan-baltismus” a ¢eleni
ruskému nebezpeci. PiS tedy vidi své volice jako homogenni skupinu, nikoliv jako jednotlivé

obcany.

92 Aktualné.cz. ,,Tabor v Letech? Neexistujici pseudokoncentrak, fekl Rozner z SPD.“ Aktudiné.cz. Posledni
uprava 5. prosince 2017. https://zpravy.aktualne.cz/domaci/tabor-v-letech-neexistujici-pseudokoncentrak-
rekl-rozner-z-s/r~6d949¢1a0a601 1e8bacfac1f6b220ee8/ (stazeno 13. prosince 2024).
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V ramci vymezeni se vici Evropské unii PiS osciluje mezi podporou evropského
sdilené¢ho trhu se vSemi ekonomickymi vyhodami, vymezuje se ale vlici nafizenim v ramci
justice, migra¢nim kvotam apod. Ve stranické rétorice se ale i pies sankce v minulych letech
neobjevuje tendence vystoupit z EU.

Cilova voli¢ska skupina by se mohla z pohledu Ceska jevit jako tuzkoprofilova,
ovSem v konotaci s tradi¢nim polskym katolicismem je elektorat strany naopak velice Siroky.
Jejich komunikacni strategie i akcentace témat tudiz Gzce souvisi se zajmy a hodnotami
véficich ¢i tradicionalistickych volich.

Pravo a spravedlnost neni v pravém slova smyslu xenofobni. V ramci migracni
krize byla proti pfijimani uprchlika, ov§em spise kviili ztrat¢ homogenniho razu obyvatelstva
nez z vylozen¢ xenofobnich diivodi. Problém rétoriky PiS spiSe spociva v homofobnich
narativech a tzv. LGBTQ+ free zonach. Nelze tedy fici, ze by strana vyclenovala urcité
skupiny, “pouze” chce, aby LGBTQ+ lidé potlacili svou sexudlni orientaci a spliiovali tak
katolické hodnoty, které strana prosazuje.

PiS nelze oznacit za antisystémovou stranu. Samotné Pravo a spravedlnost je

etablovanou tradi¢ni polskou stranou. Mé i diivéru v instituce své, mezindrodni i evropské.

5.4 Konfederace

Konfederace je otevien¢ euroskepticka strana, ktera kritizuje Evropskou unii za
zasahovani do polské suverenity. Podle pfedstavitelt strany EU ptekracuje své kompetence
a vnucuje Polsku liberdlni hodnoty, které jsou v rozporu s tradi¢nimi polskymi kulturnimi a
nabozenskymi normami. Strana se stavi proti prohlubovéani evropské integrace a vola po
opétovném projednani ¢lenskych podminek Polska v EU. Neznamena to ovSem, Ze se
Konfederace brani mezinarodni spolupraci. Zdiraziluje kooperaci na bilateralni trovni
predevsim s USA, ale zaroven podporuje udrzeni dobrych vztahti s Ruskem. Tento postoj je
z historického hlediska neobvykly — Polsko je dlouhodob¢ vii¢i Rusku vyhranéno.

Voli¢ska zékladna strany sestava predev§im z mladSich volici, kteti jsou zklamani
z tradi¢nich politickych stran (PiS ¢i PO). Konfederace se ve velké ¢asti pozadavkl nelisi
od ,tradi¢nich populistickych® stran, je ovS§em novéa a kontroverzni, tudiz oslovuje mladé
voliCe. Zaroven strana pfitahuje konzervativni volice, ktetfi kladou diiraz na katolické
hodnoty, nizsi dailovou zatéz ¢i tradi¢ni pojeti rodiny.

Rétorika Konfederace je podobné jako rétorika PiSu nepfimo xenofobni — obéma
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uskupenim jde pfedevs§im o zachovani homogenity polského naroda. Konfederace ovsem
vystupuje daleko razantnéji a s vétSi mirou nendvistnych projevi nez dalsi protiimigracni
strany polské scény. Nékteti predstavitelé¢ strany, naptiklad Janusz Korwin-Mikke, jsou
opakované kritizovani za kontroverzni a urdzlivé vyroky, které se tykaji LGBTQ+ komunity,
migrantl ¢i Zen. Postoj strany k migraci rezonuje mezi voli¢i, ktefi sdileji obavy o zachovani
polské identity a bezpec€nosti, v disledku je tedy xenofobni a vytvaii fadu kontroverzi
ohledné¢ orientovani strany.

Konfederace se prezentuje jako antisystémova strana, ktera je alternativou k
zavedenym politickym stranam. Kritizuje nejen vladni strany, jako je PiS, ale i tradi¢ni
opozici, coz ji umozinuje oslovit nespokojené voli¢e naptic politickym spektrem. Opakované
vola pro referendech.

Co se tyce historicko-nacionalniho narativu, je stranou silné akcentovén. Politici
Konfederace ¢asto zmifiuji velikost Polska, jeho ,,zlaty vék“®* a bohatou zkuSenost Polak
s bojem proti utlaku. Pomérné nelogicky ¢asto zminuji nezlomnost polského ducha pod
nadvladou Sovétského svazu’ a zaroven volaji po vytvofeni vielych vztahii s Ruskem.
Diskurz rovnéz vytvaieji i v rdimci Némecka — povazuji ho za nebezpecného hrace Evropy,

zejména kvuli historickym zkuSenostem.

** Vetsinou tim mysli obdobi Polsko-litevské unie zejména v obdobi 16. a 17. stoleti.
%4 Utlak Sovétského svazu piirovnavaji k ¢lenstvi v EU. Jejich narativ vykresluje Brusel jako diktaturu
liberalismu.
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Z.aver

Tato bakalarska prace se zabyvala vyzkumnou otazkou komparace rozdilnych
charakteristik vybranych politickych stran v Polsku a Ceské republice v obdobi let 2011-
2023. Na zakladé¢ komparace provedené v predchozich kapitolach je mozné na tuto otazku
odpoveédét nasledujicim zptisobem.

Vyzkum se zaméfil na porovnani politickych programu ¢tyt populistickych stran ve
dvou rovinach: stricto sensu (jasné vymezené politické dokumenty) a largo sensu (kontext,
vyjadreni ¢lent, socialni sit¢ a konkrétni politické kroky).

Komparace odhalila n€kolik klicovych podobnosti a rozdili mezi populistickymi
stranami v obou zemich. Populistické strany se obecné zaméfuji na rétoriku, kterd stavi
"obycejné lidi" proti "zkorumpovanym elitdm". Tento dualisticky pohled je klicovy pro
mobilizaci voli¢ské podpory, protoze populisté tvrdi, Ze zastupuji zajmy béznych obcanti
proti politickému establishmentu. Dalsi spole¢ny rys je vyuzivani charismatickych vidcd,
kteti jsou schopni efektivné komunikovat a rezonovat s voli€i, coz posiluje jejich politicky
vliv. Podobnosti jsou z podstavy véci logické, jelikoz populistickd ideologie 1ze aplikovat
na vSechny komparované subjekty. To ovSem neni pfimym cilem této komparace.

Jednim z vyznamnych rozdilt je, jak populistické strany vnimaji své volice.
Zatimco n&které strany (Pravo a spravedlnost, Konfederace a SPD) vidi své volice jako
homogenni skupinu se spolecnou historii a narodnosti, jiné se zamétuji na volice jako na
obcany se spole¢nym problémem (ANO 2011). Tento rozdil se projevuje i v jejich postojich
k zahrani¢ni politice a Evropské unii. Nékteré strany prosazuji narodni suverenitu a vymezuji
se vuci EU, zatimco jiné maji méné radikalni postoje.

Analyza také odhalila, Ze populistické strany casto vykazuji protiimigracni a
protiestablishmentové postoje, neni to vSak pravidlem. Antiestablishmentova rétorika
pfispiva k jejich atraktivité mezi voli€i, ktefi se citi byt opomijeni tradi¢nimi politickymi
stranami. Tento pfistup vSak Casto vede k polarizaci spolecnosti a vytvareni napéti mezi
riznymi skupinami obyvatelstva.

Zavérem lze konstatovat, ze populistické strany v Ceské republice a Polsku, a¢
sdileji fadu spolecnych rysi, vykazuji také vyznamné rozdily v zavislosti na historickém,
kulturnim a politickém kontextu obou zemi. Tyto rozdily ovliviiyji jejich politické strategie

a komunikaci s voli¢i. Vyzkum pfispél k hlubSimu porozuméni dynamice populistickych
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programu a jejich dopadu na politicky systém v obou zemich, coz mize byt uzite¢né pro
dalsi studium populismu a jeho role v moderni demokracii. Do budoucna by bylo uzite¢né
zabyvat se otdzkou co z predvolebnich populistickych hesel jsou nasledné zvolené strany

schopny splnit.
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