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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomova prace je velmi aktualni, litispendence v pieshranié¢nich vztazich je otazkou
klasickou, velmi obtizn¢ feSitelnou, s perspektivou nové, a to dokonce univerzalni pravni
upravy. Téma je pomérné Uizce vymezeno, coz umoziuje jit do znacnych podrobnosti,
zajimavych pro praxi, a vé€novat se i jednotlivym judikatim, které jsou s litispendenci spojeny.

Diplomova préce je tak nepochybné pfinosna.

2. Naroc¢nost tématu:

Téma je jakozto soucdst mezindrodniho civilniho procesniho prava narocné.
Diplomantka vychazi ze zahrani¢ni anglicky psané i z Ceské literatury a judikatury, pracuje i
s navrhem budouci regulace, pfipravovanym v ramci Haagské konference mezinarodniho prava

soukromého. To je potfebné ocenit.

3. Kritéria hodnoceni prace
Diplomova prace je pomérmé logicky rozvrzena. Prace sestava ze Sesti kapitol, dale

vniting rozélenénych, z nichZ prvni je Uvodem a posledni je Zavérem.

V Uvodu (&islovaném 1.) diplomantka osvétluje cil prace, jim je analyza pravni upravy
piekazky litispendence jako zplsobu feSeni jurisdikénich konfliktli v mezindrodnim civilnim
procesnim pravu s diirazem na evropska natizeni. Vysledkem prace by mélo byt i zhodnoceni
sou¢asnych tvah o duslednéjsi regulaci paralelnich soudnich fizeni na padé Haagské
konference, pfipadné v ramci EU. Diplomantka pouziva metodu analyzy a komparace.

V ramci Uvodu je nastinén prehled celé prace, jak se to obvykle v kvalifikaénich pracich

piSe. Bohuzel ptehled neodpovida obsahové struktute, obsahuje o kapitolu méné, struktura byla



patrné pozdéji ménéna, ale v textu zistala ptivodni koncepce. I na dalSich mistech je znat urcity
spéch, se kterym byla prace pfipravovana, text bohuzel neni precizni; k tomu pfistupuji i
gramatické prohiesky, zejména nedostate¢na shoda (napf. Umluva o soudnich rozhodnuti —

passim). Skoda, tyto nedostatky zbyte¢né snizuji kvalitu prace.

Druha kapitola, nazvana Paralelni soudni fizeni a jejich mozna feseni, nastinuje zakladni
otazky spojené s tématem litispendence. Vymezuje pozitivni konflikt soudnich pravomoci,
pojem res iudicata a piekazku litispendence, jakoz i dal$i zptusoby paralelnich soudnich Fizeni,
znamé v angloamerickém systému, jimiZz jsou forum non conveniens a anti-suit injunction.
V zavéru této kapitoly je uvedena predbézna otazka v fizeni pred SDEU ve véci C-946/19, MG
v. HH, ktera byla posléze s ohledem na vystoupeni UK z Evropské unie stazena a fizeni o ni
zastaveno. Otazka se tykala pravé mozného uplatnéni anti-suit injunction. Zajimalo by mne,
jak diplomantka odhaduje, Ze by SDEU rozhodl, pokud by k brexitu nedoslo: je to obecné
otazka stfetu common law a civil law, kterou bude potiebné diive nebo pozdéji stejné vytesit.

K tomu by se diplomantka méla vyjadfit pii ustni obhajobé své prace.

Tteti kapitola se jiz pfimo zaméfuje na piekdzku litispendence ve vztahu k soudnim
fizenim vedenym v EU. Diplomantka se zabyva zejména upravou v nafizeni Brusel I bis a jeho
predchiidci a natizenim Brusel I ter a jeho piedchtidci, veetné judikatury. Diplomantka zkouma

relevanci okamziku zah4jeni fizeni, pojem totoZnosti fizeni a tzv. souvisejici fizeni.

Ctvrta kapitola pojedndva 0 piekazce litispendence ve vztahu k soudnim ¥izenim
vedenym ve tfetich statech. Diplomantka zde poukazuje 1 na Luganskou umluvu, chybné vSak
uvadi, ze plati i pro Lichtenstejnsko (. 24), které se vSak zamérné mezinarodnim smlouvam
vV tomto sméru vyhyba. Na s. 24 je rovnéz zminén ,,pravé probihajici Judgements project na
pud¢ Haagske konference, 1 to by méla diplomantka uvést na pravou miru pii ustni obhajobé.
Pozornost je vé€novana zvlastni upravé nafizeni Brusel I bis, jako dalsi instrumenty jsou
uvedeny Luganska imluva a Haagska umluva o soudnich rozhodnutich z r. 2019. Postradam
V této souvislosti bliz§i pohled na tGpravu obsazenou ve dvoustrannych smlouvach o pravni
pomoci, jsou jen zminény na s. 24, Ze v nich mize byt prekazka litispendence také upravena.
Ke smlouvdm o pravni pomoci a k jejich specidlni apravé litispendence by se diplomantka méla
vyjadrit pfi astni obhajobé, napf. ve vztahu k ¢asto pouzivané bilateralni smlouvé s Ukrajinu

nebo ke smlouvé s Ruskem, a to ve srovnani v unijni tipravou. Jak by méla byt tato uprava ve



dvoustrannych smlouvach o pravni pomoci interpretovana? Je mozné vyuzit podrobné&jsi

pravidla a judikaty z evropského mezinarodniho prava soukromého?

Pfedmétem paté kapitoly jsou vyhledy do budoucna. Tato kapitola uvadi nejprve
navrhované zmény v ramci evropské upravy, piedlozené EAPIL a prof. Hessem. DalSim
projektem je tzv. Jurisdiction Project, pfipravovany vramci Haagské konference
mezinarodniho prava soukromého. Jednim z cili tohoto projektu je snizit riziko paralelnich
soudnich sporii. Diplomantka poukazuje na moznosti, jak otdzku paralelnich soudnich fizeni
fesit: litispendence nebo forum non conveniens, a popisuje navrhovany zpisob pro urcovani

vhodnégjsiho soudu.

Prace kon¢i Zavérem, v némz diplomantka shrnuje poznatky, k nimz dospéla. Bylo by
vhodné, aby blize odiivodnila své zavéry ohledné nového vyvoje, ktery se podle jejiho ndzoru
spise piiklani k flexibilngj$imu institutu forum non conveniens. Se zavéry prace lze v abstraktni
roving souhlasit, ale v praxi ¢eskych soudu je to pro mne piedstava obtizna. Asi by bylo vhodné
zminit, kdo naznaceny piiklon podporuje, zda jsou to pouze piedstavitelé common law, nebo i

néktefi predstavitelé civil law.

Prace je dynamicka, je psana ¢tive, s vyuzitim Ceské i zahraniéni literatury i judikatury.
Po formalni strance, jak jsem jiz uvadéla prubézné, jsou vsak v praci ur¢ité nedostatky, a je to

Skoda.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
K praci mam pouze formalni ptipominky vySe zminéné. Otazky K zodpovézeni pti

obhajobé¢ jsou rovnéz uvedeny vyse.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé

Préci doporucuji k ustni obhajobé a piedbézné ji hodnotim znamkou velmi dobfe.

V Praze dne 28. 12. 2024
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