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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se zabyva medidlnim obrazem lidového povstani v NDR v ¢ervnu 1953 v ¢eskoslovenském tisku. Klade si
za cil zjistit, jak Ceskoslovensky tisk o téchto udalostech informoval a jaké byly rozdily v referovani o téchto
udalostech ve vybranych periodikach.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Price se zamé&fuje na pét novinovych tituli. Vybird si centrdlni organy KSC Rudé Pravo a KSS Pravda,
odboraisky Svét prace a regionalni deniky Pravda z Plzng a Priboj z Usti n. L. Vychazi z oekavani, 7e obraz
udalosti se bude v téchto médiich lisit, a to predev§im proto, Ze oslovuji riizna publika. Student si dava za cil
kvantitativni i kvalitativni analyzu téchto medialnich obsaht (s. 12). Neodvolava se vSak na zadnou teoreticko-
metodologickou literaturu k analyze medialniho sdéleni ani nepouziva zadny teoreticko-metodologicky koncept.
V praci se tak sice objevuje pojem ,,oramovat® (S. 55), ale nikoliv ve védomém vztahu ke pojmu ramcovani.
Kvantitativni analyza v zdsad€¢ nepracuje s Cisly, a tak neni zfejmé, jak bylo operacionalizovano a s jakym
presnym vysledkem skoncilo ,,méfeni” umisténi, rozsahu a frekvence ¢lankd s danou tématikou (s. 12).
Kwvalitativni analyza trpi podobnym problémem chybé&jicich analytickych nastrojd, ale vzhledem k homogenni
povaze zkoumaného materialu, to neni az takova zavada. Student vSak mohl vice rozliSovat mezi jazykem
pouzivanym ve zkoumaném materialu a vlastnim jazykem bakalafské prace.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykovy projev je standardni. Nazev prace vSak povazuji za nevhodné formulovany, protoze tyto udalosti
nejsou znamé jako ,berlinské protestni akce®, ale jako (lidové) povstani 17. ¢ervna 1953. Rovnéz pouzivani
oznaceni ,,Berlin“ bez bliz§iho urceni, zda §lo o zapadni, nebo o vychodni je v situaci rozdéleného mésta
matouci. Citace a odkazy na literaturu jsou fadné. Graficka uprava je pfimétfend. Prace ma vSechny formalni
nalezitosti.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:

[ 1Thesis [x] Turnitin [ ] Originali (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly:

Vysledek kontroly nepotvrdil vyznamnéjsi shodu s cizimi texty.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Silnou strankou prace je jeji relativni systemati¢nost a piehlednost. Slabsi strankou je chybéjici teoreticko-
metodologické ukotveni a aplikace analytickych nastrojii pro zkoumani vybraného vzorku medialnich sdé€leni.
Zjisténé zaveéry, uniformita zahranicniho zpravodajstvi v Rudém pravu i Pravdé€, stejné jako nezajem
regionalnich médii o toto zahrani¢ni téma jsou sice pfedvidatelné, ale student je alespoii ovefil.




6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):

Student tvrdi, ze ,,0dlisit pravdu od propagandy bylo pro tehdejsiho ¢tenafe velmi obtizné™“ (s. 12). Bylo by
mozné blize vysvétlit, jak Ize odliSovat ,,pravdu‘ od ,,propagandy* a v ¢em je to dnes jednodussi nez tehdy?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni C.

Datum: 13. ledna 2025 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



