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Abstrakt

Bakalatfska prace se zabyvd obrazem Zzen jako matek, hospodyn a zaméstnankyn
v Ceskoslovensku. Metodou obsahové analyzy zkouma, jak byly v roce 1948 zobrazovany
role zen jako matek, hospodyn a zaméstnankyn v Zenském tydeniku Vlasta. Tyto role Zen
byly Casto zobrazovany spole¢né a navzajem se prolinaly. Ve Vlasté byl kladen diiraz na
matefstvi a vstup Zen do zaméstnani, pricemz nadale ziistavala dilezitd i role hospodyn.
Akcentovéana byla odpovédnost zen vii¢i spolecnosti a statu, ktera méla byt napliovana skrze
tyto role. Vstup do zaméstnani predstavoval pro mnoho Zen problémy spojené s nadmérnym
mnozstvim povinnosti v zaméstnani a doméacnosti. V praci je popsano, jaka feSeni téchto
problému byla ve Vlasté¢ navrhovana. Vedle kolektivizace a mechanizace péce o déti
a domdcnost prostfednictvim spole¢nych zafizeni Slo o néavrhy na lepSi organizaci
a modernizaci domacnosti. Prace si také klade za cil zjistit, zda a jak se na zobrazovani
vybranych roli a navrhovanych feseni projevil nastup Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC) kmoci. Dochazi k zavéru, Ze tento nastup nebyl na zobrazeni roli ani na

navrhovanych fesenich pfili$ patrny, alesponl ne ve zkoumaném roce 1948.

Abstract

The bachelor’s thesis focuses on the portrayal of women as mothers, housewives, and
employees in Czechoslovakia. Using the method of content analysis, it examines how
women’s roles as mothers, housewives, and employees were depicted in the women’s
weekly magazine Vlasta in 1948. These roles were often portrayed together and
interconnected. In Vlasta, emphasis was placed on motherhood and women’s entry into
employment, while the role of housewife remained intact. The magazine also accentuated
women’s responsibility towards society and the state, which was expected to be fulfilled
through these roles. For many women, entering employment led to issues stemming from
the excessive burden of responsibilities at work and at home. The thesis describes the
solutions to these problems proposed in Vlasta. In addition to the collectivisation and
mechanisation of childcare and household management through shared facilities, the
magazine also suggested better organisation and modernisation of the household. The thesis
also aims to determine whether the Communist Party of Czechoslovakia’s (KSC) rise to
power influenced the depiction of these roles and the proposed solutions, and, if so, how. It
concludes that the Communist Party’s accession to power was not particularly evident in the

portrayal of roles or proposed solutions, at least not in the examined year of 1948.
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Uvod

Bakalafska prace se vénuje obrazu zen jako matek, hospodyit a zaméstnankyn
v Ceskoslovensku v pribéhu roku 1948. Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC), ktera
v unoru 1948 nastoupila k moci, prosazovala vstup Zen do zaméstnani, coz ale pro mnohé
Zeny znamenalo problémy spojené s nadmirou povinnosti v domacnosti a zaméstnani. Prace
si klade otazku, jak byly vroce 1948 zobrazovany role zen jako matek, hospodyn
a zameéstnankyn v Casopise Vlasta — tydeniku ur¢eném predevsim Zenam. Dale se snazi
popsat, jaké feseni na problémy vzniklé propojenim téchto roli Zzen byla ve Vlasté v roce
1948 predkladana. Cilem této prace je také zjistit, jestli se na zobrazovani téchto roli
a nabizenych feseni projevil nastupu KSC k moci a piipadné jak. Teze prace piedpoklada,
zZe se nastup nemusel ihned projevit a o€ekava jistou kontinuitu pted a po inoru 1948.

V prvni ¢asti prace je kratce popsano pojeti tzv. Zenské otazky v marxisticko-
leninské teorii tvoiici teoreticky zaklad pro piistup KSC k emancipaci Zen alesponi v prvnich
letech jeji vlady. Dale je nastinén vyvoj emancipace a zrovnopraviiovani zen
v Ceskoslovensku pied rokem 1948 a nasledn& vyvoj v roce 1948 a 50. letech. Tato ast se
také vénuje pomyslnému presunu domacnosti a rodiny do vetejné sféry a popisu procesu
institucionalizace, kolektivizace a mechanizace péce o domacnost a déti. Druhd Cast je
vénovana analyze textli v Casopise Vlasta. Nejprve piedstavuje ¢asopis samotny a jeho
promé&ny po unoru 1948. Déle ve tfech podkapitolach popisuje vybrané role Zen zobrazované
ve Vlasté a feSeni, ktera byla v Casopise nabizena. Prvni podkapitola se vénuje zobrazeni zen
jako matek, hospodyn a zamé&stnankyn, druha kolektivizaci a mechanizaci domécich praci
a péce o déti a tieti organizaci a modernizaci hospodynstvi.

Prace vychazi ze sekundarni literatury zabyvajici se postavenim Zen ¢i genderovym
fadem v Ceskoslovensku 1948—1989. Tomuto tématu se vénuje &eské i zahraniéni autorstvo,
pficemz prace Cerpala predevSim z textd Ceskych autorek. Klicovy sekundarni zdroj
predstavuje sbornik Vyviastneny hlas: Promény genderové kultury ceské spolecnosti
1948-1989 editovany vyznamnou &eskou autorkou Hanou Havelkovou.! Predstavuje texty

vicero autorek a autorti zaméfujici se na uz§i témata a ,,konkrétni praktiky a symbolické

! Druhou editorkou sborniku je Libora Oates-Indruchova, tato prace Eerpd mimo jiné z postiehl editorek
v iivodu sborniku viz Hana Havelkova a Libora Oates-Indruchova, ,,Uvod®, in Wyviastnény hlas: Promény
genderové kultury cCeské spolecnosti 1948-1989, eds. Hana Havelkova Libora Oates-Indruchova (Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2015), 7-34.



manifestace.> Snazi se tak vyhnout zobeciiovani, které se ve zkoumdni genderu za
socialismu misty objevuje.> V chapani genderu jako analytického piistupu se prace snazi
vychéazet z tohoto sborniku, ktery se odvolava na definice autorek Joan Wallach Scott
a Sandry Harding.* Dal§im zdrojem jsou texty historicky Denisy Necasové vénujici se
obrazim tzv. nové socialistické Zeny, organizacim zen a také reflexi dosavadniho vyzkumu
genderu v Seskoslovenské vefejné sfée po roce 1948.° Prace Cerpa také z knihy Elusive
Equality vznavané zahrani¢ni autorky Melissy Feinberg, ktera se vénuje predevsim obdobi
pied rokem 1948. DalSim zdrojem prace je ¢lanek historicky Kvéty Jechové Osvobozovani
domdcnosti, ktery podrobné popisuje kolektivizovanou pééi o domécnost a jeji podoby.
Price &erpa dale z texti Aleny Wagnerové ¢&i Ivana Vodochodského.” Prvni tii kapitoly prace
zamétfené na ,,zenskou otdzku* a vyvoj emancipace a zrovnopravilovani jsou castecné
pievzaté z roénikové prace autorky, na kterou bakalafska prace volné navazuje.® Text
ro¢nikové prace byl ¢aste¢né upraven, zkracen a doplnén o nové zdroje.

Analyze obrazli zen ve Vlasté se ve své diplomové praci jiz vénoval Jan Javorsky,
ktery se vedle jejich popisu zaméfil na otdzku, jak se priblizovaly sovétskym vzorim. Jeho
prace je zamétena na obdobi 1948—-1960 a popisy Zen jako matek, hospodyni a pracovnic se
v ni objevuji vedle dalsich kategorii.® Tato prace je oproti tomu zaméfena pouze na vybrané

tfi role a na feseni, kterd byla v ¢asopise predkladana. Zabyva se podrobn¢ kratSim ¢asovym

2 Havelkova, ,,Uvod*, 10.

3 Ibid., 13.

4 Ibid., 15-16.

5 Viz Denisa Negasova, ,,Vefejna sféra a genderova analyza po unoru 1948: ptispévek do diskuze®, Studia
Historica Nitriensia 18, ¢. 1 (2014): 62-75, https://www.ceeol.com/ (stazeno 12. prosince 2024); Denisa
Necasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, in Odvaha nesouhlasit: Feministické mysleni Hany Havelkové
a jeho reflexe, eds. Véra Soukupova a Lubica Kobova (Praha: FHS UK, 2019), 465—484; Denisa Necasova,
,»Organizace zen v letech 1948—1989 v historické perspektiveé®, in Wvlastneny hlas: Promény genderové
kultury ceské spolecnosti 1948-1989, eds. Hana Havelkova Libora Oates-Indruchova (Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2015), 169-203.

6 Viz Melissa Feinberg, Elusive Equality, gender, Citizenship, and the Limits of Democracy in Czechoslovakia,
1918-1950 (Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2006), 1-229, https://www.ebsco.com/ (stazeno 19.
srpna 2024); Kvéta Jechova, ,,0Osvobozovani domacnosti®, Gender, rovné prilezitosti, vyzkum 13, ¢. 1 (2012):
52-61, https://www.ebsco.com/ (stazeno 4. dubna 2023).

7 Vodochodsky se v této oblasti vénuje predev§im postaveni muzii v genderovém fadu socialistického
Ceskoslovenska.

$ Roc¢nikova prace s nazvem Vyvoj emancipace Zen v socialistickém Ceskoslovensku: Zeny jako zaméstnané
obcanky, matky a pecovatelky v etapé zrovnopravnéni 50. let se vénovala emancipaci Zen predev§im v obdobi
50. let a periodizaci vyvoje emancipace Zen v Ceskoslovensku v obdobi 1948-1989.

9 Viz Jan Javorsky, ,Zenska identita v Geskoslovenském tisku 1948-1960: Analyza Gasopisu Vlasta“
(diplomova prace, Univerzita Karlova, 1997).



obdobim roku 1948 a také se snazi popsat projev nastupu KSC k moci ve zkoumaném
tématu.

Zvolenou metodou je obsahova analyza casopisu Vlasta v roce 1948, ktery tak slouzi
jako hlavni primarni zdroj této prace. Prozkoumana byla vSechna ¢isla daného ro¢niku,
z nichz byly analyzovany ¢lanky vénujici se tématu matefstvi, hospodynstvi a zaméstnani
zen.'" Vynechany byly roméany na pokracovani a ¢lanky s piibéhovymi linkami, jako hlavni
zdroj byly pouzity pfedevsim clanky informacniho ¢i reportazniho charakteru. Dilezity
zdroj predstavovaly texty publikované organizacemi zen, které casopis vydavaly. Pro
porovnani byly také pouzity c¢lanky zrocniku 1947, které spadaly ptfedevSim pod
pravidelnou rubriku Jak na to a byly vyhledavany pomoci kli¢ovych slov vystihujicich
zkoumané téma.'! Dalo by se namitnout, Ze jiz v roce 1947 spadalo ministerstvo informaci
pod vedeni KSC, coz by mohlo &asteéné ovlivnit obsah &asopisu.'> Piesto nebyla
komunistické vlada jesté oficidlni a ve vedeni ¢asopisu plisobily zeny jako Milada Hordkova
a dalgi, které byly po tnorovych udalostech z vedeni vylougeny.'?

V praci je pouzivan pojem emancipace zen ve smyslu ziskavani socidlni
i ekonomické nezavislosti a zrovnopravnéni jak ve spole¢nosti, tak ve vztahu k muztim.'*
Editorky Vyviastneného hlasu se k pojmu emancipace stavi kriticky a tvrdi, ze pod vladou
KSC dochazelo spise k procesu ,, modernizace* spolecenského statusu Zen."> Zaroven ale
popisuji emancipaci ¢eskoslovenskych zen ve zkoumaném obdobi jako vyviastnénou, ¢imz

popisuji prevzeti agendy ptivodniho Zenského hnuti statem.'® Pojem Zrovnopravnéni, ktery

10 Celkem bylo prozkoumano 52 &isel.

1 Klicovymi slovy byly pojmy matka, prdce, zaméstnani, dité, domdci, hospodyné, iikol, uiloha vyhledidvané
ve formé lemmat.

12 Ministrem v t¢ dobé byl zakladajici ¢len KSC a zastance tzv. tvrdé linie ve strané Vaclav Kopecky viz
., Vaclav Kopecky*, Historie minulych vlad, Vlada Ceské republiky, publikovano 20. listopadu, 2008,
https://vlada.gov.cz/cz/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-csr/klement-
gottwald-1/vaclav-kopecky-45630/ (stazeno 10. prosince 2024).

13 Viz napftiklad ,,Akéni vybor Rady &s. Zen a Narodni fronty vydal tyto pokyny &eskoslovenskym Zenam®,
Viasta, 11. 3. 1948, 15; ,,Vzdy s lidem a narodem k socialismu®, Viasta, 11. 3. 1948, 15; ,,Ceskoslovenské
zeny!“, Vlasta, 4. 3. 1948, 15.

14 Marie Cermakova, ,,JEmancipace”, Sociologicka encyklopedie, naposledy upraveno 11. prosince 2017,
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Emancipace (stazeno 29. ¢ervence 2023).

15 Havelkova, ,,Uvod*, 22.

16 Tbid., 22.
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se v praci také objevuje, popisuje dosazeni zen stejnych prav, jakd maji muzi, pojem
zrovnopraviiovani vnima prace vice jako proces nez jako kone¢ny stav.!”

Editorky Vyviastneéného hlasu upozoriuji, ze v utvaieni politiky vici Zenam, 1 kdyz
byla tato politika fizena statem, nebyla KSC jedinym aktérem, a vliv na ni méli naptiklad
odbornice a odbornici.'® Vyvoj emancipace a zrovnopraviiovani zen v letech 1948—-1949
nelze podle nich vnimat jako neustale a linearné se vyvijejici proces'® a také zjednodusit na
vztah ,rezim versus Zeny“, kdy zeny ptedstavovaly objekt jednani Siroce pojatého
yrezimu“?’ K tomuto se piiklani Michal Pullmann kritizujici striktni vyobrazeni
vzagjemného  vztahu ,zIého rezimu“ a ,nevinné, ovladnuté spolecnosti®
a tzv. totalitn&historicky vyklad.?! Préce se timto pfistupem snaZi inspirovat. Pullmann také
odkazuje na knihu Lenky Kalinové, z niz vyvozuje, ze v kontextu ,,spole¢enskych promén*
nemusely byt momenty délici a ohranidujici statni socialismus v Ceskoslovensku tak
uréujici. 22 Kalinova podle néj ukazuje, jak n&které promény (napiiklad socidlni ¢i pravni)
po tinoru 1948 navazovaly na proces probihajici jiz v pfedchozich letech.? S timto pohledem
souhlasi také nékteré postiehy autorek Vyviastnéného hlasu tvrdici, Ze stat pod vedenim KSC
stejné€ jako agenda organizaci Zen navazovali ve svém piistupu k emancipaci Zzen v mnohém
i na tradici Zenského feministického hnuti.>* Na t&chto teoretickych vychodiscich stavi
i predkladana bakalafska prace, ktera predpoklada, Ze se na vyobrazeni zkoumanych roli zen
ve Vlasté 1948 podobné jako na predkladanych fesenich nastup KSC k moci nemusel ve

zbytku roku 1948 okamzité a zdsadn€ projevit.

17 Tento pojem pouziva ve svém textu Barbora Havelkova, viz Barbora Havelkova, ,,Tii stadia genderu
v socialistickém pravu®, in Wyviastneny hlas: promény genderové kultury v ceské spolecnosti 1948-1989, eds.
Hana Havelkova a Libora Oates-Indruchova (Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2015), 48.

'* Havelkov, ,,Uvod*, 20-21.

Y Ibid., 11-12.

2 Ibid., 11-12.

21 Michal Pullmann, ,,Socialni d&jiny a totalitnéhistorické vypravéni, Soudobé déjiny 15, 3—4 (2008): 704,
https://www.ceeol.com/ (stazeno 19. listopad 2024).

22 Ve svém textu se odkazuje na knihu Kalinové: Kalinova, Lenka a Oldfich Tama. Spolecenské promény
v Case socialistického experimentu: k socialnim déjinam v letech 1945-1969. Praha: Academia, 2007.

2 Pullmann, ,,Socialni d&jiny a totalitnéhistorické vypravéni®, 713-714.

24 Havelkova, ,,Tii stadia genderu v socialistickém pravu*, 48; Necasova, ,,Organizace Zen v letech 1948-1989
v historické perspektive®, 169—170.
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1. ,,Zenska otazka* v teorii marxismu-leninismu

Komunistickd strana Ceskoslovenska ve svém piistupu k emancipaci Zen vychézela
z marxisticko-leninské teorie, ktera se ji zabyvala v ramci tzv. “Zenské otazky”, a tento
pristup se v politice strany projevoval predevSim po jejim nastupu k moci a v obdobi
50. let.?> Podle teorie bylo osvobozeni Zen nedilnou soucasti socialistické revoluce, jez
usilovala o osvobozeni vSech lidi od vykofistovani vyssi burzoazni tfidou vlastnici kapital
a vyrobni prostfedky.?® Spole¢nost byla podle marxistickych teoretikii povazovana za
vyspélou ve chvili, kdy prosperovaly i jeji nejslabsi ¢lanky, mezi néz byly fazeny také Zeny.
Mcetitkem byla jejich politickd a vefejna angazovanost a od pokroku jejich emancipace
a vztahu muZe a Zeny byla odvozovana vyspélost a progres celého statu.?’ Jeden z hlavnich
subjektl teorie, jehoz problémy byly analyzovany, pfedstavovalo délnictvo, kterym vSak
byli mysleni pfedev§im muZzi. O Zenéch, jejich rolich, problémech a postaveni v budoucnosti
bylo pojednavano zvIast v ramci zmifiované “Zenské otazky”.?® V zajmu klasiki marxismu
0 osvobozeni Zen se promital fakt, ze zeny tvotily polovinu populace, kterou pro uskute¢néni
revoluce chtéli ziskat. Proto vedle délnictva predstavovaly Zeny pro revoluci dulezitou
skupinu.?’

Marxisticko-leninska teorie pohlizela na ¢lovéka jako na spolecenského tvora a spise
se klanéla k nazoru, Ze je vSe utvareno spolecnosti a jejim nastavenim. Timto pfistupem
vlastn€ odmitala historické predurceni spolecenskych poradki a tim i biologické piedurceni
zen k urcitym rolim.>® Marx s Engelsem poukazovali na moZny postupny vyvoj postaveni

7en. P¥irodou uréené role a délba prace, ktera predpokladala slabsi fyzickou silu Zen, totiz

25 Netasova, ,,Vefejna sféra a genderova analyza po unoru 1948%, 63; Necasova, ,,Obrazy nové socialistické
zeny*, 479.

26 Wagnerova, Zena za socialismu: Ceskoslovensko 1945-1974 a reflexe vyvoje pied rokem 1989 a po ném,
(Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2017), 24, 30; Karl Marx a Friedrich Engels, The Communist Manifesto
(Newburyport: Open Road Integrated Media, 2020), 21, https://www.proquest.com/ (stazeno 27. Cervence
2023).

27 Heather A. Brown, Marx on gender and the family a critical study (Leiden: Brill, 2012), 212,
https://www.ebsco.com/ (stazeno 21. ¢ervna 2023); Necasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, 471; Silvia
Federici, ,,Marx and Feminism®, TripleC (Cognition, Communication, Co-Operation): Open Access Journal
for a Global Sustainable Information Society 16, €. 2 (kvéten 2018): 469, https://www.ebsco.com/ (staZzeno 7.
listopadu 2024).

28 Necdasova, ,,Obrazy nové socialistické Zeny*, 479.

29 Netasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, 467; Wagnerova, Zena za socialismu, 29.

30 Wagnerova, Zena za socialismu, 24-26.
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ve vyspélé spolecnosti prestaly byt tak uréujici.’! Zeny mély zaéit pracovat vedle muzi
v novych, vyssich formach prace, kde mély socidlni a biologické rozdily pozbyvat na
rozdilnosti.>?

Marx povazoval zapojeni zen do prace (pfedevsim v pramyslu) za krok, ktery je mél
osvobodit od patriarchdlniho utlaku muZze. Zatimco v burzoazni rodiné¢ bylo k Zené
pfistupovano jako k soukromému vlastnictvi, prace zen v zaméstnani méla nastolit vice
rovnostafské vztahy.** Marx tvrdil, Ze se v rodiné nachazi skryté otrocké vztahy, kdy si
muz-otec piivlastiiuje praci ditéte a Zeny-matky.** Podle Engelse moderni monogamni
rodina reprodukovala celospolecenské nastaveni, kdy byla Zena obrazné piedstavujici
proletariat podiizena muzi coby zastupci burzoazie.>> Oba se shodovali, ze ekonomick4
nezéavislost pfinese Zenam piileZitosti a jejich opresi v roding snizi.>

Jednim z velkych nedostatkil pojeti “Zenské otdzky” teorii marxismu-leninismu bylo
jeji nepochopeni reproduktivni prace zahrnujici vychovu, péci o déti, rodinu a domaci prace

jako ekonomicky produktivni.’’

Marx popsal, jak musi byt pracovni sila, denné
konzumovana pracovnim procesem, opakované reprodukovana. Neuznaval vsak, ze tato
reprodukce zahrnuje také neplacenou praci Zzen v domacnosti. Naopak vykreslil pracovnika
jako sebe reprodukujiciho se vytvarenim komodit namezdni praci, které pak spotiebovava
pro udrzbu svého Zivota — svou reprodukci.*® Doméaci prace byla povazovana za danou véc
a pokladana za zastaralou.” Lenin ji vnimal jako neproduktivni a hovofil o ni jako
o malicherné a otupujici.*® Reproduktivni prace se tak stavala neviditelnou a marxisticko-
leninska teorie se tim vlastné shodovala s pfistupem klasické ekonomie. V obou ptipadech

mohl svét placené produktivni prace fungovat jen diky skrytému zdzemi prace reproduktivni

a neplacené. Zatimco kapitalismus z ni t€Zil pro ekonomicky zisk a kumulaci kapitalu,

31 Brown, Marx on gender and the family, 213.

32 Federici, ,,Marx and Feminism*, 470.

3 1bid., 469, 470.

3 1bid., 469.

35 Wagnerova, Zena za socialismu, 25.

36 Haesook Chae, ,,Marx on the Family and Class Consciousness®, Rethinking Marxism 26, ¢.2 (20. biezna
2014): 274, https://doi.org/10.1080/08935696.2014.885216 (stazeno 7. listopadu 2024).
37 Wagnerova, Zena za socialismu, 26, 27.

38 Federici, ,,Marx and Feminism*, 470.

 Ibid., 473.

40 Jechova, ,,Osvobozovani domacnosti®, 52.
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v socialismu byla vyuzita jako sluzba spole¢nosti a statu a princip vykofistovani mél pouze
jinou a vice skrytou podobu.*!

Problém neplacené domaci prace si nékteii marxisticti teoretikové uvédomovali.
Napftiklad ruska revolucionaika Alexandra Kollontaj pfisuzovala vinu predev§im
kapitalismu, ktery, méfici vSe trzni hodnotou, zbavoval doméci préci jejiho vyznamu prave
proto, Zze neprodukovala kapital.*?> August Bebel chtél problém vyiesit pfesunutim domacich
praci do vefejné sféry a vytvofenim zatizeni spolecné péce, kantyn, pradelen a spolecnou
vychovou a pécéi o déti.** Také Engels si uvédomoval, Ze proto, aby Zena mohla pracovat,
bylo nutné zménit nastaveni péce o rodinu a domacnost. Proto podle néj, podobn¢ jako podle
Bebela, bylo nutné ptenést zalezitosti domacnosti a rodiny do vetejné sféry a sluzeb. To mélo
doprovéazet také zruSeni funkce rodiny jakozto hospodaiské jednotky spolecnosti.**
V Marxové dile byla reproduktivni prace popisovana jako ¢innost, kterd méla byt progresem
a industrializaci brzy zbavena svého vyznamu. Jen zanedbatelna ¢ast domaci prace méla byt
vykondvéana doma, protoZe celd rodina méla byt zapojena do ndmezdni prace.*> Rodinné
funkce zen mély byt z velké miry piesunuty do vefejné sféry v podobé spoleénych zaiizeni.*s
Teorie pfisuzovala emancipacni potencidl automatizaci a vkladala viru v technologicky
rozvoj*’, jenZ by nasledné& ovlivnil i podobu doméacich praci.

Marxisticko-leninska teorie odmitala, ze by ke zmén¢ postaveni zen ve spolecnosti
a rodingé stacilo pouze jejich zrovnopravnéni zakonem a zabyvala se emancipaci Zen
v ekonomickém, socidlnéspoleenském i historickém kontextu.*® Jak ale upozoriiuje Silvia
Federici, Marx ve svém dile nikdy pofadné nerozvinul teorii genderu a teoreticky dostatecné
nepromyslel ani doméci praci.* Marxismus-leninismu také do hloubky nepiemyslel nad

jinym rozdélenim domacich praci a roli muze v ném.>°

41 Wagnerova, Zena za socialismu, 27.

42 Jechova, ,,Osvobozovani domacnosti®, 52.

# Wagnerova, Zena za socialismu, 27.

4 Tbid,, 25.

4 Federici, ,,Marx and Feminism*, 471.

4 Wagnerova, Zena za socialismu, 25.

47 Federici, ,,Marx and Feminism*, 474.

48 Wagnerové, Zena za socialismu, 23, 26.

4 Federici, ,,Marx and Feminism*, 469, 470, 471.
50 Wagnerova, Zena za socialismu, 27.
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2. Proces zrovnopraviovani a emancipace Zen

2.1 Kroky k emancipaci a zrovnopravnéni pred rokem 1948

Aktivity ,,zenského hnuti®, vétSinou ve formé¢ spolkll ¢i organizaci, se v ¢eskych zemich
zacdaly objevovat ve 40. letech 19. stoleti.”! Zasadnim se pak stal rok 1918, kdy ziskaly Zeny
volebni pravo zapsané ve Washingtonské deklaraci, ktera si vytycila za cil rovnost zen
v politické, ekonomické a kulturni sféfe a zeny diky ni ziskaly lepsi pfistup ke vzdélani
a zam&stnani. V ustavé z roku 1920 byl nésledné zakotven zdkaz diskriminace na zakladé
genderu a tfidy, ale postaveni zen v jinych oblastech, predevsim v rodinném préavu, zlstalo
déle nerovné.*? I kdyz byla reforma rodinného prava v mezivale¢ném obdobi piipravovana,
k jejimu zavedeni v té dob& nakonec nedoslo a hlavni slovo v roding mél dale muz.>
Prestoze ustava z roku 1920 oficidlné zaruCovala zZenam stejny pfistup k zaméstnani jako
muzim, v obecném povédomi spole¢nosti méla zenska prace i nadale nizs$i hodnotu, nez
jejich role Zen jako manzelek a matek.>*

Po skonceni druhé svétové valky byly kroky k rovnosti zen zaclenény do Kosického
vladniho programu formulovaného pfedevSim komunisty a nasledné pfijatého i ostatnimi
politickymi stranami Narodni fronty v roce 1945. Vedle fady socialnich prav sliboval stat
pod vedenim Narodni fronty Zenam rovnost v politické, ekonomické a kulturni sféte,
podobné jako diive Washingtonskéd deklarace. Na rozdil od vySe zminénych dokumentii
sliboval ale Kosicky vladni program, Ze bude k splnéni vytycenych cili podnikat konkrétni
kroky, naptiklad zrovnopravnéni mezd.> Jak se ale pozdé&ji ukazalo, k vyfeSeni platové
diskriminace Zen nebyl zdkon ani zdaleka dostate¢ny.>® Socialni prava slibovana Narodni
frontou si ale ob¢ané museli zaslouzit svou aktivni praci pro stat a spolecnost a podobné
pozadavky kladl stat v té dobé také na Zeny, jeZ si sva prava musely také odpracovat.®’

Boj za prava Zen hlasaly vSechny strany Narodni fronty a socidlni demokraté

a komunisté hledéli na Zenskou emancipaci predevSim z materialni perspektivy. Chtéli

51 Nec¢asova, ,,Organizace Zen v letech 19481989 v historické perspektive®, 171.

52 Feinberg, Elusive Equality, 3, 5, 193, 196.

53 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 50, 51.

54 Dana Musilova, Z Zenského pohledu: poslankyné a sendtorky Néarodniho shromdzdéni Ceskoslovenské
republiky 1918-1939, (Ceské Budgjovice: Némec-Veduta, 2007), 66 dle Jechova, ,,0svobozovani doméacnosti*,
53.

55 Feinberg, Elusive Equality, 3, 5, 193, 196.

6 Havelkova, ,,Tii stadia genderu v socialistickém pravu®, 55.

57 Feinberg, Elusive Equality, 196.
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zenam pomoct ulehenim prace v domécnosti, aby mohly pracovat stejné jako muzi a stat se
tak na nich ekonomicky nezavislymi. Ulehlit jim chtéli tfeba poskytnutim pracek,

centralniho topeni nebo pecovatelskych zaiizeni.>®

Diilezitou ulohu v emancipa¢nim
procesu zastavaly také organizace zen, jejichz struktury se liSily a které se postupné vyvijely
a navzajem nahrazovaly. Po druhé svétové valce zalozila Milada Hordkova Radu
eskoslovenskych Zen, ktera méla navazovat na diivéj$i Zenskou narodni radu a zastieSovala
a koordinovala rtizné Zenské spolky.”® Rada ¢eskoslovenskych Zen pak byla v roce 1948
pretvoiena do Rady zen, jez byla nésledné aktivni dva roky a poté nahrazena dalsi
organizaci.®

Mezi dalSi zenské organizace patfila Néarodni fronta Zen vytvorend v roce 1945
&lenkami stran Narodni fronty.®' Pfedni ¢lenky KSC chtély tuto organizaci vyuzit k ziskani
vice Zen do zaméstnani, coz by pomohlo dvouletému hospodaiskému planu tzv. dvouletce®?
vedenému komunistou Klementem Gottwaldem.®® Komunistickd funkcionafka Anezka
Hrdinova na kongresu Narodni fronty Zen v roce 1946 v kontextu dvouletky zdtraznovala,
jak nutné je zatadit zeny do prace a zvysit tak produkci. Zminovala dilezitost produkce
stroju, traktord a rozdilnych materidld, ale také vystavby trati, produkce bot nebo chleba ¢i
brambor. Podle Hrdinové se Zeny nemély zarazovat do pracovniho procesu jen za ucelem
své emancipace, ale pravé s cilem podilet se na vystavbé nové republiky.®* V roce 1947
spustily vedouci Zenské komise KSC Anezka Hodinova a Julie Prokopova plan ziskat pro
svou stranu co nejvice novych Clenek. Aby zeny ke vstupu motivovaly, musely dokazat, ze
slibované zrovnopravnéni zen, které si strana stanovila v KoSickém vladnim programu,
mysli vazné. % Vyvoj emancipace a zrovnopravnéni Zen po inoru 1948 proto poté pfinesl

dalsi zmény.

38 Feinberg, Elusive Equality, 196, 197.

5 Feinberg, Elusive Equality, 191; Ne€asova, ,,Organizace Zen v letech 1948-1989 v historické perspektivé*,
178.

0 Necgasova, ,,Organizace Zen v letech 1948-1989 v historické perspektivé®, 179.

6! Narodn{ fronta Zen méla sdruzovat odbory Zen stran Narodni fronty, panovaly v ni ale interni rozpory a v roce
1947 ptestala byt aktivni, viz Necasova, ,,Organizace Zen v letech 1948—1989 v historické perspektive®, 180.
62 Dvoulety hospodafsky program tzv. dvouletka byl v Ceskoslovensku uskute¢iiovan v letech 1947 a 1948.

83 Feinberg, Elusive Equality, 199.

6 Ibid., 200.

8 Ibid., 202.
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2.2 Obdobi zrovnopraviiovani od roku 1948
Barbora Havelkova popisuje vyvoj emancipace zen v Ceskoslovensku 1948—1989 z pohledu
prava a rozd€luje ho na tfi etapy: zrovnopravnéni, reflexe a obdobi rodiny. Prvni etapa
zrovnopravnéni zatazena do obdobi 1948-1962 pokracovala v pfedunorovych snahach
o zrovnopravnéni vychazejicich z aktivit feministického (Zenského) hnuti a vlivu
socialistického hnuti.%® V priibéhu 60. let pak probihala reflexe dosavadniho emancipaé¢niho
procesu, jeho kritika a konfrontace ideji s praxi. Nejpozdéji na zacatku 70. let poté zacala
tieti etapa vyvoje emancipace, ktery byl s nastupem normalizace utlumen a v pfistupu statu
i spole¢nosti nastal obrat k roding.®’

V tnoru 1948 nastoupila KSC k moci a jeji p¥istup k emancipaci Zen v tomto obdobi
a nasledujicich 50. letech vychdzel z marxisticko-leninské teorie popsané vyse.®® V nové
ustavé z kvétna roku 1948 byla zakotvena rovnost zen a muzi a zeny byly ¢im dal vice
za¢letiovany do vefejné sféry, vzdélani, politiky a do pracovniho procesu.®” V roce 1949 byl
pfijat zdkon o rodinném pravu, ktery zrovnopraviioval vztah manzelii v rodin€ a jejich pravo
rozhodovat o détech a ekonomickych zélezitostech rodiny. Rodinné role uz dale nebyly
piedurdeny v zdkoné a muz piestal byt pravné uréenou hlavou rodiny.”® Zmény v rodinném
pravu mély za cil mimo jiné uvolnit Zeny, aby mohly nastoupit do zaméstnani.’'
V nasledujicich letech probéhla také liberalizace rozvodi, protoZe socialistické manZzelstvi
se mélo uzavirat pfedevsim z lasky a ne z ekonomickych divodui. Piesto na né€j byl 1 nadale
kladen diiraz jako na zakladni prvek hospodatského a politického uspotadani statu a 1 pres
liberalizaci rozvodii byla stale patrna snaha statu jim pokud mozno predchazet.”
Stat se v 50. letech snazil ovlivnit podobu rodiny a zasahoval do jejiho uspofadani

v&etné snah o oslabeni jejich funkci.” Podporoval Zeny socidlng, jiz od roku 1950 byla

% Havelkova, ,,TTi stadia genderu v socialistickém pravu*, 48.

7 Ibid., 56, 57, 69.

68 Wagnerova, Zena za socialismu, 27.

% Havelkova, ,,Tii stadia genderu v socialistickém pravu®, 46.

0 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 48-51; Alena Wagnerova, ,,Women as The Object
and Subject of The Socialist Form of Women’s Emancipation®, in Czech Feminism, eds. Iveta Jusova a Jifina
Siklova (Bloomington: Indiana University Press, 2016), 83, https://www.ebsco.com/ (stazeno 22. &ervna 2023).
"I Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 54, 55.

2 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu®, 48, 51; Katefina Li§kova a Stanislav Holubec,
»Women Between The Public and Private Spheres®, in The Routledge History Handbook of Central and
Eastern Europe in the Twentieth Century: Volume 1: Challenges of Modernity, eds. Wlodzimierz Borodzie;j,
Stanislav Holubec a Joachim von Puhkamer (London: Routledge, Taylor & Francis Group, 2020), 211,
https://www.proquest.com/ (stazeno 2. listopadu 2022).

3 Havelkova, ,,Tii stadia genderu v socialistickém pravu®, 50-52.
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napiiklad zavedena osmndcti tydenni matetskd dovolena a matky po roce 1948 dostavaly
porodné i ptispévky v prvnich tydnech po porodu. Doba péce o dité se jim také zapocitavala
do dichodu misto prace v zaméstnani.”* V roce 1957 pak bylo legalizovano pravo na potrat,
1 kdyz stat byl k tomuto kroku motivovan spiSe snahou o ochranu vefejného zdravi nez
o zajisténi svobodné volby Zen.”® Stat priklddal Zenam nové role a formuloval své predstavy
o podobach jejich zenskosti, zatimco podstatu muznosti v takové miie neredefinoval.”® Zeny
jim byly podporované k aktivit¢ ve vefejnych funkcich a institucich a byly vyzyvané ke
vstupu do riiznych orgénti a vybort. VEtSinou vSak nemély na organizace ani vefejny prostor
vét§i vliv a nejcastdji pracovaly v typicky “femininnich” oblastech.”” 1 pies oficidlni
deklaraci emancipace panovala ve zmiflovanych orgdnech silnd misogynie, a i kdyz stat
oteviené deklaroval, Ze je potfeba zménit genderové nastaveni roli a narusit genderové
stereotypy, jeho predni predstavitelé zastavali spiSe konzervativni ndzory. Bylo Casté, Ze
piedstavitelé KSC razného postaveni projevovali piedsudky vi¢i Zenam jako skuping
a hled¢li na n€ jako na ménécenné. Tento postoj branil potencidlnim zménadm v genderovém
usporadani napii¢ véemi oblastmi.”®

Padesata 1éta se nesla v duchu rozkolu role Zen jako matek a jako zaméstnankyn
pracujicich na plny uvazek. Prestoze byly zeny motivovany k praci, jejich pracovni role
neméla rusit roli rodinnou a pokud pracovaly, tak spi§ pro rodinu, nez kvili vlastnimu
z4jmu.”” Vyplata Zen byla vniméana vic jako vedlejsi ptispévek do rodinného rozpod&tu
a 1 v piipadé, kdy oba manzZelé pracovali na plny Gvazek, byl jako hlavni zivitel rodiny
vniman muz.%’ Mimoto se Zeny vstupujici do zaméstnani potykaly s horizontélni a vertikalni

genderovou segregaci®!, kterd jejich postaveni na pracovnim trhu znevyhodhovala.

4 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 56.

5 Liskova, ,,Women Between The Public and Private Spheres“, 183; Havelkova, ,,Tii stadia genderu
v socialistickém pravu®, 52—-53.

76 Necasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, 470-471.

7 Ibid., 472-478.

8 Necasova, ,,Obrazy nové socialistické Zeny*, 477-478; Ne&asova, ,,Organizace Zen v letech 1948-1989
v historické perspektive*, 177.

7 Wagnerova, Zena za socialismu, 34, 103.

80 Liskova, ,,Women Between The Public and Private Spheres*, 194.

81 'V ptipadé horizontalni segregace se muzi a Zeny seskupuji v ur¢itych pracovnich odvétvich, kterd jsou
rozdilné platové ohodnocena, v ptipade¢ vertikalni segregace jsou muzi a Zeny rozdilné€ rozmisténi na zebticku
pracovnich pozic, muzi Castéji na vyssich pozicich, které jsou 1épe financn€ ohodnoceny, viz Havelkova ,, Tti
stadia genderu v socialistickém pravu®, 55.
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Negativné ovliviiovala jejich zastoupeni v fidicich pozicich ¢i v uritych profesich a také

Cv v v

platové ohodnocent, které bylo u Zen vyrazné nizsi nez u muzf.%

Prestoze byly Zeny statem pasovany do role politicky angazovanych obcanek, tato
predstava se ptili§ neshodovala s roli matek, manZzelek a pecovatelek o domacnost. Tzv. nova
socialisticka Zena — vize statu o idealni podobé Zen a obCanek — byla n¢kdy az protichidné
pfedstavovana v obou téchto rolich.®* V obraze nové socialistické Zeny byla mate¥ska role
akcentovana v kontextu budovani statu pro déti a budouci generace.®* I v kontextu studené
valky byly matky ze socialistické perspektivy zobrazovany jako mnohem bojovnéjsi, nez jak
je popisovaly klasické predstavy nahliZejici na matky jako na mirné a laskypIné.®
I spolecensky pohled na zaméstnané matky se béhem 50. let postupné proméinoval. Zatimco
drive byly pracujici Zeny €asto povazovany za Spatné matky, postupné zacala byt jejich prace
stile potiebn&jsi pro chod rodiny a tedy i vice akceptovana.® Stat nezpochybiioval, Ze je
péce o déti a domécnost stale primarné povinnosti zen. S vyznamngj§i pomoci partnerti
nepocital a podporou mély byt spiSe zfizované vefejné instituce a kolektivizace péce o déti
a domacich praci.?’

Ptestoze byla prace v zaméstnani oficialn€ povinnd, pro Zeny tato povinnost tak
disledné neplatila, pracovat nemusely napiiklad t€hotné Zeny a platila i fada jinych vyjimek
a prioritizaci, kdy Zeny v urcitych fazich zivota nebyly primérni skupinou mobilizovanou
k praci.®® Neda se také fict, Ze by po nastupu komunistické vlady vzrostl pocet zaméstnanych
zen skokové, rozdil v zaméstnanosti Zen mezi 30. a 50. lety nebyl tak veliky a ¢islo
zaméstnanych Zen se zvySovalo az v priibéhu nésledujicich let.** Zatimco v roce 1950

zustavalo v domacnosti jesté 52 % zen v ekonomicky aktivnim véku, postupné jejich pocet

klesal, v roce 1960 to bylo 26,7 % a v roce 1970 15,6 %.*°

82 Havelkov4, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu®, 55; Ivan Vodochodsky, ,,Patriarchat na socialisticky
zpusob: k genderovému fadu statniho socialismu®, Gender, rovné prilezitosti, vyzkum 8, ¢. 2 (srpen 2007): 37,
https://www.ceeol.com/ (stazeno 4. dubna 2023).

8 Necasova, ,,Obrazy nové socialistické Zeny*, 466.

8 Wagnerova, ,,Women as The Object and Subject of The Socialist Form of Women’s Emancipation®, 80-84;
Necasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, 472—473.

8 Necasova, ,,Vefejna sféra a genderova analyza po tnoru 1948, 74.

86 Wagnerova, Zena za socialismu, 32.

87 Liskova, ,,Women Between The Public and Private Spheres®, 192; Havelkové, ,,Tfi stadia genderu
v socialistickém pravu®, 56.

8 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 48-55; Havelkova, ,,Uvod“, 22.

% Havelkova, ,,Uvod®, 22.

% Jechova, ,,Osvobozovani domacnosti®, 55.
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Z pragmatického pohledu ptedstavovaly zeny piedevsim pracovni sily, které bylo
potieba mobilizovat pro povalecnou rekonstrukei statu a podle n€kterého autorstva stat tuto
potfebu maskoval za hlasitou podporu emancipace.’’ Vedle obyvatelstva venkova tvoiily
zeny nejvetsi rezervoar pracovnich sil a kromé povaleéné obnovy byla jejich prace tfeba
1 pro socialistickou vystavbu a industrializaci. K zaclenéni do pracovniho procesu je bylo
poteba do velké miry mobilizovat a zdaleka ne viechny do zaméstnani vstupovat chtély.”?
Ptestoze byl v tomto obdobi tedy na venek statem kladen diiraz na vstup zen do zaméstnani
a mateiskd role mohla byt zdanlivé upozadéna, diraz na matefstvi a jeho vyznam byl

v piistupu statu stale ptitomny.

2.3 Presun rodiny a domacnosti do verejné sféry
Padesata 1éta se nesla v duchu kolektivniho budovani statu, kdy méla soukroma sféra véetné
rodiny ustoupit do pozadi a byla, alespoii rétoricky, nahrazena diirazem na sféru vefejnou.”
Stat zasahoval 1 do zélezitosti diive povazovanych za soukromé a pfenasel je do vefejného
zivota.”* PiestoZe oficidlné podléhaly Zeny pracovni povinnosti, paralelné se neuskutecnily
vetsi zmeény v rozdéleni péce o domacnost a déti. Tradini uspotadani v rodin€ se navzdory
emancipacnimu procesu nepodafilo zasadné¢ zmeénit a vétSinu prace v domacnosti nadale
vykonavaly predevsim zeny. Naptiklad pozd¢jsi prizkum z 60. let ukazal, ze primérna Zena
se dvéma détmi pracovala denné devét hodin, sedm hodin pecovala o domacnost a déti a Sest
hodin vénovala spanku. Pouze necelé dvé hodiny ¢asu méla volné pro své potieby, zatimco
muz mél Casu pro sebe Ctyfikrat vice. Dusledkem toho byly Zeny praci v zaméstnani
a doméacnosti pietizené a z dvojiho bfemene byly fyzicky i psychicky unavené.”
Kolektivizaci a institucionalizaci péce o déti a domacnost chtél stat dostat svym

slibim a Zeny naro¢né prace v domdcnosti zbavit.”

Zaroven byla socialisticka kolektivni
vychova déti vnimana jako vhodna pro vychovu jedince a rozvoj jeho charakteru vice nez

individudlni vychova vroding.”” Byly ziizovany nové $kolky a jesle pro déti a na

1 Wagnerova, ,,Women as The Object and Subject of The Socialist Form of Women’s Emancipation®, 85;
Liskova, ,,Women Between The Public and Private Spheres®, 213.

92 Wagnerova, Zena za socialismu, 30, 32.

% Nedasova, ,,Obrazy nové socialistické zeny*, 470.

% Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu, 51-52.

% Havelkovd, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu®, 55-56; Vodochodsky, ,,Patriarchat na socialisticky
zpusob®, 36; Liskova, ,,Women Between The Public and Private Spheres®, 195.

% Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 56.

97 Jiti Dunovsky, ,Matefstvi zaméstnanych Zen a problémy péde o jejich déti v nejutlejsim véku®, Sociologicky
Casopis 7, €. 2 (1971): 152, https://www.jstor.org/ (stazeno 24. kveétna 2023).
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pracovistich spole¢né pradelny a vyvafovny.”® Kolektivni pééi zfizovaly i primyslové
podniky a jiné podniky zas zaméstnavaly Svadlenu nebo, pokud mély velky podil
zamestnankyn, zajiStovaly jim 1 nakup potravin. Sluzby v domécnosti nabizel také specialni
fetézec druzstev Osvobozena domacnost.” Jak se vSak autorstvo vénujici se tomuto tématu
shoduje, instituce a zafizeni nemély takovy dosah, aby praci Zen v rodiné nahradily a jejich
udrzovani bylo moc ndkladné. Nahrazeni rodinné funkce zen tedy nebylo prakticky
uskuteénitelné.!?° PiestoZe byla v kolektivni zafizeni péée o predskolni déti statem vkladana
nad¢je, jen velmi mala ¢ast zaméstnanych matek v 50. letech je skute¢né vyuzivala a nejvic
v tomto obdobi o jejich déti podle vyzkumii pecovaly babicky.!*!

Na konci 40. let a v nasledujicich 50. letech lze tedy pozorovat pfedstavy a plany
statu, které se Casto neshodovaly se skutecnosti, at’ uz slo o vstup Zen do zaméstnani, pfesun
rodinné role zen do vetejné sféry nebo vyznam kolektivnich zatizeni. V tomto kontextu byly
formovany obrazy zen a jejich roli v Casopisu Vlasta a jak bude dale popsano, i pies diiraz

na vstup zen do zaméstnani zustal pfitomny i jejich obraz jako matek a hospodyi.

%8 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu*, 56.

% Jechova, ,,Osvobozovani domacnosti®, 55.

100 Havelkova, ,,Tti stadia genderu v socialistickém pravu®, 56; Vodochodsky, ,,Patriarchat na socialisticky
zpusob*®, 37.

191 Hana Haskovd, ,,Doma, v jeslich nebo ve $kolce? Rodinna a institucionalni péce o piedskolni déti v Ceské
spolecnosti mezi 1945-2006%, Gender, rovné prileZitosti, vyzkum 8, €. 2 (2007): 17, 18, https://www.ceeol.com/
(stazeno 7. listopadu 2024).
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3. Zeny jako matky, hospodyné a zaméstnankyné
v Casopise Vlasta

Tydenik Vlasta byl zaloZen organizaci Rada ¢eskoslovenskych zen v roce 1947 a navazoval
na jeji predchozi ¢asopis Rada Zen. Mezi lety 1947—-1955 byl vydavan v mnozstvi 100 000
vytisktl. Séfredaktorkou &asopisu vroce 1948 byla Véra Urbanova.'”? Byl vydavan
oficialnimi organizacemi Zen pusobicimi v obdobi komunistické vlady, jejichz nazvy
a formy se v pribéhu let 1948-1989 n&kolikrat proménily.!®> Organizace se postupné
nahrazovaly a ¢asopis spadal vzdy pod organizaci, kterd v daném obdobi puasobila. Radu
¢eskoslovenskych zen, ktera casopis vydavala jako prvni, nahradila na kratké obdobi Rada
zen, nasledoval Ceskoslovensky svaz Zen, poté Vybor eskoslovenskych Zen a nakonec opét
obnoveny Ceskoslovensky svaz zen.!'” Tyto organizace skrze Vlastu piedavaly své

piedstavy a myslenky &tenafstvu.'%

Vztah organizaci zen a KSC ve vedeni statu byl sloZit&jsi a nebyl zcela omezen na
koncept ovladajici — ovladany.'” Clenky vedeni organizaci byly napiiklad velmi &asto
¢lenkami ustiedni komise Zen KSC, byla zde tedy piitomna personalni provézanost.'®’
Piesto se da fict, e tyto organizace byly strané a Ustiednimu vyboru KSC podiizené a vliv
strany zde byl zasadni.'”® Pro existenci organizaci byly také uréujici ideologie a politické
cile strany.!”” Z vyse uvedeného se dd do jisté miry odvodit, Ze predstavy a obrazy
publikované ve Vlasté z velké &asti odpovidaly i pfedstavam vedeni KSC.

Béhem pounorovych udalosti proSly zménami organizace Zen i redakce Vlasty.
Oznameni Rady ceskoslovenskych Zen a Rady Zen, které Casopis v roce 1948 vedly, se
pravideln€ objevovala na zadnich stranach Casopisu. Pravé zde se zmény ve vedeni statu
projevily, Ctenafstvo si mohlo pfecist o zménach ve vedeni organizaci a zménach jejich

nazvu a uspofadani. Proména politického prostiedi a jeji vliv na redakci a obsah Casopisu se

102 Javorsky, ,,Zenska identita v &eskoslovenském tisku 1948—1960%, 58.

103 Necasova, ,,Organizace Zen v letech 1948-1989 v historické perspektive®, 171.

104 Tbid., 178.

195 Javorsky, ,,Zenska identita v &eskoslovenském tisku 1948—1960%, 58.

106 Negasova, ,,Organizace Zen v letech 19481989 v historické perspektivé®, 170, 172, 175.

107 Jako ptiklad persondlni provazanosti Ize uvést uz zmifiované funkcionarky Anezku Hodinovou Spurnou
nebo Julii Prokopovou. Ustfedni komise zen KSC byla sou¢asti organiza¢ni struktury strany a v jejim ramci se
uskuteciiovalo a ideove utvarelo hnuti komunistickych zen, viz Necasova, ,,Organizace zen v letech 1948—
1989 v historické perspektive®, 172—173, 174-175.

108 Tbid., 172.

109 Tbid., 169.
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zatala ve Vlasté projevovat v bieznu 1948. Ctenafstvo se v bieznovych &islech mohlo dogist,
ze ,,zeny pomohou svou praci zajistit uspésnou cestu k socialismu, jenz je zdarukou
naprostého zrovnopravnéni Zen‘ a popsano bylo, jak se nékteré vefejné aktivni Zeny
a politické aktérky staly ,, brzdou v provadeni budovatelskych ukolii”. Byla zde také
zpochybnéna Cinnost oficidlnich organizaci zen, jejichz vedeni se mél nyni ujmout akéni
vybor zodpovédny za ,,ocistu‘ v jejich fadach a Zeny zde byly vyzvany k vytvareni
lokalnich akénich vybord, které je mély zastupovat.''” Jesté v prvnich mésicich v roce byla
jednou z vedoucich postav organizaci zen i Casopisu Milada Hordkova, jejiz texty se na
strankach Vlasty objevovaly, po pievratu byla ale podobné jako dalsi Clenky, jez se

“II1"7 vedeni organizaci i &asopisu

., zproneverily zdasadam socialisujici demokracie
odstranéna a i jeji odchod a neshody s novym vedenim byly ve Vlasté popsany.'!?

Ideologické a politické cile a plany KSC reprezentované jejimi funkcionarkami byly
zvetejnovany predevsim v rubrice akéniho vyboru Rady ¢eskoslovenskych zen na zadnich
stranach.!!'® Piedstavy o rolich Zen zde byly pfedavany ¢asto v kontextu zprav o zfizovani
a praci akcnich vybord ¢i jinych organt, kratkych zpravach o jednotlivych Zenach
z konkrétnich obci a také prezentaci vizi a predstav prednich piedstavitelek KSC o postaveni
7en ve spoletnosti a jeho vyvoji.''* Pfedni piedstavitelka KSC Julie Prokopova zde
napiiklad vyzyvala Zeny, aby vstupovaly do zamé&stnani a uspiSily tak vystavbu socialismu,
ktery jediny jim dokdazal zajistit rovnopravnost s muzi.'!

Casopis uréeny primarné Zzenskym ¢tenarkam se vedle dalsich témat vénoval i rolim
zen jako matek, hospodyn a zaméstnankyn. V textech rtizného charakteru byly tyto role
zobrazovany a Casopis se nevyhybal ani popisu jejich prolinani a problémim s tim
spojenym. Tyto obrazy a popisy byly v mnoha ohledech podobné jejich pojeti v predeslém
roéniku 1947.1¢ V roce 1947 napiiklad vychdzela rubrika Jak na to?, kde byly publikovany

10 Ceskoslovenské zeny!*, Vlasta, 4. 3. 1948, 15; ,,Vzdy s lidem a narodem k socialismu®, Viasta, 11. 3.

1948, 15.

1 Akéni vybor Rady &s. Zen a Néarodni fronty vydal tyto pokyny eskoslovenskym zendm*, Viasta, 11. 3.
1948, 15.

112 Akéni vybor Rady &s. Zen a Narodni fronty vydal tyto pokyny eskoslovenskym Zenam®, Viasta, 11. 3.
1948, 15; ,,Ceskoslovenské zeny!“, Viasta, 4. 3. 1948, 15; ,,Vzdy s lidem a narodem k socialismu®, Viasta, 11.
3.1948, 15.

113 Akéni vybor Rady &s. Zen: K spole¢nému cili®, Viasta, 25. 3. 1948, 15.

114 Akéni vybor Rady ¢s. Zen: K spole¢nému cili®, Viasta, 25. 3. 1948, 15; ,,Pokyny pro akéni vybor Rady s.
Zen“, Viasta, 8. 4. 1948, 15.

115 Akéni vybor Rady &s. Zen: K spole¢nému cili®, Viasta, 25. 3. 1948, 15.

116 Podobna FeSeni na problémy Zen lze pravidelné nalézt v rubrice ,,Jak na to?*, konkrétné napiiklad viz ,,Jak
na to?*, Viasta, 3. 7. 1946, 4; ,,Jak na to?*, Viasta, 6. 3. 1947, 15; ,Jak na to?*, Vlasta, 6. 2. 1946, 2.
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rady odbornikii a odbornic na propojeni péce o domdacnost a prace v zaméestnani doplnéné
o nazory ¢tenafek.!!” Rubrika si kladla otazky: ,.Jak dosdhnout toho, abychom zastaly préci

2“8 nebo , jak pomoci pretizené zemédeélske zené? “.'*° Ve Vlasts

v povolani i v domdcnosti
v roce 1948 se pak rubrika jiz neobjevovala, ale zaméstnani, matefstvi a pé¢e o domacnost
byly tematizovany i nadale. Pfevzeti moci KSC se na obsahu ¢asopisu projevilo, ale pojeti
vyse zminovanych témat bylo v prvnich mésicich roku 1948 spiSe podobné jako v téch
pozdéjsich a je mozné sledovat jiz nastinénou kontinuitu s rokem 1947. Po unorovych
udalostech se spiSe zménil ton, kterym byla tato témata predavana, a mnoho textt postupné
piebiralo apelaéni charakter v souladu s piistupem KSC v tomto obdobi.

Nasledujici text se vénuje rolim zen jako matek, hospodyn a zaméstnankyn, které se
ve Vlasté objevovaly, a pfiblizuje, jak byly na jejich strankach popisovany a jak se vzajemné
prolinaly. Ddale text popisuje, jakd feSeni byla nabizena na pfetizeni Zen vznikajici
z kombinace zminovanych roli. Prvni kategorii feSeni byla spole¢na zafizeni a mechanizace
doméci prace, druhou poté individudlni organizace domécich praci a modernizace

domacnosti.

3.1 Zeny jako matky, hospodyné a zaméstnankyné

V predstavach statu o idedlni Zené se prolinaly vefejnd a soukroma sféra a aktivni pracujici
zeny mély byt zaroveit matkami, které budovaly stat pro své déti a jejich budoucnost.!?
Me¢ly byt aktivni a pracovat pro vystavbu statu, zdroven ale zlstat matkami, manzelkami
a hospodynémi.'?! I na strankach Vlasty byly Zeny vyzyvané, aby byly vefejné aktivni
a vstupovaly do komisi rtizného zaméfeni a na vSech trovnich. Ale ani zde se domacnosti
a pecovatelské roli nevyhnuly, vzapéti bylo totiz dodano, Ze kromé& kontrolnich nebo
cenovych komisi by mély byt aktivni pfedev§Sim v komisich textilnich, vyzivovacich,
socialnich nebo zdravotnich.'*? Téma role Zen jako matek a pracovnic se objevovalo také

v kontextu pfiprav nové ustavy, ktera méla zakotvit hned nékolik zakonl stéZejnich pro

emancipaci a zrovnopravnéni en.'” Ve Vlast¢ byly rlznymi formami piedkladany

117 Jechova, ,,0svobozovani domacnosti, 54.

118 Jak na to?*, Viasta, 9. 1. 1947, 15.

119 Jak na to?*, Viasta, 27. 2. 1947, 2.

120 Negasova, ,,Obrazy nové socialistické Zeny*, 427-423.
121 Ibid., 466.

122 O zenach v samosprave®, Viasta, 26. 2. 1948, 5.

123 Co d4va nova ustava zenam*, Viasta, 13. 5. 1948, 2.
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pfedstavy o tom, jaké by Zeny mély byt a co by mély délat. Role matky, hospodyné
a zaméstnankyné zdliraznéné v této praci byly ve Vlasté popisovany pravidelné a byl na né

kladen dtraz, protoze piedstavovaly diilezity faktor pro vystavbu statu a rozvoj spolecnosti.

3.1.1 Zeny jako matky
Mateistvi predstavovalo ve Vlasté jednou ze zdkladnich roli zen a bylo v ¢asopise vzdy
pritomné at’ uz jako samostatné téma nebo v podob¢ nevyiceného piedpokladu, ze Zeny jsou
ve veétsing pripadi také matkami. Ve Vlasté se matefstvi hojné¢ vénovaly ¢lanky v obdobi
pfedchazejicimu Den matek a probirano bylo v tomto obdobi i vice z tiloh a tikolii Zen, které
odpovidaly piedstavam statu. ,,Ud&lem* matek bylo podle ¢lank® pfivadét na svét nové
ob&any statu. Zeny matky se svym zapojenim do préace také stavaly budovatelkami republiky
a CasteCnym pievzetim péce o déti v podobé spolecnych zatizeni jim mél stat jejich udél
a budovatelské ukoly uleh¢it.'* Matefskd role Zen byla zdfiraziiovdna i v kontextu
pripravované ustavy, kde bylo matefstvi také pojimano predevSim jako sluzba celku.
Zdtraznéno tam ale bylo, Ze tim Zeny nemaji byt vyfazovany z pracovniho procesu.'?
Matefistvi ztstavalo ikolem Zeny, ktery nebyl zpochybiiovan, naopak zdlraznovan.
Jak se ve Vlasté psalo, bylo matefstvi nejkrasné&jsim, ale také nejnaroéngj$im ukolem Zen.!?¢
Zeny jako matky a vychovatelky mély dbat na to, aby se zvySoval poéet pracujiciho dorostu
potfebného pro splnéni dvouletky a planované prvni pétiletky.!?’!2® Rodit déti bylo jejich
tikolem a pracovité Zeny, které daly narodu vice déti, byly opakované vyzdvihovéany.'** Na
matky byl kladen také narok, aby svou vychovou pfipravily déti na vstup do spoleCenského
zivota a do Skoly. Déti mély umét vSe, co uz tou dobou mohly potiebovat a texty ve Vlasté
predkladaly matkam pomérné striktni instrukce, jak déti vychovéavat a pfipravit.'** Zeny
matky mély byt prikopnice lidové vychovy a byt soucasti vychovy nového ¢lovéka pro novy
spoledensky tad."*! Jiz v roéniku 1948 byly také zobrazovany jako dfileZité obhajkyné

miru.'*? V roli ob&tavych matek se mély zasazovat o mir pro svou vlast a pro déti, které mély

124 | Akéni vybor Rady €s. Zen: Kvéty a Servené srdécko k letosnimu svatku matek®, Viasta, 6. 5. 1948, 15.

125 Co dava nova tstava zenam®, Viasta, 13. 5. 1948, 2.

126 Mezi maminkami ve Spindlerové mlyn&«, Viasta, 30. 9. 1948, 15.

127 Dvoulety hospodaisky plan (1947-1948) a Pétilety hospodatsky plan (1949-1953).
128 Manifest Rady &s. Zen“, Viasta, 1. 7. 1948, 15.

129 Rada ¢&s. zen matkam®, Viasta, 27. 5. 1948, 15.

130 Prvni krok do Zivota®, Viasta, 2. 9. 1948, 9.

131 Nase cesta k socialismu®, Viasta, 18. 11. 1948, 10.

132 Nejblii tkoly Rady &. Zen, Viasta, 15. 7. 1948, 15.
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byt usetfeny valky.!3? Tato role jim i v nasledujicich letech doprovézenych zahrani¢nimi
konflikty studené valky byla ptidélovana kontinualng. '3

Zodpovédnost Zen vii¢i narodu nebyla novinkou piistupu KSC, ukoliim Zen a jejich
uloze v roding se vénoval i prezident Edvard Benes, ktery v projevu publikovaném ve Vlasté
v roce 1948 pronesl: “nesmi se vSak zapomenout na funkci zZeny v rodiné, na zZenu matku,
zenu vychovatelku budoucich generaci, Zenu udrzovatelku rodu, naroda [ ...] musime myslit,
aby na tyto zakladni ukoly Zen bylo vZdy zvlasté pamatovano.” Dale pokraCoval: “nase Zeny
a matky svym materstvim, svou drobnou houzevnatou, vycerpavajici, v pravém smyslu
kazdodenni, bezoddysnou praci v rodinée tvori opét a opét predpoklady pro Zivot naroda”.
Benes§ neopomenul zminit niro¢nou praci Zen a za jejich jim usili podékovat.'** Piestoze
Benes nebyl soudasti KSC, podobné uznani tézké prace a udélu Zen a vyjadieni diki byl
vzorec, ktery se Vlasté roku 1948 objevoval opakovang.

Rodina byla ve Vlasté vyzdvihovana jako zakladni jednotka statu a “zdrava zékladna
rozvoje naroda”, coz bylo znovu zdiiraziiovano u prilezitosti svatku matek. Postaveni rodiny
se nezménilo ani pfes teoretické tivahy o roli rodiny v ekonomickém systému a ptes
mySlenky na pfendSeni vice funkci rodiny na kolektivni zafizeni. V casopise byly
prezentovany zavazky a plany statu na lepsi organizaci péce o matku i dité¢ spojené se
zlepsenim socidlnich a zdravotnich opatieni v oblasti matefstvi. Stat a jeho novy socialni fad
matkam na oplatku za jejich ptinos chtél poskytovat “radostny Zivot” a ochranu matefstvi
a détstvi.'3® Zeny mély byt podporovéany celoroéng, jejich prosperita nebyla totiz zasadni jen
pro jejich vlastni prospéch, ale také prospéch celého naroda.!*’ Prestoze rodina zfistala
zékladni jednotkou, objevily se ve Vlasté¢ naznaky promysleni konceptu matetstvi a jeho
kolektivizace, kdy napiiklad bezdétné Zeny stale mohly rozdavat “duchovni matefstvi”
ostatnim détem.'*® Zeny jakozto darkyné Zivota mély nejlépe chapat slova a ¢iny pro blaho
vSech, jejich matefska role je méla predurcovat ke kolektivnimu citéni a zodpovédnosti za

celek — narod."*®

133 | Zeny v Pardubicich nam pisi“, Vlasta, 25. 11. 1948, 2.

134 Viz napftiklad ,,Matky viech narodd a ras miluji stejné své déti a proto bojuji za mir*, Viasta, 10. 4. 1952,
3; ,,8. bfezen — mezinarodni den Zen®, Viasta, 6. 3. 1952, 8-9; Necasova, ,,Vefejna sféra a genderova analyza
po unoru 1948%, 71, 74.

135 Dr. Edvard Benes &eskoslovenskym Zzenam®, Viasta, 9. 9. 1948, 2.

136 Rada ¢&s. Zen matkdm®, Viasta, 27. 5. 1948, 15; ,,Statni péde osvétova a zena“, Viasta, 1. 7. 1948, 2.

137 | Slava matetstvi®, Viasta, 13. 5. 1948, 4-5.

138 'Rada ¢&s. Zen matkam®, Viasta, 27. 5. 1948, 15.

139 NaSe ukoly*, Viasta, 9. 12. 1948, 2.
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Stat a spole¢nost mély podle Vlasty zajistit podporu matek a tyto plany a sliby byly
na jejich strankach Casto prezentovany. Zvyseni péce o dité zde bylo slibovano pravidelné.
Zaroven ale bylo pfiznano, Ze jsou to zatim spiSe plany do budoucna a v soucasnosti (tedy
v roce 1948) jesté realny stav piedstavam rezimu neodpovidal.!*® Ve Vlasté se opakovang
objevovala reflexe nedostate¢ného pokryti zafizeni, které by zendm matkam zivot ulehcila.
Byly ale ujistovany, ze se na vystavbé sluzeb pracuje a jako vzor byl predkladan Sovétsky
svaz. Zenam byla opakované slibovana podpora ve formé jesli, §kolek nebo jidelen
a vyvaioven varicich i pro déti zaméstnanct a zaméstnankyn. Mély pro né€ byt ale zafizeny
také lazné, porodnice nebo prace socialnich pracovnic a poradkyn, které by jim pomohly
a poradily p¥imo u porodu.'*! Diky novému nirodnimu pojiténi mohly Zeny zazadat
o pomoc, kdyz onemocnély a kdyz hrozilo, Ze by se domécnost rozpadala, protoze by si s ni
muz nevédel rady. Pojisténi zajiStovalo podporu také t€hotnym Zendm a Zendm po porodu.
To vie mélo Zeny motivovat ke zvySovani populace.'*?

Jako odménu a dik zfizoval stat pro matky vétsiho poctu déti rekreaéni pobyty.'*
Rekreacni akce pofadalo zdarma ministerstvo socialni péce a uc€astnily se jich i chudé Zeny,
které do té doby, jak bylo ve Vlasté vicekrat zminéno, nemély prostor a prostiedky podobny

odpocinek zazit.!**

Maminky mnoha déti byly zvany na dovolené, které byly pro mnohé
prvni ptilezitosti k odpocinku. V takové chvili se o déti a domacnost mély postarat jiné Zeny,
dospivajici dcera, sousedka, piipadné zotavovny nebo détsky domov. O nejmensi déti mohl
pecovat v ¢ase nepiitomnosti matky i otec.!* Podobné akce slouzily jako diikaz, Ze novy
stit neuctivd matefstvi jenom slovy, ale také Zendm matkdm pomaha svymi skutky.'*
Zaroven se rekreacni akce ve Vlasté neobjevovaly poprvé, referovano o nich bylo uz v roce
1947 ve zminované rubrice Jak na to, kde se psalo o druzstvu Rodinna rekreace, jez m¢lo za

ukol pomoc pfi zotaveni matkdm s vice détmi a to predevSim t€ém z hospodaisky slabych

vrstev.'

140 Manifest Rady &s. Zen®, Viasta, 1. 7. 1948, 15; , Véera a dnes®, Viasta, 13. 5. 1948, 4-5.
141 Slava matetstvi®, Viasta, 13. 5. 1948, 4-5.

142 Co piinesl fijen Zenam*, Vlasta, 4. 11. 1948, 10.

143 Ze svéta zen®, Viasta, 15. 7. 1948, 12.

144 Maminky na dovolené®, Viasta, 22. 7. 1948, 3.

145 Mezi maminkami ve Spindlerové mlyn&“, Viasta, 30. 9. 1948, 15.

146 Maminky na dovolené®, Viasta, 22. 7. 1948, 3.

147 Jak na to*, Viasta, 3. 7. 1947, 4.
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3.1.2 Zeny jako hospodyné

Naro¢na pozice zen-matek, hospodyn a pracujicich zaméstnankyn, byla v casopise
reflektovana. Zeny byly popisovany jako t&Zce pracujici, vzorné, pracovité, a to i pres
naro¢né podminky, kdy se napiiklad samy staraly o hospodaistvi nebo domécnost,
vychovavaly vice déti nebo byly v pokroc¢ilém véku. Vedle apelu na rychlé zfizovani jesli,
skolek nebo jidelen, se Zendm dostavala podpora v podobé dikii a uznani.'*® I kdyz bylo
pietizeni Zen opakované tematizovano a byla jim také nabizena — alespon teoreticky —
pomoc, byla jejich narocnd prace vyzdvihovana. Byly chvaleny za to, jak dobife své
povinnosti zvladaji a jak jsou peclivé a texty z nich Casto tvorily hrdinky, které svou situaci
i pfes potize zvladaly dobie.!*

I ptes tematizaci ptetizeni nebo jinych problémil v domécnosti zlistdvala idedlni Zena
vedle svych dalsich roli stale fadnou a pracovitou hospodyni.!>® Byt dobrou pracovitou
hospodyni, kterd praci o domacnost zvlada, bylo ve Vlasté stale povazovano za ctnost.!>!
Hospodynska role uz neméla byt hlavni, ale spi§ doplitkem k povolani a vefejnému Zivotu
a méla byt jenom &asti Zivotnich z4jmi Zen.'*? Domaci prace mély byt vice kolektivizovany
a pomoc zenam nem¢la byt ptili§ individualizovand, jako tomu bylo v mést’ackych rodinach
pied nastupem KSC k moci.'>?

Zenam — pracujicim a hospodynim — byla p¥isuzovana také dalsi ctnostna vlastnost
— trpélivost, za kterou si od statu i1 redakce Vlasty zasluhovaly obdiv a dik. Pracovité
a trpélivé matky byly ptikladem ostatnim, jak svou matei'skou lasku davat celému narodu.'>*
Na zenach hospodynich zavisel také vzhled domacnosti 1 spolecnych zatizeni, zdvodnich
kuchyni nebo rekreacnich stfedisek. Jako matky a hospodyné mély za estetiku téchto mist
zodpovédnost, protoze, jak bylo ve Vlasté uvedeno, prosttedi piisobi na dit€ a mize ovlivnit
jeho umélecké sklony. Vlastou byly Zeny instruovany, jak takové prostredi utvaret.!>>
ProtoZe byly zeny hlavnimi zodpovédnymi osobami za chod domécnosti, byly jim

tyto role ptidélovany i mimo ni. V primyslu vyzivy udajné pracovalo vice Zen nez muzi,

148 Hrdinky prace®, Viasta, 6. 5. 1948, 15.

149 7ena — pomocnik®, Viasta, 29. 7. 1948, 14.

150 12 zahad pani vlasty*, Viasta, 17. 6. 1948, 13.

151 Statni péée osvétova a zena®, Viasta, 1. 8. 1948, 2.

152 Jak méme hospodafiit, Viasta, 1. 8. 1948, 13.

153 Statni péée osvétova a zena®, Viasta, 1. 8. 1948, 2.

154 NaSe pracovnice — skromné hrdinstvi nasich maminek®, Vlasta, 8. 7. 1948, 5.
155 Umélecka vychova a zeny*, Viasta, 30.9. 1948, 5.
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mély se také zapojit do vyzivovacich komisi. I kdyz Zeny samy pry nemély k vyzivé tak
kladny vztah, protoze pro n¢ znamenala ptredevsim nekonecné béhani po obchodech, mély
k ni blizko, protoze to byly ony, kdo vafily. Prvni to idajné byly ony, které pocitily, kdyz
nebyl dostatek jidla nebo nejedly, aby zbylo pro déti a pro manzela. Ten si podle textu ve
Vlast¢ jidla v§iml teprve, kdyz ho bylo malo nebo bylo Spatné pfipravené. Proto to mély byt

pravé zeny, které se v oblasti vyzivy mély podle Vlasty angazovat.!>

3.1.3 Zeny jako zaméstnankyné
Vstup Zzen do zaméstndni bylo jednim z velkych témat, kterd se ve Vlasté objevovala. Pred
nastupem KSC k moci bylo vice bézné, Ze vzdélanym zaméstnanym Zenam ulehovaly jejich
povinnosti v domdacnosti jiné Zeny — najaté pomocnice. Pokud mély Zeny kvalifikované
zaméstnani, byly naptiklad 1ékaiky, pravnicky nebo ucitelky, mohly si vypomoc
v doméacnosti dovolit.">” Po tinoru 1948 byly ale Zeny, které do té doby v domécnostech
vypomahaly, postupné zatazovany do klasického pracovniho procesu v podnicich. Casto
byly zatazovany do priimyslu, kde chybély pracovni sily a kde nebylo naro¢né rychle se na
praci kvalifikovat.!>® Vstup Zen do zaméstnani se stal dilezitym tématem jiZz v prvnich
povale¢nych letech, uz v roce 1946 naptiklad vypracovalo Ministerstvo prace a socialni péce
pravidla pro zaméstnavani vdanych Zen a matek, kterd méla donutit zaméstnavatele, aby
zen v doméacnosti tak, Ze by se z domécnosti vy€lenily vSechny ¢innosti, u kterych to bylo
mozné.">® Ve Vlasté zroku 1947 byl zas zvefejnén citat V. 1. Lenina: “Vélenit Zenu do
verejné produktivni prdce, vytrhnout ji z domdciho otroctvi, vymanit ji z otupujici
a ponizujici podrizenosti, z vecného a vylucného prostiedi kuchyné a détského pokoje - tot
hlavni 1ikol.”'® Postupné se zaméstnani matek a Zen od rodin v Ceskoslovensku stalo
normou a pocet Zen v ekonomicky aktivnim veku, které by zistavaly v domacnosti, postupné
klesal.!®!

Potieba ziskat Zeny do zaméstnani — piedevsim pak v primyslu — po tinoru 1948

nezmizela a odrazela se i v textech ¢asopisu. Zeny byly podporovany, aby se uplatiiovaly

156 | 7ena a vyziva“, Viasta, 30. 12. 1948, 3.
157 Jechova, ,,0svobozovani domacnosti®, 53.
158 1bid., 54, 55.

159 Ibid., 54.

160 iz citat V. I. Lenina Viasta, 30. 1. 1947, 3.
161 Jechovd, ,,Osvobozovani domacnosti®, 55.
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1 mimo prostfedi domova, zapojovaly se do zaméstnani a ke kolektivni praci pro narod.
Objevovaly se myslenky o naplnéni a seberealizaci zen — teprve kdyz se mohly vénovat
¢innostem 1 mimo domov, mohly nachazet uspokojeni a Stésti, které se odrazelo i1 na celé
doméacnosti. Slovy Vlasty &inily aktivity mimo domov Zeny “niterné bohat§imi”.'®?
Ministerstvo Skolstvi mélo organizovat détské druziny a matef'ské Skoly mély mit celodenni
provoz trvajici v nékterych ptipadech i pfes noc, aby mohlo byt do pracovniho procesu
zapojeno jesté vice Zzen.!®® V textech Rady &eskoslovenskych Zen byly Zeny povzbuzovany,
aby vstoupily alespoil do zaméstnani na pul dne. Zaméstnani bylo nejen v jejich zajmu, ale
doplnilo by také pfijmy rodiny.'¢*

Zapojeni zen do prace bylo stézejni pro vystavbu statu a urychleni cesty k socialismu
a poméhat pii kolektivni praci bylo jejich povinnosti.'®> Casto pracovaly na zmifiované
ptldenni smény a jejich prace byla prezentovéana jako velky piinos dvouletce.!®® Vedle Zen
hospodyii mél byt vytvoien novy typ Zzen — budovatelek.'®” Pfi plnéni bliZici se pétiletky mél
stat v planu do préace zapojit jesté vice zen a to predevsim ty, které nepracovaly, protoze se
staraly o rodinu a domacnost.'® Uz zaméstnané Zeny, v té dob& &asto bezdé&tné nebo
s odrostlymi détmi, podle Vlasty praci v domdcnosti i zaméstnani zvladdaly poctivé
a svédomits&.!®” Aby ale mohly byt do bliZici se pétiletky zapojeny dalsi Zeny, bylo potfeba
jim povinnosti matek a hospodyn pfece jenom uleh¢it. Znovu jim byly ve Vlasté slibovany
vystavby jesli, utulkd a détskych druzin a také zaviraci hodiny v obchodech mély byt
prizptisobeny pracovni dobé v podnicich.!”®

Popisy vySe popsanych roli Zen se vzajemné prolinaly nebo si v nékterych ptipadech
protifecily. Byl na n¢ v jednotlivych textech kladen rozdilny diraz, ale pfesto na strankach
Vlasty panovala shoda, Ze by idealn¢ mély zeny plnit vSechny tyto role dohromady. Mély
byt zaméstnané a budovat stat, zarovenn mu rodit a vychovavat déti a starat se o chod

domaécnosti. Ze snahy prolnout tyto role a plnit je vSechny najednou plynulo pfetizeni Zen,

které bylo v Casopise také popsano, a byla na n¢j nabizena niZe popsana feseni.

162 Vratite se ke svému zaméstnani?*, Viasta, 15. 7. 1948, 3.

163 Akéni vybor &s. zen®, Viasta, 20. 5. 1948, 15.

164 “Hovoii k vam vase pracovnice”, Viasta, 22. 1. 1948, 15.

165 Co dava nova Gstava Zendm*, Viasta, 13. 5. 1948, 2; ,,Statni pé&e osvétova a zena*®, Viasta, 1. 7. 1948, 2.
166 O malinkém dév¢atku, jeZ je pil dne bez maminky*, Viasta, 11. 3. 1948, 7.

167 Osvétu do sluzeb lidové demokracie a socialismu®, Viasta, 9. 9. 1948, 15.

168 Vycvik novych pracovnic®, Viasta, 9. 12. 1948, 6.

169 Vratite se ke svému zaméstnani?*, Viasta, 15. 7. 1948, 3.

170 | 7enské pracovni sily v pétiletce®, Viasta, 9. 12. 1948, 6.
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3.2 Kolektivizace a mechanizace

Prolinani roli matky, hospodyné a zaméstnankyné, jez byly popsany vyse, s sebou piinaselo
pozadavky na zeny a vyzvy, kterym musely Celit. Diiraz na vstup zZen do zaméstnani s sebou
nesl nutnost uleh¢it jim od povinnosti v jinych oblastech, piedevS§im v soukromé sfére
domécnosti a jako feSeni byla ve Vlasté navrhovana spole¢na zafizeni a mechanizace
domécich praci.

Ptevedeni péce o déti a domécnost do spolecnych zafizeni bylo soucasti pojeti zenské
emancipace marxisticko-leninskou teorii. Tyto mySlenky ale nebyly do Ceskoslovenské
spoleCnosti pfineseny az po unoru 1948, naopak se objevovaly jiz diive. Napftiklad
spisovatelka a feministka Teréza Novakova byla uz v roce 1913 ptesvédcend, ze pro socialni
osvobozeni Zen budou nutné zmény fungovani domécnosti a navrhovala v kontextu doby
radikalni feSeni — socializaci. Uz v té dobé mluvila o spole¢nych kuchynich, pradelnach nebo
jeslich. Frantiska Plaminkovéa zase pozadovala vétsi spolecenské uznani domaci prace zen
a moznost jejich volby mezi praci v domacnosti nebo v zamé&stnani. Ani Zenské organizace
problematiku skloubeni prace v domacnosti a zaméstnani nepodcefiovaly a Zenska narodni
rada zaloZila zvla$tni odbor pro zjednoduseni prace v domacnosti.!”!

Témto tématlim se vénovala Vlasta jiz v roce 1947, kdy na jejich strankach miizeme
najit diive zmiflovanou rubriku ,,Jak na to? “, ktera se praci Zen v domacnosti a zaméstnani
vénovala a feSila problémy s tim spojené. V roce 1947 se ve Vlasté objevovala tvrzeni, Ze je

“potieba spolecného sdruzovani za ucelem mechanisace prace hospodyne” a pozadavky
Ctenafek vyzyvajicich k ztfizovani spole¢nych jidelen, détskych druzin nebo rekrea¢nich
zaiizeni. Jiz pred nastupem KSC k moci se mohlo étendistvo ve Vlasté dozvédét, ze “krdsa
je v kolektivu”.'" Stat pod vedenim KSC v souladu se svymi piedstavami ve spole¢na
zafizeni vkladal nad¢je projevujici se 1 na textech publikovanych ve Vlasté, nebyly vSak
zcela nové a jak je zde ilustrovano, objevovaly se ve Vlasté 1 diive.

Povinnosti Zen v domacnosti Vlasta reflektovala a pfiznavala, Ze je jich pfiliS. Jeden
text naptiklad ptiznaval: “méla-li by Zena pracovat a starat se i o rodinu, byla by v pravém
smyslu otrokem . Socialismus podle Vlasty nechtél Zenu zotrocit, a tikal: ,, volame-li ji, aby

pracovala ve verejném Zivoté, musime ji usnadnit praci doma*. ' O zatizenich, ktera by

171 Jechova, ,,0svobozovani domacnosti, 53.
172 Jak na to*, Viasta, 24. 4. 1947, 2; ,Jak na to*, Viasta, 23. 1. 1947, 3; ,Jak na to*, Viasta, 6. 2. 1947, 2.
173 Nastup Zen do pétiletky*, Viasta, 30. 12. 1948, 6.
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Zenam uSetfila® a ulehgila® '7*

praci bylo referovano jako o ,spolecnych*
a ,,pomocnych®.!” Tematizovéana byla také celkova ,,mechanizace” domécich praci a jeji
,kolektivizace®, kdy se ve Vlasté psalo: ,,7im nutnéjsi, aby prace v domacnosti [...] spéla

k mechanisaci a ke kolektivisaci* '"°

, 1 kdyZ posledni termin na rozdil od vySe zminénych
nebyl ve Vlasté pouzivan v tomto kontextu tak casto.

Vlasta na svych strankach slibovala vystavbu spolecnych zatizeni, ¢tenatstvu vSak
bylo piiznano, Ze se jedna hlavné o budoucnost a zatim jich zdaleka neni dostatek.'”’
O mechanizaci a kolektivizaci domacnosti se mluvilo predev§im v budoucim Case — zatizeni
jidelen, pradelen nebo stroji do domdacnosti se spiSe ptipravovalo, nez ze by bylo Siroce
rozsifenou skute¢nosti.!”® Kromé zlepseni Zivotnich podminek Zen ve mésté i na venkové
patfila mezi Ukoly, které si na zadnich stranach Vlasty vytyc¢il akéni vybor, vystavba jesli,
mateiskych $kol, zemé&d&lskych tutulki, pradelen nebo spoleénych kuchyni.'” Cas, ktery
vénovaly zeny péci o déti a domacnost, byl ¢astecné vniman jako promrhany a feseni, jak
ho 3etfit, se nabizelo vice.'*® Pomoci se mélo Zendm dostat proto, aby mohly rovnocenné
s muzi plnit své pracovni povinnosti.'®! Mezi kolektivni zafizeni pattily spole¢né vyvatovny
a jidelny, druzstevni pradelny a také zatizeni pecCujici o déti. Mimo to byly ale ztfizovany
také rizné formy spravkaren a jiné vypomoci s domécimi pracemi piimo na pracovistich.

Prvni oblasti, kterd méla byt pfesunuta ze soukromé sféry domacnosti do vetejné
sféry spolecnych zafizeni, bylo stravovani. Nadé&je byly kladeny ve spole¢né kuchyné
a vyvafovny uréené nejen pro zaméstnankyné, ale nejlépe i pro jejich rodiny.'*? Bylo potieba
zvysit a zlepsit spolecné stravovani i pro muze a déti pracujicich Zen, aby ony neodchazely
diiv domt a podniky neztracely hodiny jejich prace. Vlasta referovala o planech na vyzivova
stiediska, kde by se stravovali ti ¢lenové rodiny, kterym jejich vlastni podniky zavodni

jidelny neposkytovaly.'®*> Samo vedeni statu skrze redakci asopisu pfizndvalo, Ze vystavba

X6
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zavodniho stravovani, a¢ v ni byly vkladany velké nad¢je, je teprve v prvotnim stadiu vyvoje.
Problémy byly s technickou strankou vystavby a nebylo mozné v kratkém case vSechny —
¢asto dost nakladné — investice vynalozit.!8* Jaké mély spoleéné jidelny podle Vlasty idealné
byt? Sami stravnici méli byt aktivni, aby se kuchyné zlepSovaly. V konceptu spole¢ného
stravovani nemélo jit jen o jidlo samotné, ale také o atmosféru a zpiisob stravovani, jez mélo
probihat v tichu a klidu nebo servirovani pokrmt, které mélo byt idealné Cisté a vkusné.
V kolektivnim stravovani nemély byt akceptovany hierarchie a nadrzovani pii vydeji jidla
a stravnici si méli byt rovni.!®®

Druhou oblasti ¢asto tematizovanou ve Vlasté byla zatizeni kolektivizované péce
o déti. Ta byla popisovana jako Cisté, bélostné oazy s diirazem na Cistotu, o déeti se staraly
vychovatelky v bilych plastich a pro odpocinek byly pfipraveny bilé détské postylky. Vedle
Skolek a jesli vznikaly také dalsi formy péce o déti popisované v textech, jako byly hlidaci
koutky, napiiklad koutek pro déti pti zemé&délské vystavé nabizejici i kojici mistnost.!®¢ Do
nékterych détskych domovi mohly byt umistény 1 déti rodici, kteti byli oba zaméstnani
a neméli pro dit& dostatek casu.'®” Reportovano bylo napiiklad o podniku Bata, kde jiz byla
mimo jiné zfizena Ustfedni pradelna a spravkarna. Na jate 1948 zde byly otevieny také prvni
zavodni jesle, kde bylo v dob¢ vydani textu umisténo 22 déti, jejichz pocet se mél dajné
postupné zvysovat. Jesle byly pro socialné slabé zdarma.!5?

Jesle vznikaly Casto diky brigddam a aktivité obcand. Napiiklad jesle prof. Dr.
Zdenika Nejedlého v obci Mimonl byly z vét§i Casti vystavéné pravé s pomoci brigad.
Vybaveny byly mlé¢nou kuchyni, mistnosti na ozafovani, koupelnami, mistnosti pro dozor
a krytymi verandami na slunéni, zahradou, ovocnou zahradou a dvorkem. Celkovy néklad
na jejich vystavbu byl 1,400.000 K¢&s.'* 1 jiné Jesle — vystavéné v byvalych prostorach
tovarny Umratha v Letenskych sadech — byly vystavény s podporou brigddniki a sbirky
mezi obCany. Ackoli se do téchto spole¢nych zafizeni vkladaly nadéje, naptiklad do

ziizovanych matetskych Skol nebyly podle reportli Vlasty ani zdaleka zapsany vSechny déti,

184 Spole¢né stravovani®, Viasta, 25. 11. 1948, 6.

185 Spole¢né stravovani®, Viasta, 25. 11. 1948, 6.

186 Déti na slovanské zemédélské vystavé®, Viasta, 20. 5. 1948, 3.

187 Détsky domov na Vinohradech®, Viasta, 26. 8. 1948, 3.

188 Mésto prace a radosti®, Viasta, 5. 8. 1948, 9.

189 Jesle prof. dr. Zdefika Nejedlého v Mimoni®, Viasta, 11. 11. 1948, 10.
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1 kdyz by zenam umoziovaly vénovat se praci. Proto na n¢ Vlasta apelovala, aby nabizenych
sluzeb vyuzivaly.!?

Tteti oblasti byly spolecné pradelny a dalsi spole¢na vypomoc s domacimi pracemi,
jejichz symbolem se stalo druzstvo ,,Osvobozend domacnost. V Casopise byla
pozorovatelnd vira v primysl a jeho pokrok a fiktivni Zeny v ¢lancich se ptaly, kdy jim budou
ziizeny spoleéné pradelny, které by byly rychlé a Setrné k pradlu a usetiily jim ¢as.!”! Praci
jim méla uleh¢it mimo jiné pravé druzstva, jako byla Osvobozena domécnost.!”? Druzstvo,
které po inorovém pievratu dostalo vice prostoru, bylo ve Vlasté zmifiovano pravidelng. 3
Jeho fungovani bylo bliZze rozepsdno takto: nejdiive se m¢ly jeho aktivity zaméfovat na
kolektivni prani, Zehleni, spravovani a c¢isténi odévl, pozdéji také na uklid pifimo
v jednotlivych domdcnostech, pomoc pii oSetfeni pracujicim Zzendm, nemocnym
hospodynim, matkdm a mladym manzelim.!%*

Druzstvo bylo krokem k osvobozeni zen od nadmérné a nekonecné pracovni
povinnosti, ktera je zatézovala vic nez muze, a to i kdyz zendm zakony formaln¢ zarucovaly
rovnopravnost. Hlavni pracovni silou v téchto novych kolektivnich sluzbdch mély byt
pfedevsim Zeny. Zapojeni Zen do pracovniho procesu bylo prezentovano jako dals§i vyznam
druzstva — jejich prace byla k vystavbé demokracie nezbytna, coz se ve Vlasté objevovalo
opakovang.'®> Svou praci mély od domécich ¢innosti osvobodit jiné Zeny se zam&stnanim.
Prace v druzstvu méla byt rozdélena na smény dlouhé pouze nékolik hodin, tim opét
navazovala na myslenku pildennich pracovnich smén a méla byt vhodna i pro vdovy nebo
matky s rodinou.!”® Takto organizovana prace mohla ¢aste¢né zapadat do piedstavy Zenské
prace predstavujici predevsim prispévek do rodinnych financi a ne plnohodnotny plat, ktera
stale ve spole¢nosti v tomto obdobi panovala.'’

Jak bylo v jednom textu piedstavujicim druzstvo blize uvedeno, v prvni pétiletce
bylo planovano uvést do provozu 100 pobocek. Jiz v dob¢ publikovani jich bylo aktivnich

38 s 21,902 cleny — predevSim clenkami. Tematizovany byly také predsudky wvici
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kolektivnimu prani pradla, které nékteré Zeny mély, byly ale vyzyvany, aby se od nich
odpoutaly a “Sly s duchem doby”. Zajimavy je vycet hodin, které by Zeny diky Osvobozené
domaécnosti uSetfily a ktery je mél naldkat, aby se staly jeho ¢lenkami. Mési¢né€ by podle
Vlasty usettily 20 hodin prani, suSeni a Zehleni pradla a 24 hodin spravovani obleceni, denné
pak jednu hodinu uklidu a jednu hodinu spravovéani pun¢och. '*® Jak se ale ve Vlasté
reflektovalo, provoz Osvobozené doméacnosti nebyl vzdy hladky. Ctenéiky si stéZovaly, Ze
nemohou pln¢ vyuzit pradelen druzstva, protoze ma moc dlouhé dodaci lhity. Baly se takeé,
aby se pradlo neposkodilo a st&Zovaly si, Ze se pradlo omylem zaméfiuje nebo ztraci.!”’

M¢la byt také zakladéna druzstva s i€elem vyroby, kde by Zeny na ptldenni uvazky
nebo z domova vyrabé€ly krajky, umélé kvétiny, pletené vyrobky nebo by zasivaly. Dalsi
pradelny a spravkarny nespadajici pod Osvobozenou domécnost mély byt zajistény nejdiive
v zavodech zaméstnéavajicich predevs§im Zeny. Ztizovani spole¢nych zafizeni a zajiSt'ovani
jinych forem podpory mély na starost podnikové a zavodni rady.””® Mezi dalsi formy
podpory prezentované na strankach Vlasty spadaly tieba podnikové §vadleny nebo 1ékafi.
Naptiklad podnik na zarovky Tesla v HoleSovicich mél vlastni zavodni $vadlenu.?®! Kdyz se
ve Vlasté mluvilo o kolektivizaci a mechanizaci domacich praci, rétoricky byla vzdy urena
a zfizovana pro Zeny a ty mély byt také hlavnimi zaméstnankynémi téchto zafizeni. 2%
Néavrhy ve Vlasté na pfeneseni domacich praci a péce o déti do spolecnych zatizeni byly
pomérné pestré a nékteré z dneSniho pohledu zajimavé, vétSinou byly ale mySleny
predevsim pro Zeny ve méstech.

A¢ m¢la jist¢ mnoho podobnosti, liSila se situace Zen na venkové od téch méstskych
a obecné lze fict, ze byly Zeny v zemédé€lstvi velmi pretizené. I po unoru 1848 byly sluzby,
které by Zenam praci uSetiily na venkové mén¢ rozsifené nez ve mést¢ a niz§i byla 1 iroven
komfortu bydleni.?®> Casopis si sloZitou situaci zemé&dé&lskych Zen uvédomoval a téma
kolektivizace na venkové se objevovalo uZ v ro¢niku 1947 1 v prvnich ¢islech ro¢niku

1948.2%4 V tematizaci problémii zemé&délskych Zen poté Vlasta pokracovala i v dalsim
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ro¢niku, pficemz pojmy ,,venkovské* a zemédélské™ Zzeny byly pouzivany oba a myslena
jimi byla stejné skupina Zen.

Ve Vlasté byly zemédélskym Zenam sméfovany instrukce, jak spravné vychovavat
své déti a rady, jak byt uspornéjsi se svou praci a zbyte¢né se tak nenamahat. Dulezitou roli
hréla organizace prace. Zeny nemély byt udiené a vy&erpané, musely mit totiz energii na
budovani vesnic i celého statu.?%> Uleh¢it jim stat chtél také proto, aby si mohly odpocinout
a vic uzivat zivot.2®® Na zemédélské Zeny byla kladena odpovédnost kontinualng. Jejich
ukolem bylo udrzovat zdravi déti a jejich vyzivu plnénim davek dualezitych potravin,
klasicky tfeba mléka.?’” Byly povazovany za ty, které zajistuji vyzivu naroda. Byly za to
chvaleny a pftislibena jim za to byla statni odborna péce, zaroven na n¢ byla ale kladena
odpovédnost.??® Zemédglské matky byly za vychovu velkého poétu déti vyznamenavéany.?®
Za jejich préaci jim byl vzkazovan dik, nevyhnuly se ale naléhavym zadostem, aby byly
solidarni s méstskymi zenami, které piimy pfistup k n€kterym dulezitym potravinam, jako
byl kromé& mléka tfeba tuk, nemély.?!® Venkovské Zeny byly popisovany jako state¢né,
s upracovanymi rukami. Jedna si idajn€ pro samou praci a péci o rodinu a domacnost ani
nestihla v§imnout, Ze porodila. Daly ndrodu nejcenngj$i dary — déti — a proto si také
zaslouzily rekreacni vyjezdy do Prahy.?!! Diiraz byl kladen na pracovitost, ta byla jednou
z nejveétsich ctnost a diky ni byly plnény dodéavky. Diky brigadam si zase mohly venkovské
zeny opravit opustény domek a vytvofit z n¢j spole¢nou pradelnu nebo z vytézku z dozinek
koupit novy zavarovaci stroj.?!?

Venkovskym Zendm se vénoval napftiklad ¢lanek “Kdy mate varit? ”, kde na jejich
pietiZzeni zplisobené zasivanim pradla pro muZe a déti a vafenim po nocich nabizela Vlasta
feSeni — spolecné kuchyné zastiténé Ministerstvem vyzivy. Ty mély byt zfizované ve vétSich
zem&délskych obcich v dostupnych prazdnych prostorach, napiiklad sokolovnéch,
hostincich, neobydlenych domech ¢i zamcich. Poskytnuti moderniho kuchynského vybaveni

slibovalo osvobozeni venkovskych Zen od denni nutné prace v kuchyni.’’* Pfedevsim
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v obdobi 1éta a podzimu, kdy musely pracovat i hospodyn¢, méla zemédélskym Zendm
ulehdit takzvana vyzivovaci stfediska, opét zfizovand v opusténych prostorech nebo tieba
v kulturnich domech.?!*

Ve venkovskych obcich méla byt kolektivizace domacich praci v lecCems prostsi,
zeny si mély prat samy, ale ve spoleénych pradelnach s mechanickymi stroji.?!> Texty
apelovaly také na zfizeni spole¢nych elektrickych pradelen.?!¢ Jak Vlasta reportovala, po
vesnicich putovala souprava ministerstva zeméd¢lstvi, kterd se skladala z traktoru a pojizdné
pradelny. Elektricka pradelna byla v podobé vozu s prackou, odstfedivkou, maceci kadi,
odklddacim stolem, pafdkem na ptredehfivani vody a Zehlicim mandlem a pohanéna byla
elektfinou z dynama traktoru.2!” Z vesnic, kde uz pradelny byly ziizeny, reportovala Vlasta
o nadseni tamnich zeméd&lskych zen.?'®

Na venkové byly také zfizovany ttulky pro déti zemédé€lskych Zen, predev§im pak
tzv. “znové utulky” v dob¢ zni. Zakladany byly v mistech, kde Zilo a pracovalo alespon 15
zemédélskych matek. V utulcich se o déti staraly péstounky, zatimco jejich matky pracovaly,
aby zajistily vyZzivu celé republice. Ani nédpad na utulky nepfisSel az po inoru 1948, ale uz
v roce 1947 jich bylo podle Vlasty ziizeno 922.2' Zatimco ve mésté se jiz ziizovaly
kolektivni sluzby, na venkové byly zeny vice odkazany na schopnosti a ochotu jednotlivych
zemédelskych druzstev a statnich statkli, které mély ztizovani spole¢nych jidelen nebo
sezoénnich Gtulkd pro déti na starost.??°

Reseni na pietizeni Zen povinnostmi, které na né byly podle Vlasty stitem
a spoleCnosti kladeny, byla ve Vlast¢ popisovana v pribéhu celého roku 1948.
O mechanizaci a kolektivizaci ve formé spolecnych zafizeni bylo referovano opakované
a s diirazem na nadé&ji a viru v pokrok a budoucnost. Jak uz ale bylo popsano, zatizeni v roce
1948 nebyla rozsirena do takové miry, aby zménila situaci vétsiho poctu Zen a ve Vlasté byla
tato skuteCnost pfiznana. Zvlaste se texty vénovaly Zendm na venkové, jejichz situace méla
sva specifika a od postaveni méstskych zen se v nékterych ohledech lisila. Z textd Vlasty

také vychazi, Ze byla na zeméd¢lské zeny kladena navic dalsi linka zodpovédnosti ve formé
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vyzivy naroda. Jednoduse je pozorovatelnd kontinuita témat s rokem 1947, kde byla na

pfetizeni zen nabizena velmi podobna feSeni jako v nésledujicim, zde sledovaném rocniku.

3.3 Organizace a modernizace
Dals$imi feSenimi na pfetizeni zen, kterd byla ve Vlasté¢ popisovéna, byla modernizace
domécnosti a sfér s ni spojenych a predev§im organizace péce o domacnost. Tato feSeni se
dotykala také d€lby prace v domacnosti a otazky, jak by meély zeny cas uSetieny diky
navrhovanym feSenim. Péce o domacnost a jeji vedeni bylo v kontextu plnéni dvouletky
a povalecného obecného nedostatku spojovano s tématem Setfeni a tispory ¢asu, materidlu
1 potravin. Na zadnich strankéch uréenych Radé ¢eskoslovenskych zen se objevila naptiklad
upoutavka na putovni vystavu “Zena hospodyn& ve dvouletce” organizovanou Ustiedim
¢eskoslovenskych hospodyn, k niz vysly ptirucky “Vatime chutné i z mala” nebo “Uklizime
Gisporng, ale dobie”. Set¥it mély Zeny napiiklad textilem, v té dob& piedev§im vyvazenym
do zahrani¢i, nebo potravinami, napiiklad cukrem, ktery mély hospodyné Setfit na letni
zavatovani.??!

Setfeni ¢asu bylo nabizeno jako jedno z feSeni pro zaméstnané zeny pretizené praci
a pé&i o domacnost a rodinu.???> Cas mél byt podle Vlasty uSetfen tieba nakupem potravin
nebo zminovaného textilu. Ten se mél ku ptikladu ptidélovat do podnikli ptimo skrze svazy
a k velkym podnikiim méla byt také pfidélena druzstva, kde by mohly Zeny nakoupit. Cilem
bylo témito upravami zamezit absencim v zameéstnani, které byly u Zen udajné pfilis
vysoké.??

Potize v domécnostech spojené s povalecnym obdobim, jako byl naptiklad
nedostatek potravin, byly popisovany jako do€asné a Zeny jim mély celit tim, ze budou
“iniciativni” a “Setrné”.??* Setiici narativ dobfe ilustruje nazev &lanku “Dobrd hospodyné

’

pro pirko pres plot skoci”, ktery na hospodyné opét apeloval, aby Setiily a spravné
hospodatily.??® Jina vystava s nazvem ,,Hospodyné ve dvouletce prezentovana ve Vlasté se
vénovala tomu, jak uleh¢it hospodynim péc€i o domécnost a jako feSeni nabizela racionalizaci

domaécich praci. V textu se psalo: “Je opravdu diileZité ulehcit Zenam béznou denni prdci,

21 Setite cukr uz ted™, Vlasta, 10. 6. 1948, 10.

222 “Hovoti k vam vase pracovnice”, Viasta, 22. 1. 1948, 15.

223 Nastup zen do pétiletky, Viasta, 30. 12. 1948, 6; , Setite cukr uz ted™, Viasta, 10. 6. 1948, 10.
224 Manifest Rady &s. Zen®, Viasta, 1.7. 1948, 15.

225 Dobra hospodyné pro pirko pies plot sko€i...«, Viasta, 22. 7. 1948, 13.
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naucit je pracovat systematicky a planovite. Pomyslete jen, kolik casu je mozno promarnit
Spatnym postupem pri uklidu, kolik prdce se v takové domdcnosti casto vykona uplné
zbytecné. *?° Téma dobrého hospodateni s potravinami bylo moZné najit opét i v predeslém
ro¢niku Vlasty.??” V kontextu hospodaieni v domacnosti se ¢lanky snazily Zeny vzdélat
v narodohospodarském tématu a vysvétlit jim jejich roli Setficich a tispornych hospodyn
v §ir§im kontextu soudasnych hospodaiskych pomérti v republice.??® Stejné jako byly
v Casopise Zeny vyzyvany k racionalizaci, byla také zdiiraziovana dulezitost jejich
narodohospodaiské vychovy, aby bylo mozné pokrok uplatiovat i v “moderné¢ vedenych”
domdcnostech, které zlistavaly doménou praveé zen.??

Jednim z plani, jak uleh¢it Zenam praci v domacnosti, byla jeji celkova modernizace,
vniz byly ve Vlasté kladeny nadéje. Snahy o modernizaci domacnosti se v Cechach
objevovaly uz v 19. stoleti a spojeny byly s ndstupem narodniho podnikani.?*° Uz v této dobé
tedy predstavovaly moderni technologie budoucnost, kterd postupné zeny od nekonecné

21 Modernizace domacnosti byla sou¢asti narativu pokroku a byla na

prace osvobodi.
strankach Vlasty prezentovéna, i kdyZz vyrazné¢ méné nez vice kolektivni vyvafovny nebo
pradelny.

Jednou z prezentovanych pokrokovych technologii pro domécnost bylo takzvané
bytové jadro, které diky své moderni technice mélo zpfijemnit a usnadnit praci v domacnosti.
K nému by méla byt umisténa také elektricka a plynova lednicka, dfez na myti nadobi
a elektricky nebo plynovy sporak.?*? Pokrok priimyslu byl demonstrovéan také tieba novym
kuchyiiskym robotem tzv. kuchyfiskym asistentem.?** Jina novinka, ktera hospodynim méla
uSettit mnoho “diiny” byl elektricky pfistroj na leSténi a drhnuti parket ¢i lina. Dal§im byl
stroj na michéni a hlidani varu mléka nebo elektricka kuchyné s kdvovarem. Dal byly Zendm
slibovany vysavade, pracky, elektrické kuchyfiské strojky, vafic¢e nebo Sici stroje.?** I kdyz

byl vétsi diraz ve Vlasté kladen na kolektivizaci domacich praci a jejich pfesunuti ze
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soukromé sféry do vefejné, objevovaly se i podobné prezentace vydobytkli pro moderni
domacnost, pfestoze tyto vymozenosti pro jednotlivé hospodyné piedstavovaly spis
individualni nez spole¢né feseni.

Snahy usetiit Cas, ktery zeny domacimi pracemi travily, se projevovaly v riznych
oblastech. Snaham o racionalizaci se nevyhnula ani pfiprava pokrmi, kterou mély zeny
tradi¢n€ na starost a pii vstupu do zaméstnani Casto ztracely Cas na vateni pro ostatni ¢leny
rodiny. Jednim z feSeni bylo konzervovani. Jak je ve Vlasté¢ uvedeno, hlavnim poslanim
konzervaren méla byt pomoc Zenam, dat jim vic piilezitosti k odpocinku a vic volnosti, aby
se mohly vénovat také jinym pracim v rodin€ i v povolani. Konzervy mély podle textt usetfit
¢as v domacnosti a zvysit jeji celkovou zivotni uroven. Umoznovaly rychlou piipravu jidel
tteba v ptipadé, kdy byla Zena nemocna. K jejich vyvoji bylo opét zapotiebi pomoci Zen,
protoZe to byly piedevsim ony, které védély, co stravnikim chutna.?**> Ve Vlasté byly
prezentovany také pokusy o konzervovani jidel pro déti, hotové pripravené jidlo, které by
stacilo jen ohtat, by opét zaméstnanym matkam ulehcilo. V druhé poloviné roku 1948 byla
stale vice tematizovana nadchéazejici pétiletka a jejimu plnéni méla byt podiizena opatieni
k ziskavani Zen do zaméstnadni a ulehcovani jim od jejich povinnosti. I proto bylo dilezité,
aby se konzervy s jidlem pro déti rychle vyvijely, nejen pro déti, ale také proto, aby mohly
byt matky malych déti G¢astny na vystavbé republiky.?*® Kromé téchto pomérmné praktickych
uvah se na strankach Vlasty objevil tieba i pomérné neobycejny ndvrh na konzervované
hlemyzdg, jejichZ piiprava jinak stala moc ¢asu.>’

Zaméstnané hospodyné mohly Setfit Cas také diky hotovym téstovinam (ve formé
nudli, ¢tverecktli, makaronti, kolinek, ryZe apod.), které jim podle Vlasty neSetfily ¢as jenom
s piipravou tésta, ale i s naslednym mytim nadobi.?*® P#i vyrobé téstovin z hrubé mouky
uSetfily Zeny nejen Cas, kdy musely vafit az ve€er po pfichodu z préce, ale taky ziskaly
vyzivové hodnotnéjsi potraviny. I pfi vyrobé byly zaméstnany piedev§im Zeny — napiiklad
ve firm& Odolek.?’ 1 pti vSech planech na ulehgeni bylo stale jasné, Ze aby své rliznorodé

a mnohotvarné povinnosti hospodyné zvladly, musi si je dobie zorganizovat. Byly nabadany,

235 Cs. konzervarny usiluji o spolupraci s nasimi Zenami“, Viasta, 2. 9. 1948, 15.
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aby dobfte hospodatily se svym Casem a védély naptiklad, kdy ohtat nebo uvafit jaky pokrm
nebo aby neztracely ¢as u prace, kterd nemiize byt v ¢as hotova.?*?

Pracujici zeny nadale obstaravaly nakupy potravin a naraZely u tohoto ukolu na
praktické problémy, jako byly brzké zaviraci doby obchodl nebo vyprodané potraviny.
Resenim nebylo prenést tuto povinnost ¢aste¢né na muze, spi§ byly prezentovany navrhy,
jak pracujicim zendm nakup umoznit a uleh¢it jim tak jejich “adél”.>*! Cas, ktery by jinak
mohly vyuzit k praci, ztracely zeny ve frontach, v 1ékarnach nebo u lékare. Proto padaly
navrhy na zavedeni pfitomnosti Iékafe ptimo v zdvodech nebo na posouvani oteviracich dob,
aby bylo mozné nakoupit az po sméné.>*? Poslankyné Milada Netusilovd ve Vlasté
navrhovala prodlouZeni oteviracich dob nebo rezervovani 40 % vseho zbozi zaméstnanym
zenam. Na oplatku za kroky, kterymi stat Zendm vychézel vsttic, ale bylo ocekévano, ze
budou aktivné pfispivat k plnéni dvouletky a k vystavbé statu a tento pozadavek se na
strankach Vlasty objevoval opakovang.?*’

Organizacéni praktické problémy skloubeni prace v zaméstnani a doméacnosti byly
probirany 1 v kontextu uprav pracovni doby a rozlozeni prace do vice pracovnich dni.
Ctenafstvo se mohlo dozvédét, ze pro Zeny, které se musi postarat i o domacnost, by bylo
lepsi vracet se domi Sest dni v tydnu po 14 hodin€ nez pét dni v tydnu po 16 hoding, tak by
totiz mély po praci vic prostoru na svoje dalsi povinnosti, ndkup, tklid a vateni.>** Jak bylo
ve Vlasté popisovano, realita dvouletky jesté neodpovidala plantim na ulehéeni zenam, které
byly v &asopise pravidelnd prezentovany. Zeny musely byt trpélivé, neZ si mohly dovolit
mechanické vymozenosti do domécnosti, kterd jimi do té doby byla podle Vlasty vedena
spi$ netsporné€. Trpelivé musely byt také pfi cekani na zavedeni vSech zatfizeni, kterd jim
novy rezim sliboval.

Na zeny byl kladen nérok, aby svou praci v domécnosti dobife organizovaly
a vykonavaly ji Gsporné, ale také aby si ji pokud mozZno zptijemnovaly. Navrhy, radici, jak
pfesné praci zpiijemnit, navrhovaly napfiklad u spravovani puncoch poslouchat hudbu
a “promenit [spravovani] v kulturni pozitek”. Navrhovano jim bylo také poslouchat vaznou

hudbu, prednasky, Zensky rozhlas, nebo pozadat Cleny rodiny, aby jim u spravovani

240
241

,,Uspora prace pfi vafeni®, Viasta, 5. 8. 1948, 10.

»Nase noveé poslankyn¢ — odboratrka — poslankyné Milada Netusilova®, Viasta, 12. 8. 1948, 5.
242 Chcete védét néco o textilu a prodejnich hodindch?“, Viasta, 6. 5. 1948, 9.

243 Nase nové poslankyné — odboratfka — poslankyné Milada Netusilova“, Viasta, 12. 8. 1948, 5.
244 Zamyslete se nad tim!“, Viasta, 11. 11. 1948, 11.
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pred¢itali.>* Spravovani punéoch byla &innost, kterd Zendm podle texti ve Vlasté
konzumovala pomérné¢ hodné casu a aby jim praci ulehlila, obratila se Rada
¢eskoslovenskych Zzen na zlinského Batu, kterého povéiila, aby vyskolil vic spravovacek
puncoch.?4¢

Prestoze pretizeni zaméstnanych zen a snahy jim ulehdit byly ve Vlasté tématem,
celkove nepadalo pfili§ navrhl na jiné rozloZeni domécich povinnosti mezi ¢leny rodiny.
Texty ve Vlasté nasledovaly ideologické postoje strany, které se zapojenim muze do péce
o domécnost pfili§ nezabyvaly.?*’ Péce o domacnost zlistivala i nadale predevsim tkolem
Zen, a zatimco zaméstnani Zen se stalo socialni normou, v domécnosti nenastala racionalnéjsi
dé&lba prace.?*® Ve Vlasté roku 1948 pretrvaval obraz Zzen jako hlavnich zodpovédnych osob
za domdci prace a muzi, kterych se tolik netykaji. Zobrazované Zeny dal opravovaly panské
kosile nebo vafily, co jim manzel poruil.>* Ze se s aktivni roli muZe v domacnosti tolik
nepocitalo, ilustruje dobfe Clanek, ktery nabizel vypomoc v domdcnosti nebo penézni
nahradu pro rodiny, jejichz Zena byla nemocnd nebo v nemocnici po porodu, ze by praci
misto ni zastal muZ, ¢lanek nenavrhoval.?>°

UZ v roce 1947 se ctenafstvo mohlo docist, Ze je potieba “usmeérnit vychovu muzii
i déti k spolupraci, aby celé biimé domdcnosti nelezelo na bedrech Zeny“*' a sporadické
zminky o roli muze v obstardvani domacich praci se piece jenom objevovaly i ve Vlasté
v roce 1948. Jeden clanek naptiklad tvrdil, Ze rady k domdacnosti na strankach Vlasty budou
dal pottebné i po nastupu Zen do zaméstnani a to nejen pro Zeny, ale i pro muze.*> Na
stejnych strankach byly nabizeny také kurzy zaméfené na domacnost, o které mely udajné
z4jem pravé predeviim zaméstnané Zeny, ale v tomto piipadé také jejich manzelé.>>® Pokud
byla ve vyjime¢nych piipadech role muze v pé¢i o doméacnost tematizovana, naptiklad

obstardvani nakupi ziistivalo i nadale povinnosti Zen, kter nebyla zpochybiiovana.?>*

245 Ponozky, hudba, basnici®, Viasta, 2. 9. 1948, 3.

246 Starame se o spravkarny puncoch®, Viasta, 26. 8. 1948, 15.

247 Wagnerova, Zena za socialismu, 71.

248 Jechova, ,,0Osvobozovani domacnosti®, 57.
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252 Jak mame hospodafit®, Viasta, 1. 8. 1948, 13.
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Spravna organizace, moderni technologie a pifedevsim slibovana spole¢nd zatizeni,
vSechna tato opatfeni méla Zenam uSetfit Cas, ktery mohly vénovat jinym ¢innostem. Z velké
¢asti to jisté¢ bylo zaméstnani, které samo o sob¢ zabiralo velkou ¢ast dne. Na strankach
Vlasty se ale objevovaly i dal§i navrhy, jak by s uSetfenym Casem mély Zzeny nalozit. Uz
Americky klub dam zalozeny roku 1865 inspiroval Zeny k racionalizaci domécich praci, aby
tak ziskaly cas na vzdélavani a jiné Cinnosti, které byly podle klubu spolecensky
piinosnéjsi.?*>> Podle Vlasty v roce 1948 mély s volnym Easem Zeny nakladat riizng. Nova
poslankyné P4ac¢ova se v rozhovoru ve Vlasté napiiklad vyjadiila takto: “nase Zeny jsou prilis
zatizeny starostmi o domdcnost a o deti a pouhé rozhodnuti o tom, Ze jsou rovnopravny
s muzi, jim praci neulehci. Miizete chtit, aby se matka pri malych détech venovala verejné
cinnosti, kdyz ji nékdy nezbude ani ¢as na poradné precteni novin? ”’. Apelovala na zfizovani
ustavll pro péci o dité, zlepSeni zdvodnich kuchyni a spole¢nych jidelen. Pozadovala
jednoduse kroky, které by podle jejich slov osvobodily Zeny od ,,neracionalni® prace
v domécnosti.?®

Pomoc se spravovanim nebo pranim pradla jim méla poskytnout prostor pro trochu
odpocinku a také uvolnit ¢as na dalsi praci.>>’ Hospodyné se v uetieném ¢asu mély vénovat
roding, vzdélavat se nebo si piipadné trochu odpocinout.?*® I uleh&eni venkovské Zené od
jeji prace bylo za iéelem toho, aby si mohla odpo¢inout a uzivat zivot.>>® Zeny by po praci
m¢ély mit ¢as na odpocinek, $lo ale také o plnéni dvouletky, které se s druhou polovinou roku
1948 stavalo naléhavym. Jak Vlasta uvadé¢la, odpocaté Zeny vice a 1épe pracovaly pro splnéni
planu a také urychleni obnovy a vystavby republiky.?®

Reseni organizace a modernizace domacnosti tak, jak byla ve Vlasté zobrazovana,
nechavala hlavni zodpovédnost na Zenach. Byly to ony, kdo mél 1épe organizovat a Setfit.
A prestoZe zaslouZeny odpocinek jim nebyl zcela upfen, pfedev§sim méla tato jejich snaha
smétovat k cili vystavby republiky. I kdyZ byla navrhovana feSeni nabizena Zenam, aby jim

ulehcila, mohl z nich tézit také stat.

255 Jechova, ,,0Osvobozovani domacnosti®, 52.

2% NaSe nova poslankyné dr. Zdetika Pagova“, Viasta, 24. 6. 1948, 5.

257 »HPetilety plan®, Viasta, 8. 7. 1948, 15.
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239 Statni péce osvétova a zena®, Viasta, 1. 7. 1948, 2.
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Z.aveér

Tato prace se vénovala obrazu Zen jako matek, hospodyii a zaméstnankyii v Ceskoslovensku
v pribéhu roku 1948, kdy se vlady ujala Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC). Prace
se zaméfila na vice konkrétni oblast formovani tohoto obrazu a roli Zen a pokusila se
odpovédét na otazku, jak byly v roce 1948 zobrazovany role Zen jako matek, hospodyi
a zaméstnankyn v zenském tydeniku Vlasta. Protoze se vstupem zen do zaméstnani
a propojenim vice roli Zen se pojily i problémy, zkoumala prace, jaka feSeni na tyto problémy
byla ve Vlasté predkladana. Cilem prace bylo také zjistit, jestli se na zobrazovani vybranych
roli a nabizenych feseni projevil nastupu KSC k moci a piipadné jak. V prvnich kapitolach
byl pfedstaven teoreticky a dobovy kontext, druhd ¢ast prace pak byla vénovana analyze
textll Casopisu.

Jak bylo v préaci ukazano, zobrazeni roli Zen jako matek, hospodyi a zaméstnankyn
se v textech Vlasty objevovalo, velmi Casto byly role zobrazovany a popisovany spolecné,
navzijem se propojovaly a doplitovaly. Zeny jako matky mély pfedevsim plnit sviij tkol,
tedy porodit nové obCany a budovatele statu. Toto matetstvi z nich Cinilo dobré obcanky.
Jako matky mély mit na starost vychovu malych déti, pfestoZe teoreticky méla byt vice
spole¢na. Ve Vlasté se také objevovaly jako bojovnice za mir. Za vSechny tyto udély byly
zeny obdivovany a byl jim vzkazovan dik. Stat a spolecnost se jim poté mély odmeénit
ulehcenim nékterych kol a také umoznénim rekreace. Matef'skd role byla zobrazovana
jako pfedem ur€end a zakladni. Texty Vlasty matefstvi piedpokladaly a tento predpoklad byl
pfitomen (i kdyz tfeba méné napadné) 1 v textech pojednavajicich o jinych rolich Zen. Svému
udélu se alespon podle zobrazeni ve Vlasté skoro nemohly vyhnout, nebyl totiz
zpochybniovan a byl sluzbou spole€nosti a statu.

Zeny byly piedstavovany jako hlavni osoby zodpovédné za domacnost. Jako
hospodyné byly vyzdvihovany a vykreslovany jako tézce pracujici a vzorné. Jejich
hospodyniskéd role nezmizela, ale uz neméla byt hlavni, hospodynistvi mélo byt ¢astecné
kolektivizovano a byla navrhovana i dalsi feSeni jak pfesunout hospodynistvi z domova do
vetejné sféry ¢i ho zjednodusit. Ve Vlasté byla narocnost péée o domacnost opakovane
a oteviené uznana a rozebirana. Zeny jako matky a hospodyné se zaroveii mély podilet na
vystavbé republiky a vstupovat do zaméstnani. Zaméstnani Zen bylo tematizovéano
opakované, mé¢ly do n¢j vstupovat z vlastniho zajmu, aby nasly naplnéni mimo domov, dale

aby doplnily pfijmy rodiny, ale pfedev§im aby svou praci pfispély k budovani statu. Ke
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vstupu do zaméstnani byly opakované vyzyvany. V kontextu této role byla opét zminovana
naroc¢na situace vznikajici propojenim vicero roli.

Na pietizeni byla ve Vlasté nabizena rizna feSeni, néktera radikalnéjSich nez jina.
V praci byla feseni rozdélena do dvou kategorii. V rdmci kolektivizace a mechanizace byla
ve Vlasté zobrazovana feSeni diky spole¢nym (kolektivnim) zafizenim piebirajicim péci
o domacnost, jako bylo prani ¢i vafeni, i o déti. V tyto zafizeni byla na strankach Vlasty
vkladana velkd nadéje. Zaroven byly prezentovany jako predevsim budouci projekty, 1 kdyz
o probihajici vystavbé a uspéSnych pokusech bylo pravidelné reportovano. Hlavnimi
pracujicimi v téchto zafizenich mély byt opét Zeny, které se tak odpovédnosti za péci o déti
a domadacnost nezbavily, méla byt spi§ zménéna jeji podoba. V ramci organizace
a modernizace domacnosti byly Zeny vyzyvany, aby problémy s péci o domacnost fesily
lep$i organizaci Casu €i prace. Dale aby vic Setfily jak potravinami nebo materidlem, tak
casem. Dal$im feSenim byla modernizace domacnosti, zahrnujici lepsi kuchynska zatizeni
nebo vyvoj piedpfipravenych pokrmi v podob¢€ konzerv nebo téstovin.

Celkovy obraz vznikly propojenim zobrazeni popsanych roli ukazuje, Zze mély Zeny
plnit viechny role dohromady, i kdyz na n& byl kladen rozdilny diraz. Reeni byla
zobrazovana s nad¢ji v celkovy pokrok, hlavné v oblasti organizace ale kladla na Zeny dalsi
naroky. I kdyz méla navrhovana feSeni zendm pomoci, dllezitou a Casto zminovanou
motivaci téchto feSeni méla byt sluzba Zen spolecnosti a statu. Ve Vlasté byl také
pozorovatelny odliSny pfistup k venkovskym Zendm. Byly jim urCeny samostatné texty,
které mimo jiné zdlraznovaly zodpovédnost venkovskych — zemé&délskych Zen za vyZivu
naroda. Kladly na n¢ tak dal$i naroky, protoze vedle vSech Cinnosti, které zastavaly, mély
byt 1 solidarni s méstskymi Zenami.

Nastup KSC k moci v inoru 1948 nebyl na zobrazeni roli ani na navrhovanych
feSenich pfili§ patrny, alespoil ne ve zkoumaném roce 1948. V prvnich mésicich se na
strankach naptiklad objevil text o pfetizeni zemédélskych zen velmi podobny tém, které
nasledovaly pozd¢ji. Ani proslov prezidenta BeneSe ze zati roku 1948 vénujici se predev§im
matefské roli Zen nebyl zasadné odliSny. V praci byly pro srovnéni pouzity také texty
z ro¢niku 1947, které ukazuji, Ze v popisu roli zen jako matek, hospodyn a zaméstnankyn ve
Vlasté roku 1948 Ize pozorovat podobnosti s popisem pied nastupem KSC k moci. Velmi
podobna byla také predkladana feSeni. Diky rubrice Jak na to, vénujici se konkrétné témto
rolim Zen bylo toto srovnani dobte proveditelné. Podobné pozorovani u€inil i Jan Javorsky,

ktery ve své praci zmifluje, Ze ,,Po unorovém pievratu se struktura i obsah ¢lanki ménily jen
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pozvolna.“?! T dalsi autorky zmifuji, Ze komunistick4 politika statu vii¢i Zendm v mnohém
navazovala nejen na marxistické myslenky, ale také na Ceské feministické hnuti a jeji
piedstavy se s nimi ¢asto shodovaly a nebyly v ¢eském prostiedi nové.?6? Tato prace tedy
potvrzuje stanovenou tezi, Ze se na vyobrazeni zkoumanych roli zen ve Vlasté 1948 podobné
jako na predkladanych fesenich nastup KSC k moci nemusel zasadné projevit. Zapada tak
do proudu zpochybiujictho jasnou piedstavu o totalitnéhistorickém rezimu
a o ,spolecenskych proménach* jasné oddélenych momentem nastupu statniho

socialismu.?®

261 Javorsky, ,.Zenska identita v eskoslovenském tisku 1948—1960%, 58.
262 Havelkova, ,,Uvod*, 21.
263 Pullmann, ,,Socialni d&jiny a totalitn&historické vypravéni®, 713-714.
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Summary

The bachelor’s thesis focuses on the portrayal of women as mothers, housewives, and
employees in Czechoslovakia. Using the method of content analysis, it examines how
women’s roles as mothers, housewives, and employees were depicted in the women’s
weekly magazine Vlasta in 1948. These roles were often portrayed together and
interconnected. In Vlasta, emphasis was placed on motherhood and women’s entry into
employment, while the role of housewife remained intact. Women, as mothers, were
primarily expected to fulfil their duty by giving birth to new citizens and builders of the
state, with motherhood depicted as a predetermined and fundamental role. As housewives,
women were praised and depicted as hardworking and ideal. Their role as housewives did
not disappear but was no longer meant to be central. Women’s employment was a recurring
topic; they were encouraged to work not only for personal fulfilment outside the home but
also to supplement family income and, most importantly, to contribute to state-building
efforts. For many women, entering employment led to issues stemming from the excessive
burden of responsibilities at work and at home. The thesis describes the solutions to these
problems proposed in Vlasta. In the context of collectivisation and mechanisation, solutions
were depicted involving collective facilities taking over household tasks, such as laundry,
cooking, and childcare. In terms of organisation and modernisation of the household, women
were encouraged to address household care challenges by better organising their time and
work. They were also urged to save more, whether in terms of food, materials, or time.
Another solution involved household modernisation. Vlasta also presented a different
approach to rural women. Separate texts were devoted to them, highlighting, among other
things, the responsibility of agricultural women for feeding the nation. The thesis also aims
to determine whether the Communist Party of Czechoslovakia’s (KSC) rise to power
influenced the depiction of these roles and the proposed solutions, and, if so, how. It
concludes that the Communist Party’s accession to power was not particularly evident in the

portrayal of roles or proposed solutions, at least not in the examined year of 1948.264

264 Text Summary byl upraven prostfednictvim nastroje DeepL 4. ledna 2024. Pomoci stejného nastroje byl
prelozen abstrakt prace.
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