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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:

Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni formulace | Chybi.
obsahoveé funkéni, nedostatky formalné (napft. pfili§
formulaéné V obsahové obecna) i obsahove.
zietelna. a/nebo funkéni
formulaci.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace Vse Nezfetelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, odd¢leni nepiesné, nespravné
ziejmé oddéeleni prevzatého a uvadéné infor. zdroje,
prevzatého a vlastniho, drobné | seznam liter.
vlastniho. Dodrzeni | nedostatky neodpovida citacim,
normy dané V citacich a apod.
zvyklosti oboru. seznamu
literatury.
4. DodrzZeni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje
naleZitosti danych obhajobé: zcela.
platnym opatifenim
dékana (mj. abstrakt
v CJ a AJ, vyjadieni
K vyuZiti nastroju
umélé inteligence,
tuprava textu dle
aktualné platné
normy, dané ¢islovani
stranek, aj.)
5. Nastroje umélé Ano Drobné Vyraznéjsi V rozporu
inteligence, jsou nedostatky nedostatky: S predpisy. Praci

vyuZivany v souladu

nelze povazovat




S piredpisy véetné za originalni a
Etického kodexu UK vlastni praci

a pri zachovani studenta.
originality a integrity
vlastni tvorby

studenta.

6. Jazykova urovei Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje
stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit zcela.
gramaticka stylistice a/nebo ptiklady):

Spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni

Logicka struktura vykladu

Argumentace soudt je obsazena a je funk¢ni

Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

Pokud jsou vyuzivany nastroje umélé inteligence, jsou vyuzivany v souladu
s predpisy vcetné Etického kodexu UK a pfi zachovani originality a integrity vlastni
tvorby studenta.

> > (> (> (P
W
O
Z

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné€ zahrani¢nich, aktualnost.
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Autorsky ptinos
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Empiricka uroven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cili)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupt

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

Autorsky prinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomantka ptedlozila préci, kterd se zabyva aktudlnim tématem, v praxi velmi dobte
vyuzitelnym. Adaptacni obdobi, které vyznamné ovliviiuje pedagogickou kariéru kazdého
zacinajiciho ucitele i kazdé skoly, podstatn€ pusobi i na to, zda zacinajici ucitel/ka ziistane
nejen v dané Skole, ale také v ¢eském Skolstvi.

Diplomova prace ma logickou strukturu, je pfehledné ¢lenéna a piinasi komplexni pohled
na zkoumanou problematiku. Nikola ve své praci odkazuje na ¢esky psané i zahrani¢ni
odborné tituly, v€etné nejnovéjsich.




Prokazuje vybornou orientaci, ktera se projevuje v cileném vybéru zdroju. Teoretickou
cast tvori vyzraly Cisty text s vysokou urovni po jazykové strance. Za pozornost stoji také
mapovani vyvoje procesu uvadéni zacinajicich ucitelti v Hornim Rakousku.

Vyzkumna ¢ast predstavuje Setfeni formou ohniskovych skupin a polostrukturovanych
rozhovort se za¢inajicimi a uvadéjicimi uciteli. Vyzkum je logicky propojeny

s teoretickou ¢asti, doklada komunika¢ni dovednosti autorky 1 schopnost interpretovat
vysledky. Ocenéni si zaslouZzi také velmi kvalitné zpracovana zavérecna diskuse, ktera
porovnava vlastni Setieni s jiz realizovanymi vyzkumy.

Vyjadfeni k dil¢im nebo specifickym zileZitostem DP:

Diplomova prace splituje/nespliiuje pozadavky kladené na diplomové prace ve studijnim
programu Ug¢itelstvi pro 1. stupent ZS a nevykazuje shodu v systému Theses.cz s jinym
dokumentem (shoda mensi nez %).

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

e Jak byste postupovala jako feditelka MS pii zavadéni funkéniho systému uvéadgjiciho
ucitele v matetské skole? Jaké kroky byste podnikla? Z jakych divodu?

e Jaky vyznam pro vasi ucitelskou praxi méla zjisténi v teoretické nebo empirické Casti?
Bylo pro vas ve vyzkumné ¢asti néco prekvapujiciho?

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobre | nevyhovuje

Podpis:



