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L. Zakladni nalezitosti prace

Rozsah prace (40 normostran): SpInén L] Nesplnén

Formalni pozadavky: Splnény (1 Césteéné spinény [] Nesplnény
Piilohy: [J Rozsahlé X Piiméfené [ Minimalni (] Zadné
Praktické vystupy: [J Rozsahlé X Piiméfené (1 Minimalni (1 Zadné

Komentar: Aplikacni charakter s adekvatnimi prilohami, rozsahly text (cca dvojnasobek minima).
Abstrakt obsahuje 112 slov.

II. Obsah a odborna troven prace

Charakter prace: [] Teoreticka [ 1 Empiricka X Aplika¢ni [ Jina
Cile prace: [1 Jasn¢ formulované X S drobnymi nedostatky [ 1 Nejasné [1 Chybi
Pouzité metody: X Adekvatni [1S vyhradami [ INeadekvatni

Pouzité literarni a informacni zdroje:  XIAdekvatni LIS vyhradami [INeadekvatni
Rozsah: Rozsahlé [ Piimétené (1 Minimélni (J Zadné

Komentar: Cile prace jsou vhodné definované. Postradam vsak presnéjsi vymezeni cilové skupiny
zakii/studentui, je uvadeno jen ,,lze vyuzit pri vyuce programovani* — dle Javy a dalsich indicii Ize
soudit na stiedni Skolu, typicky gymndzium nebo SOS zaméFenou na informatiku, protoze tirover
uloh je vhodné posoudit s ohledem na typ Skoly nebo studijni obor.

Struktura prace je obvykla — v teoretické casti jsou vymezeny pojmy a fakta s téematem souvisejici,
navazna aplikacni ¢dst se o né opira. Praktice ¢ast — tvirci — obsahuje vytvorené ulohy v logickém
poradi, s popisem ulohy pro studenty i metodikou pro ucitele. Zadani jsou konkrétni a jasna.

III. Zpracovani

Struktura prace a logicka provazanost: XIVysoka [1Dostate¢na [1Nizka

Jazykova spravnost: [UBez chyb XIS drobnymi chybami [1S vaznymi chybami
Stylisticka troven: LVysoka X Dostate¢na [INizka
Urovei odborného vyjadiovani X Vysoka [1Dostate¢na [ INizka

Typograficka spravnost: X Bez chyb LIS drobnymi chybami [1S vaznymi chybami



Komentar: Celkové zpracovani je na vysoké urovni s jen zanedbatelnymi chybami nebo
Jjazykovymi nedostatky. Na prvni pohled je videt peclivost zpracovani.

IV. Vysledky a prinos prace
Spravnost vysledkt: X Spravné [1Pfiméfené LIS drobnymi nedostatky LIS vaznymi nedostatky

Interpretace vysledkt: XISpravna [IPfimétena LIS drobnymi nedostatky [ 1S vaznymi nedostatky

Kwvalita vystupt prace: XVysoka [1Dostate¢na [INizka
Vyuzitelnost vysledkt v praxi: X Vysoka [(JCaste¢na CIMinimalni (1Zadn4
Vyuzitelnost vysledkt v teorii: (OVysoka X Caste¢na CIMinimalni (1Zadn4

Komentar: Vysledky jsou v teoretické casti spravné, praktické popisy jsou s drobnymi vyjimkami
bezchybné. Vystupy zejména tviirci casti jsou ve svéem celku velmi dobre pouzitelné pro dané téma,
coz je zaroven hlavnim kladem prace. Praci by prospélo rozsahlejsi overeni nebo diskuse
praktickych navrhii.

V. Celkova Groven prace

Splnéni cila: [1Splnény bez vyhrad LIS vyhradami [INesplnény
Celkova tiroven prace: [1Vysoka [ Dostacujici L] Nizka

Prace vyhovuje zadani BP: [JAno [ICastené [INe

Doporuceni prace k obhajobé: [JAno [I1Ne

Souhrnné hodnoceni, otazky k obhajobé, navrh klasifikace

Shrite aspekty bakalarské prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné
otazky, které by mél student zodpovedet pri obhajobé zaverecné prace pred komisi.

Otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace:

V Praze 12.1.2025
Ing. Jaroslav Novak, Ph.D.
Pracoviste:KITTV PedF UK
Kontaktni e-mail:
jaroslav.novak@pedf.cuni.cz



