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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢éni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. i obsahové.
Zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

pfevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. Vv citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pti Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(abstrakt, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah,..)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
urovei stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit

gramaticka stylistice a/nebo priklady):

spravnost. gramatice.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroveii odbornosti textu véetnd pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudl je obsazena a je funkéni

A B C N




Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahranicnich, aktualnost.

Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni Giroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu ptinosu:

Téma prace je zajimavé tim, ze se zaméfuje na porovnani skupiny predskolakt a skupiny
zakl prvniho ro¢niku. Autorka porovnava komunikaéni uroven zaka pfi manipulacnich
aktivitach s papirem. | kdyz experiment neni pfili§ rozsahly, ptesto je evidovany posun
zietelny.

Silnou strankou prace je spise jeji teoreticka ¢ast, ktera byla podkladem peclivé piipraveé
na dva experimenty. Vymezenim pojmi matematicka a predmatematicka gramotnost a
prehledem uc¢iva v RVP PV a RVP ZV a piehledem a porovnanim uciva geometrie

Vv uéebnicich 1. ro¢niku ze t¥i riznych nakladatelstvi — H-mat, Nova $kola, SPN se autorka
zorientovala v moznych oc¢ekavanich od obou skupin zaki, popisem Hejného metody a
jejich principu, které propojila na vlastni zkuSenosti a vlastni interpretaci, ziskala
vychodiska pro vlastni vedeni experimentt, podrobny popis didaktickych prostiedi
Papirnictvi a Origami pro predskolni a $kolni vek autorka vyuziva pro vybér aktivit do
experimentu. Prosim autorku, aby jesté vysvétlila, zda pro svij vyzkum vyuzila téz popis
deseti typt her (s. 22-25).

Dobte je popsana v empirické ¢asti prace metodologie, cile vyzkumu, vyzkumna metoda,
vyzkumny vzorek — ptedskolni vek a zaci prvniho ro¢niku.

Vzhledem k tomu, Ze cilem experimentu bylo porovnat miru pouzivani geometrického
jazyka a jazyka bézného pii manipulacnich aktivitach s papirem, a tim nahlédnout do
mysleni zaki, povazuji za velice vhodné, Ze obé skupiny Zéki byly také porovnany z
hlediska jejich pfedchoziho vedeni jejich ucitelkami. To, Ze byly skupiny obdobné
vedeny, nezpisobilo pro porovnavani skupin zakt zadné prekazky.

Autorka si je védoma limita svého vyzkumu.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:

V textu diplomové prace lze bohuzel nalézt jesté inosné mnozstvi gramatickych chyb,
preklepti, vynechanych slov nebo naopak nesmazanych slov pii preformulaci vét,
nekonzistentniho psani uvozovek na zacatku véty.

Prosim o vysvétleni pojmu experimentalni vyzkum (s. 10).




Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Prosim autorku, aby

(1) se pokusila odhalit, kdy a jak vznika miskoncept kosocétverec — ¢tverec ,,postaveny na
vrchol“? Je pro mne pfekvapenim, Ze se tak silné objevuje jiz ve véku zaku, s nimiz
byl proveden experiment.

(2) vysvétlila, co o¢ekavala od zaku, kdyz zadala ukol piclozit papir na pulku, nebo
polovinu.

Doporuéuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis: D@( ﬁvf@



