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Jméno diplomanta/diplomantky:

Jan Skoda

Téma prace:

Rada Ceské televize: Uvahy de lege lata a de lege ferenda

Rozsah prace:

146 313 znaku (dle prohlaseni)

Datum odevzdani prace:
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AKktualnost (novost) tématu

Problematika postaveni Rady CT neni nové, nicméné je stale aktualni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Naro¢nost tématu je standardni, metodologie prace je ptes svoje pon€kud zmateéné
zachyceni téz odpovidajici urovni obhajované kvalifikacni préce.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je krom (neéislovaného) tvodu a zavéru c¢lenéna do celkem péti kapitol dale
roz&lenénych na vétsi mnozstvi podkapitol. Clendni prace je logické.

Vyjadreni k praci

Prace pfindsi pomérn€ komplexni piehled zkoumané problematiky a celou fadu originalnich
mySlenek a zavérl autora, a jako celek tedy predstavuje zdatilé dilo spliujici vSechny
nalezitosti kvalifika¢ni prace magisterské trovné. Z metodologického hlediska je pomérné
neStastné vymezeni cilii prace, kde autor na str. 7 prace stanovi jako cil ,,popsat vyvoj pravni
upravy tpkajici se jmenovani élenii do Rady Ceské televize, srovnat platnou pravni iipravu s
upravou zahranicnich kontrolnich orgdanit verejnopravnich vysilatelii a ndasledné navrhnout
takova teseni, kterd by pri pristi novelizaci zakona o Ceské televizi méla vést k veétsi
nezavislosti nejen Rady Ceské televize*. Deskripci jako takovou za vyhovujici vyzkumny cil
povazovat nelze, komparace byla provedena pouze v ¢asteéném rozsahu a nejedna se
o standard odpovidajici komparativni studii. Metodologické cile vSak lze pokladat za
zajimavé legislativni tvahy. Kvitovat je nutno rovnéZ praci autora se zahrani¢nimi zdroji,
coz je na urovni diplomovych praci stale nadstandardni.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace byly splnény.




Samostatnost pii zpracovani
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi

Prace vykazuje nizkou miru maximdlni podobnosti
(3 %) a standardni miru celkové podobnosti (24 %).
V ramci kontroly protokold Theses a Turnitin nebyly
zjistény zadné znamky plagiatu.

Logicka stavba prace

Clenéné préce je logické.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdrojii) vcetné
citaci

Prace se zdroji je mirn€ nadstandardni, autor v ramci
svého vyzkumu vyuziva zahrani¢ni zdroje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka analyzy je mirné nadstandardni.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je vyhovujici.

Jazykova a stylisticka Groven

Jazykova a stylisticka uroven prace je dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborné (1)

Otazky k obhajobé:

Jaky je nazor autora na odpovédnost ¢lenit Rady CT za $kodu zptisobenou pfi vykonu funkce

a standard odborné péce? Lze dle nézoru autora piiméfené aplikovat na ¢leny Rady CT néaroky
obecné aplikované vici kontrolnim organiim obchodnich korporaci, zejm. pokud jde o standard

odborné péce pii vykonu funkce?

V Praze dne 10. ledna 2025

JUDr. Vladimir Sharp, LL.M., Ph.D.
oponent




