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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si pro Ucely zpracovani své prace zvolila téma, které nelze oznacit za nové, na
druhou stranu jde o téma stale aktudlni a podléhajici uréitému vyvoji. Aktualni ptipad banky
Sberbank soucasné odhaluje nékterd problematicka mista souc¢asné pravni Upravy. Zvolené
téma obecné povaZuji za vhodné pro zpracovani diplomové prace.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud jde o naroc¢nost tématu na zpracovani, je téma samo o sobé na nadpriimérné Urovni,
nebot se na hrané mezi finanénim pravem, obchodnim pravem a pravem obcanskym.
Pokud jde o vstupni udaje, domnivam se, Ze jich méla diplomantka k dispozici dostatek, coz
pouze ¢asteCné koresponduje se seznamem pouzité literatury. Z védeckych metod jsou v
praci zastoupeny zejména metoda deskripce a analyzy, dale pak metoda syntézy. Tyto
metody povazuji za standardni a vhodné zvolené, ackoliv metoda deskripce mohla byt
pouZita mensi mérou.

Formalni a systematické clenéni prace

Vedle Uvodu, zavéru a dalSich tradicnich ¢asti se prace cleni do péti kapitol, které se
nasledné vnitfné ¢leni. Systematiku prace hodnotim standardné. Prvni kapitola ma vstupni
charakter a je pojata zejména deskriptivné. Meritorné zajimavéjsi je z mého pohledu druha
a treti kapitola, které resi selhani banky jak z obecného pohledu, tak na pripadu Sberbank.
Nasledujici dvé kapitoly se zaméruji na navazujici mezinarodni sankce a insolvencni fizeni.

Vyjadreni k praci

Diplomova prace je po obsahové a vécné strance na nadpriimérné urovni. Kladné hodnotim
volbu pomérné narocného tématu a systematiku zahrnujici dil¢i zavéry na konci kapitol.
Jako urcity nedostatek uvadim méné propracovany uUvod prace (véetné metodologie) a
rovneéz jeji zavér. Prace vykazuje rovnéz dil¢i zjednoduseni, resp. nepresnosti vécné povahy.
Prace dale misty pUsobi pfilis deskriptivnim dojmem, kdy absentuji hodnotici zavéry
autorky. Prace s prameny mohla byt rovnéZ pojata vhodnéji (nékteré druhy pramend
nejsou pro kvalifikacni prace idealni). PfedloZzenou praci celkové doporucuji k obhajobé a
hodnotim ji stupném ,,velmi dobre”.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka si vymezila cil v Uvodu prace pomérné
Uzce a pro pravni prace ne zcela standardné, coz
vSak nevnimam jako negativum. Hlavnim cilem bylo
»prfipad Sberbank podrobit analyze a vytvorit tak




urcitou pfipadovou studii.”. Jednotlivé kapitoly pak
maji dilci cile. Hlavni cil povaZuji za spinény.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Autorka v prohldseni uvadi, Ze praci zpracovala
samostatné. Na zdakladé vyhodnoceni podobnosti
prace v systému Theses.cz Ize konstatovat, Ze bylo
nalezeno 43 podobnych dokumentd s nizkou mirou
podobnosti (max. 4 %). Systém Turnitin vykdazal
celkovou shodu 29 %, avsak bez blizsi charakteristiky
porovnavanych dél.

Logicka stavba prace

K logické stavbé prace nemam zasadni pripominky,
prace je vhodné usporadana a kapitoly na sebe
vhodné navazuiji.

Prace se zdroji  (vyuZiti
cizojazynych zdroji) vcetné
citaci

Aparat poznamek pod carou je nadprimérny (396
poznamek), seznam pouzité literatury je veskrze
dostacujici. Neékteré prameny (napf. idnes.cz,
novinky.cz apod.) jsou pro kvalifikacni praci ne zcela
vhodné, u jinych jsou nespravné udaje (napf. Teorie
finanéniho prava a finan¢ni védy nebyla vydana
vroce 2017). PouZité citace jsou, az na vyjimky,
v souladu s citacni normou.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je vzhledem k tématu
na adekvatni urovni.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Upravu prace hodnotim jako standardni a velmi
dobrou. Nadpisy neni vhodné ponechdvat na
koncich stran. Prace je doplnéna nékolika grafickymi
znazornénimi.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylistickd stranka je na velmi kvalitni
urovni. Preklepy a jiné nedostatky jsou obsazeny
zanedbatelnou mérou.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

1) Na str. 18 se autorka zabyva teoretickou povahou odnéti licence. Jaké jsou dalsi
argumenty pro nezarazovani mezi sank¢ni opatreni? Existuji i jind opatreni, ktera maji
podobnou povahu?

2) Pro¢ u Sberbank nedoslo ze strany CNB k vyuZiti postupd podle zdkona o ozdravnych
postupech (...)? Jaka jsou kritéria pro vymezeni okruhu osob, na ktera se zakon aplikuje?
Jsou tato kritéria stanovena objektivné?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji diplomovou préci k obhajobé.
k obhajobé
Navrzeny klasifikacni stupen Diplomovou praci hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 8. ledna 2025

JUDr. Roman Vybiral, Ph.D.
oponent diplomové prace



