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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma neni nové. Diplomova prace na stejné téma byla na PF UK obhéjena v roce 2015/16.
Nejde vsak o téma frekventované, ackoliv samotna tato kategorie pfestupkll v praxi
frekventovana je, a proto téma pretrvava jako aktualni.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité
metody

Téma je stfedné naro¢né. Predpokladd znalost problematiky spravniho trestani, casti
komunalniho prava i dalSich usekd obecné casti spravniho prava, ale téZ reflexi vazeb na
trestni pravo.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je ¢lenéna do péti kapitol — prvni je vénovana pramentim pravni upravy,
druha vymezeni ptestupki proti vefejnému poradku na podkladé Sablony Ctyt skupin znakt
skutkové podstaty. Jadrem prace je kapitola teti, v niz jsou rozebirany jednotlivé skutkové
podstaty. Ctvrta kapitola se zamé&fuje na procesni otazky. Uzavirajici kapitola pata se
vénuje Cetnosti prestupkd a jejich postihu. Sva zjisténi rekapituluje autorka v zavéru.
Struktura je pfehledna a logicka, od obecnych otazek postupuje pres hmotnépravni Gpravu
k procesni.

Vyjadreni k praci

Céast pozornosti autorky byla vénovana obecnym otazkam pravni Gpravy prestupkil.
Kapitola druha nese v ndzvu zaméfeni na prestupky proti vefejnému poradku, ale ve
skutecnosti ma jeji obsah obecnéjsi charakter, pfiCemz specializace se projevuje nejvice ve
vykladu o druhovém objektu piestupkll, kde je rozebran pojem vefejného potadku.
Podobné se to ma s kapitolou ¢tvrtou, kde je vazba na ptestupky proti vefejnému potradku
jednotlivych skutkovych podstatach prestupkll proti vefejnému potadku. Predstaveni
jednotlivych skutkovych podstat je uhledné, ale ptilis svizné. Jedna se spiSe o zakladni
prehled, ktery nejde nad ramec pouzivanych komentart. Chybi kriticky pfistup a cilena
»problematizace” jednotlivych okolnosti. Naptiklad kde lezi hranice mezi spravnim
potradkovym deliktem a prestupkem neuposlechnuti vyzvy ufedni osoby? Lze porusit no¢ni
klid i svételnou produkci? Je subjektem prestupku poruseni nocniho klidu jen pivodce,
nebo i provozovatel pohostinského zafizeni? Pokud bude Cistota vetejnych prostranstvi
regulovana vyhlaskou obce, pljde pii poruSeni o prestupek proti vefejnému potadku a
ptipadné pro¢? Dochazi k potfebé jiného posouzeni situace zdboru verejného prostranstvi
vlastnikem daného pozemku? Kdo umistuje turistické znaceni a za jakych podminek, ma
to vliv na prestupek zniCeni ¢i poSkozeni turistické znacky? Takto by bylo mozno
pokracovat. To jsou otazky, které ptirozené prichdzeji. Bylo by vhodné sledovat souvisejici
pravni upravu tykajici se podminek vzniku pfestupku, ale také trestnépravni upravu.



Vétsina skutkovych podstat je rozebrana na jedné nebo dvou stranach. Toto je hlavni
nedostatek prace. Jinak samotny text neni zatizen obsahovou nespravnosti, ani jinymi
nedostatky. Vétsi osobni vklad nastupuje v kapitole paté hodnotici statistické udaje,
zminujici moznosti rozsifeni pravni upravy. Autorka vyjadfuje nézor i na jiné skutecnosti,
napf. pozitivné hodnoti vliv Sbirky pravnich pfedpisii uzemnich samospravnych celkt a
nekterych spravnich tradd. Tuto patou kapitolu tak Ize vedle tieti kapitoly povazovat za
nosnou.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace vyjadienym autorkou v uvodu na str. 6
je ,yrozbor pravni regulace prestupkii proti
verejnému poradku, poskytnuti uceleného prehledu
upravy hmotnéprdavni i procesnépravni, kritické
zkoumani problematiky a uvaha nad mozZnymi
zpusoby rozSireni ochrany verejného porddku
normotvornou cinnosti. Tento cil byl ramcové
naplnén, nikoliv v§ak v optimalnim rozsahu. Rozbor
nebyl plné dikladny.

Samostatnost pii zpracovani | Nezaznamenal jsem indicie, ze by autorka
tématu vcetné zhodnoceni | nezpracovala stat’ zcela samostatné. Maximalni
prace z hlediska plagiatorstvi | podobnost v systému kontroly na plagiaty Theses
¢ini 11 %, v systému Turnitin je celkové procento
podobnosti 37 %. Role vedouciho prace na mné
presla az v priab¢hu zpracovani pied dokoncenim.
Diplomantka piesto dokdzala pohotové reagovat na
nekteré mé podnéty, na posileni rozboru vsak jiz
nebyl cas.

Logicka stavba prace V poradku.

Prace se zdroji  (vyuZiti | Zahrnuje pravni piredpisy, odbornou literaturu
cizojazyénych zdrojii) vcetné | v dostatecném rozsahu a judikaturu.

citaci

Hloubka provedené analyzy | Zpracovani samotného tématu nezasahuje do velké
(ve vztahu k tématu) hloubky.

Uprava prace (text, grafy, | Uhledna.

tabulky)

Jazykova a stylisticka urovein | Vysoka.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Kdy je poruseni povinnosti z obecné zavazné vyhlaSky o ochrané vetejného potadku
prestupkem proti vefejnému potfadku a kdy prestupkem podle § 4 zadkona o nékterych

prestupcich?
Doporuceni/nedoporuceni prace PredloZenou praci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
Navrzeny klasifika¢ni stupen Navrhuji hodnoceni ,,dobie®.

V Praze dne 15. 1. 2025
JUDr. Jifi Rajchl, Ph.D.



