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Jedna se o ekologickou védeckou studii designovanou tak, aby se dal zhodnotit vliv miry (stari)
disturbance vojenskou technikou na spolecenstva nocnich motylQ. Nazev prace je vhodny a sedi

T ile a nazev DP L. . e
yp clie a haze s obsahem. Prace je psand v anglickém jazyce a Cita 69 stran.

Jde o pfiméreny projekt pro magisterskou praci.

Data byla nasbirana tymem skolitele (terénni prace a uréeni druht). Autor DP dal dohromady
tabulky funkénich znak (trait), usporadal data, formuloval hypotézy, vyhodnotil data statisticky
za pomoci obdivuhodného mnozstvi riznych metod a diskutoval vysledky s ohledem na

Vlastni pfinos a ) « : . S, _y
soucasnou védeckou literaturu. Autorlv vlastni pfinos je pfiméreny a dostatecny.

narocnost

Praci hodnotim jako velmi dileZitou pro ochranu pfirody v nasi republice, protoze je tfeba ukazat,
jakym zpUsobem vypadaji a vyvijeji se spolecenstva na disturbovanych plochach byvalych
vojenskych Gjezdd.

Hypotézy jsou ve vétsi mife v porfadku a vétSinou zasazeny do SirSiho kontextu. Autor je
formuloval na zakladé své literarni reserse.

Jsou zde drobné nedostatky — pro¢ by druhy Iétajici na jafe mély byt pozitivné korelovany
Otazky a hypotézy s intenzitou disturbance? Také mi neni jasné, proc by s intenzitou disturbance mély byt
korelovany druhy, jejichZz housenky Zerou stromy. (Tyto nejasné formulace pravdépodobné
vznikly na zakladé toho, Ze gradient pokusnych ploch jde od téch nejvice k nejméné
disturbovanym? Intenzita podél ného klesa.)

Design metody a Autor sam v terénu data nesbiral, ale dlsledné popsal design pokusu, jakym zplsobem byla data
data sbirdna a proc. Popis metodiky je dostatecny, véetné popisu cilového uzemi.

Tato prace byla zaloZena predevsim na zpracovani dat, a to snad vSiemi sou¢asnymi metodami,
které se pro hledani souvislosti mezi traity a envi proménnymi pouZivaji, za pomoci rlznych
bali¢k v programu R (korelace mezi proménnymi, RLQ a fourth-corner, CWM a dalsi). Student se
v nich dokdzal bravurné zorientovat.

Zpracovani dat Lehkou vytku mam k pouZitym traitim, v podstaté to byly vSsechny dostupné, coZz nema lplné
biologicky smysl. Pro¢ by napfiklad chtél autor hledat souvislost mezi mirou disturbance a
aposematismem? Jaké je biologické vysvétleni? Habitatové preference nebo rozsireni se vétSinou
nepovazuji za ,life-history traits“, ale to je jen otazka terminologie. Také zrovna v této praci, kdy
se jednd o rlzné zarostla viesovisté, se test oproti habitatim druhl (xerotermofil a mezofil rizné
zarostlych mist) jevi jako definice kruhem.

Data a vysledky jsou naleZité prezentovany, vcetné kratkého popisu kazdé metody, coz je velmi
pfinosné.

Diskuze je dostatecna a relevantni.

Presentace dat

Interpretace dat V fesSersi je znacnd Cast vénovana ohni a vyvoji spolecenstev po pozarech, ale ten pak ve vlastnich
vysledcich ani diskuzi nehraje Zadnou roli, krom toho, Ze je ohen diskutovan jako jeden z moznych
opatreni, jak udrzovat plochy disturbované.

Literarni reSerse je relevantni, vétsinou zaloZzend na ¢lancich publikovanych v mezinarodnich

Literatura y S 5 , S . Nt x . -
védeckych ¢asopisech. Ostatni zdroje jsou jiné diplomové prace a lokdIni historické zdroje, coz je




vhodné, protoZe autor popisuje historii vojenskych tjezdd v CR, pfedevéim jeho cilového Gzemi
(Brdy). Seznam literatury ¢ita vice nez 100 zdrojt (10 stranek).

Text je formulovan jasné a srozumitelné, s malym mnoZstvim nejasnosti ¢i chybéjicich ¢asti vét
(nemyslim si, ze bychom v CR méli ekosystém ,coastal dunes”).

Ocenila bych, pokud by zkratky traitl a envi proménnych byly takové, kde se da lIépe odhadnout,
co znamenaji. Také by bylo tfeba je vysvétlit v popisech obrazkt (ne jako odkaz na pfilohu), aby
byly obrazky samovysvétlujici.

Je obvyklé psat popisky tabulek nad tabulkou, ne pod ni.

Logika textu a
formalni Gprava

1. Pro publikaci vysledk( ve védeckém casopise by bylo mnoZstvi pouzitych metod pfilis
rozsahlé. Jakou z jim pouZitych statistickych metod by autor vybral jako nejrelevantné;jsi
pro pfipadnou publikaci a proc¢?

2.V analyzach autor nepoutzil fylogenetickou korekci. K éemu slouzi a pro¢ by mohla byt
podstatnd? Zna autor néjakou metodu fylogenetické korekce?

Otazky

Vysledné hodnoceni | Prace spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci, proto ji doporucuji jako podklad
k udéleni titulu Mgr. Pfeji autorovi hodné stésti.

! préce, jejiz vlastni pfinos a narognost nelze hodnotit jako vyborné, nemohou byt hodnoceny jako vyborné.
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