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Nazev prace:
Sezonni dynamika podrostu temperatniho lesa

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cile ani zkoumané hypotézy nejsou explicitné formulovany. Implicitné vyplyvaji
z uvodni kapitoly, ktera struné predstavuje rozebirané téma.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je strukturovana kolem tfi vzajemné propojenych okruht: sezénni dynamika
vegetace, temperatni les a (bylinna) vegetace lesniho podrostu. Detailnéji je
pojednan posledni okruh, v€etné adaptaci druhl a konkrétnich projevu tykajicich se
sezénni dynamiky v temperatnich lesich. Jako Skolitel nemohu ¢lenéni prace
nezavisle hodnotit, protoZe jsem ho studentce pomahal formovat.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzito je 44 literarnich zdroju, vesmés odbornych ¢lanku. Prace se zdroji je
formalné celkové v pofadku a zdroje jsou relevantni.

KdyzZ odecteme publikace obecnéjSiho razu a nékolik diplomovych praci, které se
tématem rovnéz zabyvaly, povazuji rozsah vyuzité literatury za rozumné minimum.
Jednotliva témata a tvrzeni by bylo mozné podpofit a ilustrovat ponékud SirSim
spektrem zdroju, které by je osvétlovaly z riznych uhlt pohledu.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Prace je témér jen textem, ktery je ilustrovan jednim prfevzatym obrazkem. Podstatné
je proto slovni zpracovani tématu. Literarni kvality povazuiji za relativné slabsi aspekt
predlozeného textu — nejde tedy pouze o formalni uroven. Predlozena tvrzeni, ktera
jsou jako celek fakticky spravna, jsou pomérné slabé logicky propojena, nékdy
dokonce vlbec. Vysledkem je souhrn jednotlivych tvrzeni vybranych z pouzitych
zdroju. Ponékud postradam autorsky nahled a z néj vyplyvaijici zobecnujici pohled na
zpracovavané téma. Tyka se to jednotlivych ¢asti (kapitol), ale i celku, ktery by mél
mit silngjSi jednotici linii.
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Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:
Prace splfiuje zakladni poZzadavky. Studentka vénovala jejimu sestaveni potfebné
usili. Vysledek je z mého pohledu pfijatelny.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [ ] velmi dobfe [X] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele:
Radim Hédl

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéjsi komentafe k jednotlivym
bodlm (dodrzZujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou souc¢asti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz Pravidla pro konani statnich zavéreCnych zkouSek bakalafského studia na biologii:
https://natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 19. 1. 2025. Podepsany predejte osobné mné pfi
obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretaiky, nebo
poslete na adresu: Jana Kulichova, Katedra botaniky, UK PiF, Benatska 2, Praha 2, 128 01.



https://natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium

